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Ndzev bakaldFské prdce: Edukace pacienta po cévni mozkové piihodé
Volba tématu: . Mimoiadné aktudlni

. Aktuilni pro danou oblast
. Uzite¢né a prosp&iné

. Standardni drover

. Neobvyklé
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Cil préce a jeho naplnéni: - Yhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
- Vhodné zvoleny cil, ktery byl &4steén& naplnén
- Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Originalni — zdaftila
. Logicka — systémovs
. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&?né prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnov&jsi dostupné prameny
- Dobré, bézn¢ dostupné prameny

4. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany poéet nebo kvalitu
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Vybaveni price (data, tabulky, grafy, prilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zné nazory

3. Vlastni ndzor argumenta&né podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské price v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Préci Ize uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovéni
4. Préci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pi vyuce

Formaélni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Pfijatelnd
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) price dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v piipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody:
Zdivodnéni shody: 0

Zésadni pfipominky k bakaléfské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym &astem prace:
teoretické &ast, metodologie, vysledky, diskuze, zaveér):

Autorka si pro bakalafskou préci vybrala aktudlni téma. I pres kvalitni lékafskou péci, je
vyskyt cévnich mozkovych piihod na vzestupu, problémem zastava vysoky podil invalidnich
pacientii. V teoretické &asti jsou kapitoly logicky provazané, objevuji se v nich stylistické
nedostatky.

Praktickou &4st autorka fedila kvalitativnim pristupem s vyuZitim polostrukturovanych
dotaznikii, které realizovala s 10-ti vSeobecnymi sestrami pracujicimi na neurologickych
oddélenich. Autorka v metodice zmifiuje, v jakém programu data analyzovala, ale chybi zde
popis metody kédovani a kategorizace dat. Kategorizované vysledky autorka popisuje slovne,
nékteré dopliiuje ndzornymi diagramy. V diskusi autorka rozvadi hlavni vysledky své prace,
nechybi zde vlastni nézor. V zavéru zdiraziuje kli€ova zjisténi. V préci je zvolen netradiéni
format ivodnich stran a oznadeni pfiloh.

Préce splituje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobfe
4. nevyhovél

Otézka k Uistni obhajobé prace:
Popiste proces analyzy Vasich rozhovori.
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