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OgSetiovatelstvi, porodni asistence a neodkladné péce
Pacienti s diabetes mellitus nedodrZujici 1é¢ebny rezim
z pohledu oSetiovatelské péce

. Mimoradné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospéiné

. Standardni tGroven

. Neobvyklé
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. Yhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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. Vynikajici, pouzity dosud nebé&zné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobra, bézné dostupné prameny

. Nedostate¢na — s ohledem na poZadovany pocet nebo kvalitu
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Piinosy bakalafské prace:

1. Mimoiadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovid4 nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

. Origindlni, inspirativni nazory
. Ne zcela bézné nazory

|
2
3. Vlastni ndzor argumentaéné podporieny
4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

Formaln{ stranka:

. Praci lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce
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. Vyborna

. Velmi dobra
. Prijatelna

. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vybornd
b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v piipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
0 % shody:

Zasadni pfipominky k bakalarské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym Castem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Predlozené téma si zvolila sama autorka na zdkladé zdjmu o danou problematiku. Vybeér

tématu hodnotim kladné, nebot se jednd o téma aktudlni a pFinosné. Zdroven je nutno ocenit
ndrocnost tématu, kterd spocivd jak ve vyhleddavani diabetikii nedodrzujicich lécebny reZim,

tak v realizaci rozhovoru s nimi.

Soucasny stav prdce predstavuje vhodné vychodisko pro realizované vyzkumné Setreni, je

logicky clenén a z formdlniho hlediska splije veskeré ndleZitosti. V empirické casti byla

vyuzita kvalitativni metodika, kdy autorka realizovala rozhovor se dvéma vzkumnymi

soubory (pacienty a sestrami). Tento dvoji iihel pohledu na zkoumané téma vnimam jako

prinosny. Ziskané vysledky jsou prezentovdny odpovidajicim zpusobem ke zvolené metodice.

Navazujici diskuze srozumitelné interpretuje nejvyznamnéjsi vysledky, nechybi v ni jak nazory
autorky, tak komparace vysledkii s odbornou literaturou. PFi zpracovdni predloZené prdce
wuzila studentka 48 pramenit odborné literatury, z toho 15 cizojazycénych, coZ hodnotim

velice kladné. V neposledni Fadé ocenuji samostatnost studentky pri psani bakaldrské prdce.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Ustni
obhajobe: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné

2. velmi dobfe

3. dobie

4. nevyhovel

Otazka k ustni obhajobé prace:

Co pro Vis bylo prFi vbéru pacientii hlavnimi ukazateli nedodrZovani lécebného rezimu ze

strany diabetika? {_%
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