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Jméno a prijment studenta: Martina Faladova

Studijni obor: O3etfovatelstvi

Vedouci bakaldrské prace: Mgr. Veronika Svabova

Katedra/ istav: Ustav osetfovatelstvi, porodni asistence a neodkladné péce

Ndzev bakaldrské prdce: Specifika o3etfovatelské péce u nemoeného s cévni mozkovou
prihodou v kontextu akutni péce.

. Mimofadné aktudlni

. Aktudlni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni troven

. Neobvyklé

Volba tématu:

D B LN —

Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl daste¢né naplnén
- Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

- Nevhodné zvoleny cil

B Lo —

Struktura préce: . Originalni — zdafila
. Logicka — systémova
. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

S B S R

Prace s literaturou: - Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny
- Velmi dobrd, pouZity nejnovejsi dostupné prameny
- Dobré, bézné dostupné prameny

. Nedostate¢n4 — s ohledem na poZadovany pocet nebo kvalitu

T R S

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimofadné, funké&ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni ndzor argumenta¢ng podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Préci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Piijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG: a) préce dle posouzeni neni plagist
b) prace dle posouzeni je plagiat

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym &astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):
Predkladana bakaléfskd prace v teoretické &asti pfehledné a logicky zpracovava aktudlni
postupy v oSetfovani a 1é¢bé CMP. Uvadi pfesné a nejnovejsi poznatky o nemocné s CMP
vakutni pé¢i. Kapitola zaméfena na tlohu rodiny vakutni pééi je citlive Zpracovana.
Domnivam se, 7e by mohla byt podrobné zpracovana jako navazujic kvalifikaéni prace.
Vyzkumné Setfeni autorka zpracovala kvalitativnim Setfenim pomoci rozhovori a
pozorovanim na klinickém pracovidti. Samotné Setfeni bylo provadéno s velkym nasazenim
studentky vzhledem k piihlédnuti, 7e nebylo moZné pozorovani naplanovat z divodu akutniho
pfijmu na cerebrovaskularni centrum. Ve vysledeich Setfeni ocefiuji detailni Zpracovani
zkoumané problematiky a pfehlednost zpracovanych dat. Diskuze se odkazuje na nejnovéjsi
postupy v osetfovani nemocnych na specializovanych pracovistich. Obsahuje vlastni nazor
podloZeny argumenty, které se opiraji o odbornou orientaci v o3etfovani nemocnych s CMP
v akutni pé¢i.
Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporu¢uji k ustni
obhajobé: 1. ano

2. ne

Navrhovana klasifikace: vyborné

1.

2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k tstni obhajobé prace:
nemam

N
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