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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jmeéno a prijmeni studenta: Katefina Hanusova

Studijni obor: Vseobecna sestra
Vedouci bakalarské prace: Magr. Jitka Dolezalova
Katedra/ ustav: UOP
Nazev bakalarské prdce: Potieby pacientli s onemocnénim §titné zlazy
Volba tématu: 1. Mimotéadne aktudlni
2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzitecné a prospéiné
4. Standardni troven
5. Neobvyklé
Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodn¢ zvoleny cil

Struktura prace: . Originalni — zdafila
. Logicka — systémova
. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobri, bézné dostupné prameny
. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimoftadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalarské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentacné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
. Prici lze uplatnit ve vyuce
. Vhodna pro publikovani
. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Pfijatelna

. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagidtorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Zasadni pripominky k bakaldfské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym &astem préce:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Studentka se v bakalafské praci zaméfuje na potieby pacientli s onemocnénim §titné Zlazy.
V teoretické ¢asti je popséna anatomie $titné zlazy, onemocnéni hypotyreéza a hypertyreoza a
vyznam potfeb i specifickych potieb pro uvedena onemocnéni.

Vyzkum byl provadén s pacienty trpici hypotyreézou a hypertyrebzou pomoci
polostrukturovaného rozhovoru. Ziskané informace studentka kodovala pomoci metody
~tuzka papir* a nasledné vytvorila pfisluiné kategorie a podkategorie. Vhodné studentka
zpracovala vyzkumnou ¢ast zvlasté pro ¢ast pacientd trpici hypertyredzou a hypotyredzou.

V diskusi studentka propojuje ziskana data s literaturou a vlastnim nazorem. Vyzkumnou &ast
a diskusi hodnotim jako zdafilé. Studentka prokézala, 7e se v dané problematice dobie
orientuje.

V préci se objevuji formdlni a stylistické nedostatky, v nékterych ¢astech chybi zarovnani do
bloku nebo se vyskytuji jiné druhy pisma nez ty, které jsou doporudené. Prace s literaturou je
na dobré urovni, oviem vyskytuji se chyby v citovani.

Prace spliuje zékladni pozadavky kladené¢ na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni
obhajobeé: 1. ano

2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobte
4. nevyhovél

Otéazka k ustni obhajobé prace: nemam



