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. Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodn¢ zvoleny cil

Cil préace a jeho naplnéni:

LN =

Struktura prace: . Originélni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma nevhodna

N =

Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, b&ézn¢ dostupné prameny

. Nedostate¢na — s ohledem na poZadovany pocet nebo kvalitu

BN

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

. Mimoradné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

BN e

Pfinosy bakaléiské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bé&Zné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

. Préaci lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodn4 pro publikovani

. Préci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

B S R S

Formalni stranka: . Vyborna

. Velmi dobra

. Piijatelnd
. Nevyhovujici

R O R N



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobré
d) nevyhovujici

Z4sadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

...............................................................................................................

...............................................................................................................

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym &astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

V teoretické &asti studentka celkem detailné popisuje vznik mo¢i, chemické sloZeni moci.
Popisuje preanalytickou fazi chemického a mikroskopického vySetfeni moce, zmituje se i 0
podminkéach sbéru moéi. Rozséhlejsi teoreticka ¢ast je vénovana fyzikalnimu, chemickému a
mikroskopickému vySetfeni moc¢i. V této ¢asti prace se vyskytuji neobratnosti ve vyjadfovani
napt. str. 25 ... ,nebo obarvenym preparatu®. Dale je na této stran¢ uvedeno, Ze vySetfovany
vzorek by mél byt vySetfen do 1 hodiny po odbéru, na jiném misté je uvedeno do 2 hodin po
odbéru. Na strané 27 studentka uvadi, ze pfechodné epitelie vypadaji jako kulaté ohranic¢ené
buriky s jadrem uprostfed, coZ se neni Uplné spravné, mohou mit i jiny tvar. Na strané 30 je
uvedené, Ze buné¢né valce jsou ,,builky nalepené na bilkovinné matrix*“ — mohou byt i
inkorporované do matrix valce. Patrné jsou i dalsi preklepy.

V Metodice prace studentka na str. 37 neni zminéno, Ze pfi pfijmu vzorku na vySetfeni, tj. pii
kontrole zadanky je nutné vzdy zkontrolovat ¢as odbéru vzhledem k nestabilit¢ chemickych
parametrii i zmén v morfologickém obraze. Déle na téze strané uvadi druh diagnostickych
prouzkd Multistix 10, ve vyétu chemickych parametri ale uvadi jen 9 parametri misto 10
(chybi leukocyty). Na strance 38 Reagencie a spotiebni materidl v oddile Stanoveni
jednotlivych analytd studentka necerpa podklady z idaji vyrobce diagnostickych prouzki
tykajici se detailniho popisu principu jednotlivych chemickych parametrti véetné analytické
citlivosti (Siemens Healthcare Diagnostics Reagent — reagenéni prouzky pro analyzu moce.
Taktéz Tabulka 1 na str. 42 by méla korelovat sudaji vyrobce diagnostickych prouzki.
V tabulce ¢. 2 na strané 42 neni aktualné platné rozdéleni epitelii (napf. chybi rendlni
tubuldarni bunky). V oddile Vysledky prace jsou prezentovany v tabulkdch vysledky
chemického morfologického vySetieni. Vysledky chemického vysetieni moce by mély byt dle
autorky vyjadfovany v arbitrarnich jednotkéach. Vysledek ,,negativni* neni arbitrarni jednotka.
Zéavérem lze Fici, 2e i pfi pfepracovani a doplnéni bakalaiské prace se autorka dopustila
nékterych nepiesnosti.

Prace spliuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano

2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovél



Otazka k tstni obhajobé prace:
Nemam

Datum: 3.9.2020 Podpis oponenta bakaldiské prace






