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Ndzev diplomové prdce: Arteterapie v ramci koordinované rehabilitace

Volba tématu: 1. Mimo#4adng aktualni

2. Aktudlni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospéSné

4. Standardni uroveti

5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl napinén
7 Vhodng zvoleny cil, ktery byl Lastedné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodng zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originaln{ — zdafila
2. Logicks — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&Zzné prameny
2 Velmi dobra, pouZity nejnovejsi dostupné prameny
3. Dobr4, bé&zné dostupné prameny
4. Nedostatetna - s ohledem na pozadovany poget nebo kvalitu

Vybaveni price (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimotadné, funkeni
2. Velmi dobré, funk&ni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostagujici

Piinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zné nazory
3. Vlastni nazor argumentatné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:

1. Préci lze uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Préci nelze piili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce
Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Velmi dobra

3. Pfijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobr4
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobr4
¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni Jje plagiat

Slovni hodnoceni v pfipad€ vyskytu podobnosti DP s jinymi texty (v systému STAG): % shody:

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nem4m
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym &4stem préce:
teoretickd &4st, metodologie, vysledky, diskuze, zvér):

disciplina byla vyfazena z nelékarskych obort..

Struktura prace je netradiéni. Byla napt. diskuze zda ~Kazuistiky* pat¥i do vysledkl nebo
do metodologie. Vedouci prace navrhl kazuistiky v tomto pfipad¢ zafadit do “vysledki“
stim, Ze musi byt na konci této kapitoly jejich souhrnné zhodnoceni.. Kazuistiky jsou
strukturovang vypracované.

Cile ametodika jsou jasné definovény. Literatura Je dostatedna spravng citovana obsahuje
osm zahrani¢nich zdrojt, bohuzel Jen internetovych,

Diskuze je slab4. Maly pocet adekvatnich citaci vzhledem k tomu, Ze se Jedné o magisterskou
praci.

Dle mého nizoru se viak jedné o zdatilou praci. Je problém, zda v budoucnosti bude
arteterapii  koncipovat zdravotnik, socilni pracovnik, nebo psycholog. Kazdopadng zde
uvedena prace podporuje fakt, Ze arteterapie je soudasti koordinovangé rehabilitace.

Prace spltiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k dstni

obhajobg: 1. ano
2.ne
Navrhovana4 klasifikace: 1. vyborng
2. velmi dobre
3. dobte

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace: ’
Je arteterapie asto indikovana? Co si myslite, kam patf{ arteterapig?

Datum: 10.6.2020 Podpis vedouciho diplomoveé prace.... NN



