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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimoiadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Ptinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
- 2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentacné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna i pro publikovani po kontrole jazyka a
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Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Ptijatelna
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Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra az dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni piipominky k diplomové praci:

1. nemam

2. mam tuto:
Neni citovana prace Pavel Sochor: Clovék s postizenim a vytvarna tvorba Od
zobrazovani k autorstvi. Masarykova univerzita Brno 2015
Pokud diplomant tuto praci nezna, tak je to pro ného a pro diplomovou praci Skoda.
Prace je zaméFfena uménovédné, socialné psychologicky a socialné pedagogicky.
Postihuje $ir$i ramce jim studované problematiky a byla by i pro ného inspirujici.

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym &astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Diplomova prace je standardné rozdelena.

V teoretické &asti podava piehled koordinované rehabilitace a jejich jednotlivych
slozek, véetné nezbytného interdisciplinarniho tymu k jeji realizaci a podrobnéji se
zaméfuje na arteterapii. :

Vychazi z holistického pojeti. -

U rehabilitace i u artéterapie se zabyva i legislativni problematikou, hlavné proto, Ze
arteterapie zcela ztratila legislativni oporu.

U arteterapie rozebira jeji mozné uplatnéni v jednotlivych slozkach komplexni
rehabilitace, v§ima si téZ RoZnovské Skoly arteterapie.

Upozorfiuje na arteterapeutické schizma /uzsi a Sirsi pojeti arteterapie), probira cile
arteterapie.

Predklada arteterapeutickou triadu, kterou popisuje; graficky znazornuje, ale
podrobné&ji neanalyzuje jednotlivé slozky — Cinitele - bazalni entity”. To se potom
promita i do praktické &asti vlastniho Setfeni a rozboru.

Sdéluje zakladni arteterapeutické pfistupy ¢lenéné do péti skupin, piicemz
integrativni a eklektické pfistupy hodnoti jako nosné.

Vlastni Setfeni si klade za cil zjistit, jak miZe arteterapie u osob se zdravotnim
postiZenim prospét k uréeni efektivniho postupu koordinované rehabilitace.

Zakladni vyzkumna otazka zni:

Pro¢ je arteterapie vhodna metoda pfi urceni spravné formy koordinovane
rehabilitace s osobami se zdravotnim postizenim.

Takto poloZena otazka implikuje oCekavani vyctu argumentd pro¢ je nevhodna a
polemiku s nimi. Omezuje mozZnosti posouzeni celé problematiky z SirSich
souvislosti. To se bohuzZel stalo.

Pro samotny vyzkum byla pouzita kvalitativni forma.
Pfi realizaci tohoto vyzkumu bylo pouZito nékolik vzajemné kombinovanych technik.
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Prvni z nich byla technika pozorovani, druhou technikou byl nestrukturalizovany
rozhovor vedeny s komunika¢nimi partnery, Treti aplikovanou metodou byla
interpretace umélecké exprese komunikaénich partnerd.

Bezprostiedni cil pak kromé ziskani vyzkumnych dat obsahoval i pfime ovlivnéni,
usmérnéni a kultivaci jednani zkoumaného komunikaéniho partnera.

Zvoleni komunikaéni partnefi byli vybirani cilené dle dvou primarnich kritérii, jako je
ochota spolupracovat a pfimé vyuzivani néjaké ze slozek konceptu koordinované
rehabilitace v pfitomném d¢ase nebo pravidelné vyuZzivani sluZzeb organizace
vyuzivajici pfi své praci s klienty metod koordinované rehabilitace.

Vyzkum byl proveden s 6 klienty vyuzivajici riiznych forem rehabilitace v riiznych
zafizenich, ktera se zabyvaji rehabilitaci. Byl rozdélen do nékolika sezeni.

Slo o sedmiletou divku, 13 letého pubescenta, 3 pubescentni divky a jednu divku na
zacatku adolescence.

Kazuistiky jsou popsany dle schématu:
Struéna charakteristika; Prvni kontakt; Osobni anamnéza; Rodinna anamnéza;

Skolni anamnéza; Socialni anamnéza; Zdravotni anamnéza; Arteterapie;
Interpretace:

Ziskané udaje byly rozdeleny do 6 skupln

Jsou to:

Zdravotni; rodinné a socialni zazemi; terapeuticky vztah; psychika; budouci vize.
Zjisténa data byla empiricky zpracovana za pomoci kombinované techniky
fenomenologie spole¢né s prvky narativniho vyzkumu.

Na zakladé vyzkumu provedeného v této praci bylo zjisténo, Ze arteterapie je vhodna
metoda pfi uréeni spravné formy koordinované rehabilitace pro osoby se zdravotnim
postiZzenim pro jedine¢ny pfistup vyuzivany pfi praci s klientem.

V diskuzi autor tvrdi, Ze je arteterapie vhodnou metodou pro nasledné doporuceni
vhodné rehabilitace individuainé uréené pro kazdého jednotlivce pravé pro svou
odliSnost oproti jinym, vétSinou verbalnim formam komunikace. Je-li arteterapie
vhodnou metodou pro nasledné doporu¢eni vhodné rehabilitace individualne
uréeného pro kazdého jednotlivce, mohla by byt i nasledné tato metoda prace s
klientem vhodna k ovéreni, zda absolvované formy koordinované rehabilitace jsou
vhodnymi prostfedky pro dosaZeni cilll rehabilitace.

Autor je pfesvédcen, ze konkrétni navrZzené formy rehabilitace vzniklé jako zavér by
nevznikly jinak, nez z celkové hluboké arteterapeutické prace. Dale, Ze vyzkum
prokazal, Ze pfi arteterapii mohou vyplynout na povrch dilezita témata z klientova
svéta, dllezitd pro zdarny pribéh, a pfedevsim cil rehabilitace. Tyto informace by
dokonce mohly zUstat skryté nebo pozdé odhalené.

PredloZzena prace jednoznaéné dokazuje uZiteCnost arteterapie a jeji praktickou
vyuzitelnost k dosazeni fady cilu.

Zaroven dokazuje schopnost autora ziskat potfebné udaje, zpracovat je a
interpretovat je.

Kasuistiky jsou perfektné sepsané, véetné rozboru a zavéra.

Dokazuje to vSak i zaujatost autora problematikou a to az tak nekritickou, ze zcela
prejima tvrzeni: ,arteterapie je vyuzitelna jako psychodiagnosticky prostfedek ve
smyslu poznani klienta. Psychodiagnostika ma v tomto pfipadé jiny vyznam oproti
psychodiagnostice v psychologii nebo v psychiatrii, je chapana, jak uvadi Liebmann
(2004) a Rogers (2008), jako zplisob v nékterych pfipadech i velice rychlou formu
komunikace umoznujici obejit zastupné problémy a zpfistupnit pomoci vytvarné
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exprese arteterapeutovi nevédomé (neuvédomované) obsahy, skryta traumata a
obavy &i nevyi¢ena pfani, tedy dostat se rovnou k jadru vlastniho problému. Tedy
nenalepkovat klienta diagnozou, ale pojmenovat problém & motivaci.”

Problém je v tom, Ze autor nevzal v uvahu psychologické vysetieni jako takové, ale
jen psychodiagnostiku, Soudasti psychologického vy$etieni neni jen stanoveni
diagndzy, ale téz a gasto hlavné zjisténi osobnostnich vlastnosti a predpokladd,
potfebnych pro Zivot, pro uspésnou adaptaci v zZivoté.

K tomu se vyuziva téZ fada projektivnich a dalgich non verbalnich technik. Jejich
pouziti by pfineslo vysledky srovnatelné s vysledky predlozeného konceptu
arteterapeutické indikacni diagnostiky* a v nécem i lepsi, protoZe jde o metody
standardizované. Prezentace metod arteterapie a jejich vyhodnocovani je silné
ovliviiovano jednotlivymi giniteli arteterapeutické triady, jejich osobnosti, odbornou
pfipravou, dovednostmi, schopnosti empatie atd.

To neubira dané praci na smysluplnosti, a jelikoz jde o pregradualni praci, tak splfiuje
predpoklady.

Pfipadna publikace vysledk s prohloubenou diskusi by byla uZitecna pro ukazani
vysledkl a pro mozné vyvolani 8irsi diskuze o problematice.

......................................................................................................................................................

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni

obhajobé: 1.ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné |

2. velmi dobfe, po vysvétleni zasadni pfipominky a
dalsich otazek. ’ )

3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k tstni obhajob¢ prace:

1. Vysvétlit arteterapeutickou triadu a analyzovat problemy, které mohou ovliviiovat
vzajemnou soucinnost a ohrozit vysledek v neprospeéch klienta a oéekavaneho
vysledku.

2. Jaké jsou nonverbalni metody, pouzivané pfi psychologickém vysetieni?

3. Jaké jsou vyhody holistického pfistupu v rehabilitaci a v praci s pacientem vibec?

Datum: 21. 6. 2020  Podpis oponenta diplomové préace: doc. MUDr. J. Gebh}rt, CSc
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