JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Jméno a prijmeni diplomanta: Bc. Miluse Moravcovd, DiS.

Studijni obor: Rehabilitatni-psychosocialni pé&e o postizené déti, dospélé a
seniory
Oponent diplomové prdace:  doc. Mgr. et Mgr. Jitka Vackova, Ph.D.
Katedra/ ustav: Ustav socidlnich a specialnépedagogickych veéd
Nazev diplomové prdce: Koordinovana rehabilitace po ziskaném poskozeni mozku
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3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
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Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny
2. Velmi dobr4, pouZity nejnovéjii dostupné prameny
3. Dobr4, b&Zn¢ dostupné prameny
4. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany poéet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkeni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostaduyjici

Piinosy diplomové prace: 1, Origindlni, inspirativni nizory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné& podpoteny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze ptili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Pfijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
¢) dobré
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury price (vyjadiete se prosim k jednotlivym c¢astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Autorka se v praci zabyva problematikou koordinované rehabilitace u lidi po ziskaném
poskozeni mozku (zejména vlivem CMP). Diky zvy3ujici se incidenci CMP se toto
onemocnéni v soutasné dobé oznaluje za tichou pandemii — je tedy patrné, Ze se jedna o
mimofadné aktudlni téma, kterému je nezbytné se vénovat.

Zhodnocenim struktury prace je mozZné konstatovat, Ze vykazuje logickou ndvaznost,
teoretickd ¢ast obsahuje vSechna relevantni témata souvisejici se stanovenym cilem prace.
Metodologie je adekvatni — jediné, na co je nutné€ upozornit je termin ,,vzorek* u vyzkumného
souboru (vzorek lze uzit jen v piipadé kvantitativniho vyzkumu - pokud méame
reprezentativni vzorek — viz etymologie). To je v§ak drobnost, kterd nesnizuje troveni prace.

Polostrukturovany rozhovor jiz apriori pfedpokladal oblasti rozhovoru, které nasledné
strukturovaly vysledky — av$ak autorka svou praci pfinesla ndmét na ur€itou hierarchizaci
intervenci jednotlivych sloZek koordinované rehabilitace a to zejména s ohledem na potfeby
klientd — je patrné, Ze u lidi se ziskanym poskozenim mozku do popiedi vstupuje lécebna
slozka. To je pochopitelné (a souvisi to se zdkladnimi potfebami) — ale sohledem na
vyzkumny soubor (zejména vékové zastoupeni) bychom mohli o¢ekavat dalsi oblasti, které
souvisi se znovuzallenénim klientd do spole€nosti. Ty se autorce podafilo UspéSné
identifikovat na zakladé¢ rozhovord. Urcit€¢ zkresleni muze vykazovat volba klient
vyzkumného souboru.

Celkové 1ze vSak praci zhodnotit jako velmi zdafilou. Je patrné, Ze autorka se na realizaci
koordinované rehabilitace pfimo podili, svému oboru rozumi a velmi citlivé pracuje se viemi
pojmy, které souvisi s koordinovanou rehabilitaci (vCetné intervence a participace jako
nahrady za pasivni péc¢i). Svoji praci vyznamné piispéla k poznani efektivity interdisciplinarni
intervence se zddraznénim potfeby komplexni pé¢e a nenahraditelnosti rehabilita¢nich tstavi.

Drobna poznamka Kk citaci

Jedna se o pouZiti tzv. citace citovaného zdroje jinym autorem. Je nutné si tuto citaci odlivodnit. Méla by byt
pouzita vyjimetnd — zejména v p¥ipadech, kdy primarni zdroj opravdu nelze dohledat — je napf. vice nez 100 let
stary. Také zformélniho hlediska citace neni spravn& uZita — v zévorce u Polivky chybi rok, ktery je
dohledatelny v publikaci Celedové et al...

Str. 23: Senzitivni projekce je obdobn& motorické, poruchy ¢&iti ptichazeji témé&f stejn& &asto jako poruchy
hybnosti, na rozdil od nich viak poruchy &itf nejsou vidét (Polivka in Celedov, et al., 2017).



Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobe: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhov¢l

Otézka k ustni obhajobé prace:
1. Zabyvala jste se zhodnocenim koordinované rehabilitace piimo v rehabilitaénim
Ustavu — jakd je vSak VaSe zkuSenost s ndvaznou pé&i po odchodu z tistavu?
2. Ve své praci jste zamérnym vybérem vybrala klienty v ur&itém véku — jak svij vybér
zdiivodnite? Pro¢€ jste nezahrnula vice vékovych kategorii?

Datum: 17. 6. 2020 Podpis oponenta diplomové prace......K.. . ...................



