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Volba tématu: . Mimofadné aktualni
. Aktualni pro danou oblast
. UzZite¢né a prospé&sné
. Standardni Groven
. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura prace: . Originalni — zdatila
. Logicka — systémova
. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobr4, béZné dostupné prameny
. Nedostateéné — s ohledem na poZadovany pocet nebo kvalitu
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimoftadné, funkéni
. Velmi dobré, funk&ni
. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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Pi#inosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni ndzor argumentacné podpoieny
4.

Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovéni
4. Préci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formélni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Pfijatelna

4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam

2. mam tyto:

Zasadni problém vidim pfedeviim v tom, Ze prace diplomantky Bc. Anny Sosnové je po
faktické strance téméf identickd s jeji bakalafskou praci, kterou obhdgjila v roce 2018. Jsou
stanoveny stejné cile, pouZita je totoZnd metodika sbéru dat. Otazky v dotazniku a
v rozhovoru jsou téméf identické s otdzkami, které byly pouZity v bakalafské praci. Hlavni
rozdil je tedy v misté realizace samotného vyzkumu. Studentka si timto zplisobem realizace
vyzkumu zasadn¢ ulehdila praci a na zaklad® vSech skutenosti musim zvolit klasifikaci
nevyhovél/a.

V ramci kontroly plagiatorstvi je detekovana shoda 15 %.

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym ¢&astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Studentka Bc. Anna Sosnova mapuje ve své praci problematiku pfipravenosti nemocnice na
mimofadné udalosti a krizové situace. V teoretické Casti se studentka podrobné vénuje
nékolika oblastem, které se s danou problematikou izce poji.

Empiricka ¢ast je zpracovana kvantitativni a kvalitativni metodou. V rdmci kvantitativniho
vyzkumu by bylo vhodné misto vyzkumné otazky formulovat hypotézu. V praci postradam
operacionalizaci pojmi, kterd by méla byt soucasti kazdé prace. Vysledky kvantitativni ¢asti
prace jsou prezentovany formou grafi (studentka uvadi obrazki). Nazvy grafii (obrazki)
nejsou vzdy dobfe formulovany, coZ ubira na celkové ptehlednosti této &asti prace. Vysledky
kvalitativni vyzkumu jsou prezentovany v piehlednych tabulkach.

V diskuzi sice dochézi k ¢etné komparaci vysledd, ale jsou ¢asto pouZivany stejné zdroje.
Seznam pouzité literatury obsahuje nékolik citaci, které nejsou v souladu s citaéni normou,
kterou preferuje ZSF.

Prace spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k ustni
obhajobgé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné

2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovél



Otazka k ustni obhajobé prace:

Z jakého divodu jste pouZila totozné zaméfeni prace a metodiku vyzkumu, jako u bakalafské
prace?

Datum:  25.6.2020 Podpis oponenta diplomové prace...




