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Dalsi hodnoceni:
Diplomova prace pfedstavuje zpravu o aplikovaném kvantitativnim vyzkumu o provedené
komparaci fyzické pfipravenosti dvou hasi¢skych organiza¢nich jednotek. Volba parametrt
byla odivodnéna nejen zajimavou strukturou teoretické c¢asti (popis organizace, popis
legislativy fyzické pfipravenosti, promitnuti legislativy do organizac¢ni struktury, nové trendy
ve zkoumané oblasti, fyzicka pfipravenost v zahrani¢i), ale také priinikem analyzovanych
dostupnych podkladovych materidli. Bylo by zajimavé zjistit, zda v tomto priniku spocivaji
i dalsi parametry (kromé leht-sedii a klika), které by umoznily Sir§i komparaci v ramci
navrzené teoretickée struktury.
Ovéieni hypotézy H1 ukazalo dobrou praci v oblasti zkouméni vybranych kvantitativnich
vyzkumnych proménnych cestou 3kalovani — neni vZzdy jednoduché skloubit nérist
reprodukovatelnosti s poklesem validity pfi tomto intervalovém piistupu. V obou
zkoumanych vyzkumnych proménnych byla normalita ovéfena u obou organizacnich
jednotek. RovnéZz zkoumani komparace stupné fyzické pfipravenosti u obou jednotek
neukazala na hladiné vyznamnosti 0,05 statisticky vyznamné rozdily — ob¢ jednotky jsou ve
zkoumané oblasti ptipraveny obdobné. Hypotéza H2 byla potvrzena.
Diplomova prace jako zprava o uskuteénéném aplikovaném kvantitativnim vyzkumu popsala
vsechny faze kvantitativniho vyzkumu (pfi jeho dominanci nad vyzkumem kvalitativnim
chybélo snad jen uvedeni metodologické triangulace). Zprava obsahovala informace
o reportingu (sbér dat, soucasny stav), exploraci (zakon¢ené formulaci operacionalizovanych
hypotéz), explanaci (ovéfovani hypotéz dobie strukturovanou metodikou), predikei
(formulace vyzkumnych navaznosti — zvlasté upozornéni na potieba rozsifit provedena
zkoumani o dalsi parametry, pokud bude prinik podkladii sofistikované roz§iten).
Kontrola plagiatorstvi u zadného pouzitého zdroje a u dalsich moznych piibuznych vyzkumu
neukazala vys§§i podobnost nez 5% - z tohoto divodu byla uvedena hodnota 0%.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladen¢ na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano

2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné

2. velmi dobfie

3. dobfe

4. nevyhovel
Otazka k uUstni obhajob¢ prace:
Jakymi dal$imi parametry fyzické pfipravenosti by bylo vzhledem k Vami zajimavé navrzené
strukturaci teoretické ¢asti dolozit navrzenou strukturu?
Lze zprovedené komparace dvou organizatnich jednotek navrhnout cestu pro Sirsi
kompatibilitu fyzické pfipravenosti profesionalnich hasic¢i?
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