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Volba tématu: 1
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5
Cil prace a jeho naplnéni: 1
2
3
4
Struktura prace: 1
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Préce s literaturou: |
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Vybaveni prace (data, tabulky,

1.

Pfinosy diplomové prace:

1
2
3.
4

. Mimofadné aktuélni

. Aktualni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

. Yhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodn¢ zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny

. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobra, bézné dostupné prameny

. NedostateCna - s ohledem na pozadovany poéet nebo kvalitu

grafy, piilohy):

Mimofadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

. Origindlni, inspirativni nazory

. Ne zcela bézné nazory

Vlastni nizor argumentacné podpoieny
. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:

[a—

2
3
4

Formalni stranka;:

B W N -

. Praci lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovéni

. Praci nelze pf#ili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce
. Vyborna

. Velmi dobra

. Pfijatelna

. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v pfipadé vyskytu podobnosti DP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody:
Zdivodnéni shody:

Zésadni pifipominky k diplomové préci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym Castem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Studentka psala zajimavé a v sou¢asné dob& COVID-19 aktudlni téma. Diplomovou praci
rozdélila do 5 zakladnich kapitol dle opatfeni dékanky &. 6/2016. V teoretické Casti se
studentka vénuje problematice definovani socidlnich zafizeni, dopadim vypadku elektricke
energie a vody. Skoda, Ze studentka nepopsala do vétsi hloubky zkuSenosti se zahrani¢im.
Vénuje se tomu prevaZné v kapitole elektrické energie, kde popisuje dopady vypadku
v Australii.

Kapitola metodika, je popsana do hloubky zkoumani. Studentka do hloubky popsala zpusob
dotazovani pies piedem pfipraveny dotaznik. Jednalo se tedy o metodu pen and paper, které
vénovala velkou &ast sbéru dat. Néasledng data vyhodnocovala pomoci SWOT analyzy, kde
popsala a vypocetla jednotlivé ¢asti.

Ve vysledcich se vénuje studentka samotnému analyzovani ziskanych dat. Co mohu vytknout
je trochu kostrbaté uspofadani, ale obsahové plné dostadujici. V diskuzi se studentka vénuje
navrhové &asti, kde popisuje moZnosti zlepSeni samotné pfipravenosti socialnich zafizeni.

Prace splituje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:



