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dnych udalosti

. Mimor4dné aktudlni

. Aktudlni pro danou oblast
. Uzite&né a prospéSné

. Standardni urovefi

. Neobvyklé

. Vhodné& zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢stecné naplnén
. Vhodné& zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logick4 — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud neb&€zné prameny

. Velmi dobra, pouZity nejnové;jsi dostupné prameny

. Dobra, béZné dostupné prameny

. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

grafy, pfilohy):

. Mimofadné, funkcni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu

4. Nedostacujici

Ptinosy diplomové prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni nazor argumenta¢né podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:

1.
2.
k4
4.

Formalni stranka: l.
2.
3.
4.

Préci lze uplatnit v praxi

Praci 1ze uplatnit ve vyuce

Vhodna pro publikovani

Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Vyborna
Velmi dobra
Ptijatelna
Nevyhovujici



1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Jazykova stranka:

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

c) dobra
d) nevyhovujici

Zésadni piipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym Castem préce:

teoreticka &ast, metodologie, vysledky, diskuze, Zaver):

Diplomova prace odpovida rozsahem i strukturou pozadavkim kladenym na tento druh praci.
Student v psani postupoval logicky a systémové. V teoretické gasti definoval zékladni
vychodiska zkoumaného problému v kapitoldch vysledky a diskuze na né navazuje. Pro
naplnéni vyzkumné &asti se student pustil do strukturovanych rozhovord s predstaviteli obce 1
se samotnymi ob&any a postupné vyhodnocoval dat. Pro vyhodnoceni dat student pouzil

SWOT analyzu, kterd vtomto piipadé, ale nebyla Uplné vhodna. Prace se zabyva
kvalitativnim vyzkumem, a bylo by 74douci pozit jiné metody slouzici pro vyhodnoceni
rozhovort. I tak student naplnil cil a praci doporuéuji k obhajobé.

Prace spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k stni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobte

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé préce:
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