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Prace s literaturou:
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. Mimotadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni Groven

. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné¢ zvoleny cil

. Origindalni — zdatila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobra, béZné dostupné prameny

. Nedostate¢na - s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu
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. Nedostacujici

£ W N

Pfinosy diplomové prace: 1
2
3
4

Uplatnéni diplomové prace v

W~

Formalni stranka:

BN —

Mimoradné, funkéni

. Origindlni, inspirativni ndzory

. Ne zcela bézné nazory

. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
. Vlastni nazor chybi

raxi a ve vyuce:

. Praci lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
. Vyborna

. Velmi dobra

. Piijatelna

. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat
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1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym &astem prace:
teoreticka cast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Diplomova prace spliiuje pozadavky opatieni dékanky & 6/2016. Je délena do 6 zékladnich
kapitol bez Gvodu a zavéru. Teoreticka ¢ast je psana srozumitelné a s ohledem na studentovo
pracovni zaméfeni, policejnim smérem. V praktické ¢asti ocefuji pristup studenta, kde u
kazdé vybrané Skoly proved! zakladni prizkum pristupu §kol k ochrané zéki a uéitelti a po té
aktivné sam provedl pozorovani pfistupti ochrannych opatieni. Tato opatfeni nakonec student
zhodnotil svym vlastnim pristupem, ktery je v zdkladé spravny. U kazdé Zkoly proved
analyzu SWOT s vypo¢tem a ndvrhem feSeni na zlepSeni. V praci se objevuje fada formélnich
chyb, jako je Spatné provedena citace, nebo nekvalitné zkopirované planky na strané 42. Praci
doporucuji k obhajobé.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2.1e
Navrhovana klasifikace: 1. vyborne
2. velmi dobfe
3. dobfe

4. nevyhovél

Otézka k Gstni obhajobé¢ prace:

Datum:25.8.2020 Podpis vedouciho diplomové prace. .. /a""é‘}/a/’ .................



