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Jméno a prijment diplomanta: Be. Jakub Sebest

Studijni obor: Civilni nouzovd pFipravenost

Oponent diplomové prdace: Mgr. Petr Svoboda, DisS.

Katedra/ iistav: Ustav radiologie, toxikologie a ochrany obyvatelstva

Nazev diplomové prace: Mimorddnd uddlost v praxi zdravotnického zdchrandre

Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni

2. Aktualni pro danou oblast
3. UZite¢né a prospésné

4. Standardni uroven

5

. Neobvykle

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4

. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: . Originalni — zdafila
. Logicka — systémova
. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézn¢ dostupné prameny

4. Nedostatecnd — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Ptinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podporeny
4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:

. Praci lze uplatnit v praxi

. Prici lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze prili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Ptijatelna

. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
' 1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym ¢&astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky. diskuze, zavér):

Diplomova prace je po odborné strance velmi dobre zpracovand, prindsi pohled na
pFipravenost nelékarského zdravotnického persondlu k FeSeni mimoradnych udadlosti
s hromadnym postiZenim osob v podminkdch poskytovatelu zdravotnické zdachranné sluzby.
Volba respondentii zvicero kraju — zaméstnancu ruznych poskytovateli ZZS prispéla
k prukaznosti uvadénych faktu, nicméné za ucelem validnéjsich udajit by bylo vhodné, aby
rozloZeni dotazovanych bylo vice rovnomérné. Zjisténé vysledky jsou prezentovany
srozumitelné a vhodné dopinéné o grafy ¢i jinou ilustraci. Po stylistické, gramatické a
typografické strance je prdce dobre zpracovana, pricemzZ se v textu misty vyskytuji drobné
typografické chyby a preklepy. Toto viak nesniZuje celkovy dojem z prdce a jeji vypovidajici
hodnotu. Text prdce se jevi vhodny jako podklad pro vzdélavani zdravotnickych zachrandr, a
to vcetné studentu, kteri se na vykon tohoto povolani pripravuji, kdy diplomova prdace definuje
oblasti, na které by bylo vhodné se v ramci vzdéldvani zamérit.

Prace splfiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné

2. velmi dobie
3. dobte

4. nevyhovel

Otazka k ustni obhajobe prace:

Jaky je rozdil v chdpdani mimordadné uddlosti z pohledu poskytovatele ZZS a dalsich sloZek
IZS, napriklad jednotek poZarni ochrany, stran jejiho vymezeni?

Domnivdte se, Ze toto odlisné chdpani (pokud existuje) ma negativni dopad na postupy
Jednotlivych zasahujicich sloZek?
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