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Jméno a prijmeni diplomanta: Be. Natdlie Dejovia

Studijni obor: Rehabilitaéni-psychosocidlni pé&e o postizené déti, dospélé a
seniory - navazujici studium

Vedouci diplomové prace: Mgr. Hana Francové, Ph.D.

Katedra/ ustav: Ustav socialnich a socialnépedagogickych v&d
Nazev diplomové prdce: Hostitelskd péce u déti s naFizenou ustavni vychovou
Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni

2. Aktualni pro danou oblast
3. UZzite¢né a prosp&iné

4. Standardni uroven

5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl napinén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &4ste&né& naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobrd, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobr4, bézné dostupné prameny
4. Nedostatecnd - s ohledem na pozadovany podet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimortadné, funk&ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&zné nazory
3. Vlastni nizor argumentaéné podpo¥eny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Pijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) préce dle posouzeni neni plagiit
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v piipadé vyskytu podobnosti DP s jinymi texty (v systému STAG):

méné& nez 5 % shody. V ramci kontroly plagidtorstvi bylo vygenerovano ,,0 shodnych
dokumentii.

FABVOABENT SHOBY v ssnissoss s sossusaannmmms vas sumemmganannese i S8 ETEERERER I8 S3b covummavm T

Z4sadni pripominky k diplomové préci:

1. nemam

2. mam tyto:
Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym Castem prace:
teoreticka &ast, metodologie, vysledky, diskuze, zaver):
Dipomantka si zvolila velmi spolecensky potiebné a ne piili§ zmapované téma. Na
zdkladé dostupnych zdroji se ji podaFilo vystavét dostatetnou teoretickou zakladnu pro
nésledny vyzkum a zhodnoceni kvalitativnich dat. Vyborna znalost této problematiky je
ziejma té% z koncepce rozhovori realizovanych s fediteli détskych domovi a téZ i s
ostatnimi pracovniky téchto zaFizeni. Zpracovini ziskanych udaji je v souladu
s doporufenymi metodickymi postupy. Oceiiuji velmi citlivy pFistup studentky pfi jejich
shbéru a téz nésledné interpretaci. Diskuse je vedena prehledné a argumentacné, za
vystiznou a informa&n& bohatou povazuji téz zdvéretnou kapitolu DP. Studentka
pracovala vétSinou samostatné, v této souvislosti kladn& hodnotim jeji invenci. Vhodné
zapracovala diléi pFipominky, které jsem z pozice vedouci prace méla.

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobe: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé& prace:
Vzhledem k prob&hnutym konzultacim otazku nepokladam.
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