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. Mimoiadné aktudlni
. Aktudlni pro danou oblast

Volba tématu: 1
2
3. UZite¢né a prosp&sné
4
5

. Standardni uroveni
. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl napinén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste€n€ naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodnég zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace: . Originalni — zdafila
. Logickd — systémova
. Logick4 — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Préce s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
. Velmi dobr4, pouZzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobréa, bézn¢ dostupné prameny

4. Nedostate¢na - s ohledem na poZadovany pocet nebo kvalitu
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovidéa nutnému dopinéni textu
4. Nedostacujici

Ptinosy diplomové prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni nazor argumenta¢né podpofeny
4. Vlastni ndzor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Préci Ize uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovini
4. Praci nelze ptili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formaélni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Pfijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykov4 stranka: 1. Stylistika  a) vyborn4
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vvborn4

b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG: a) price dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v ptipadé vyskytu podobnosti DP s jinymi texty (v systému STAG):

% shody: 5%

Zdivodnéni shody: Uvedena shoda Je méng nez 5% a shodujici text Jje zejména v obecnych tématech
(prohlaseni studenta, znéni zakond apod.). Praci nelze posuzovat Jjako plagiat.

Zésadni ptipominky k diplomové praci:
1. nemim
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym &éstem prace:
teoreticka &ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Cilem této DP bylo zmapovat poskytované sluzby jednotlivych kontaktnich mist POSEZ. Ocetiuji
autorku price za aktuélnost vlastniho tématu této prace a presah do praxe.

Teoreticka ¢4st prace tvori logicky celek a je propojena s &4sti vyzkumnou. Prakticka &4st préce je
pfehledné strukturovana. Metodika Je srozumiteln& popsana, véetng etickych aspektl vyzkumu a
harmonogramu zpracovani DP. Vysledky jsou predkladany dle dilgich vyzkumnych otazek.
Ocetluji piehledné shrnuti za kazdou dil&i vyzkumnou otizkou. Kapitola Diskuze je vedena
standartnim zptisobem, opé&t dle schématu v pfedchozi kapitole.

Chtéla bych vyzdvihnout prakticky p¥inos této diplomové prace. Jedna se o uceleny piehled zcela
nové sluzby pro seniory. V ramci vyzkumu se podafilo autorce prace zmapovat fungovani jiz
zabehlych stfedisek a ptedloZila moZnosti i mantinely v rimei této sluzby. Vysledky vyzkumu
mohou poslouzit jako podklad pro propagaéni materidl této sluzby, ale i Jako inspirace pro vznik
podobnych sluzeb pro seniory napii¢ Ceskou republikou. Autorka DP pracovala samostatng a
prokazala dobrou orientaci ve zkoumané problematice.

Préce spltiuje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k tstni
obhajobg: 1. ano
2. ne

Navrhovan4 klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhov¢]

Otézka k tstni obhajobg prace:
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