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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Jméno a prijmeni diplomanta: Be. Inka Kratochvilovd

Studijni obor: OSetfovatelstvi ve vybranych klinickych oborech

Vedouci diplomové prace.: Mgr. Véra Olisarovd, Ph.D.

Katedra/ uistav: Ustav osetiovatelstvi, porodni asistence a neodkladné péce

Nazev diplomové prdce: Pripravenost studentit na setkdni s pé¢i o umirajici pacienty a se
smrti

Volba tématu: 1. Mimo¥ddné aktudlni
2. Aktualni pro danou oblast
3. UZite¢né a prospésné
4. Standardni Groven
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodnég zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdatila
2. Logickd — systémovi
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebéZzné prameny
2. Velmi dobrd, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Nedostate¢na - s ohledem na poZadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni ndzor argumentacné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Prdci Ize uplatnit v praxi
2. Prdci Ize uplatnit ve vyuce
3. Vhodnd pro publikovdni
4. Préci nelze pfili$ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vybornd
2. Velmi dobra
3. Piijjatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika @) vybornd
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vvbornd
b) velmi dobra

¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagitorstvi v systému STAG:  a) prdce dle posouzeni neni plagidt
' b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v pfipadé vyskytu podobnosti DP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody:

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemdm
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym Castem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Studentka zvolila téma zaméFené na pripravenost studentii na setkani s péci o umirajici a se
smrti. Prdce byla zpracovdna v rdmci FeSeni tymového grantového projektu. Téma diplomové
prdce povazuji za velmi aktudlni i s ohledem na zaméreni nasich oborii. Stanovené cile byly
naplnény, i kdyz cesta k jejich naplnéni byla nesnadnd nejen s ohledem na téma prdce, ale i
ochotu studentii se k této problematice vyjadiovat. V tomto ohledu bych rdda vyzdvihla velkou
aktivitu studentky. Teoretickd cdst prdce je zaméfena na seznameni s problematikou.
Jednotlivé kapitoly jsou velmi dobre koncipované, prace je ctiva. Velmi kladné hodnotim
kapitoly vénované analyze profesni piipravy studenti, kde studentka vénovala velké usili
prostudovani obsahu sylabii u jednotlivych oborii tak, aby mohla sestavit priifez vzdélavanim
s ohledem na zdjmovou problematiku. Stejné tak bych rada vyzdvihla i kapitolu vénovanou
nastrojum pro hodnoceni pripravenosti.

Pro naplnéni cilii bylo pristoupeno ke kvantitativnimu vyzkumu s vyuZitim dotazniki. Dotaznik
byl tvofen standardizovanou i nestandardizovanou cdsti. Metodika je detailné a prehledné
popsdana s vyuzitim podkapitol. Prezentace vysledkii je odpovidajici, grafy jsou doplnény
slovnimi komentari. K prezentaci zajimavych souvislosti je vyuZito tabulek se slovnim
komentdiem. Diskuze je velmi pékné popsand, je vyuzivano cetného srovnani s literaturou.
Objevuje se vlasini ndzor, ktery je argumentacné podporen. Zdvérem bylo vytvoreno
doporuceni pro praxi, které obsahuje i navrh sylabu nového predmétu se zaméfenim na tuto
problematiku u obori, u kterych neni dosud vyucovano. Doporuceni pro praxi je precizné
formulované.

Z pohledu prdce s literaturou je teba zdiuraznit, Ze i s ohledem na téma prdce studentka
vyuzila velké mnozstvi zahranicnich publikaci (téméF polovina z celkového poctu).

Price spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne



Navrhovana klasifikace: 1. v¢borné
2. velmi dobfe
3. dobrfe
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
1. Jaky je Vas postoj k tématu pripravenosti studenti na setkdni s péci o umirajici a se
smrti? S ¢im jste se v priubéhu svého studia setkala?



