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Vybaveni prace (data, tabulky,

1.

idiopatickymi stFfevnimi zanéty

. Mimofadné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
Uziteéné a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astecné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdarila

. Logickd — systémové

. Logickéd — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

Dobra, bézné¢ dostupné prameny
. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany poéet nebo kvalitu

grafy, pfilohy):

Mimoftadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu

Pfinosy diplomové prace:

. Nedostacujici

. Originalni, inspirativni nazory
. Ne zcela bézné nézory
Vlastni ndzor argumenta¢né podpoieny
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4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové préace v praxi a ve vyuce:

|
2
3
4

Formalni stranka: |
2
3

4

. Préci lze uplatnit v praxi

. Préci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

. Vyborna

. Velmi dobra
. Ptijatelna

. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika _a) vyborna
"~ b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v ptipadé vyskytu podobnosti DP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody:

Zasadni piipominky k diplomové praci:
1. nemém
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim K jednotlivym ¢astem prace:
teoreticka Cdst, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Teoretickd ¢ast a kapitola vysledky jsou vyborné zpracované. Teoreticka &ast je zajimava a
Ctiva. Metodika je detailné popsana. Diskusi hodnotim jako slabgi v poméru ke zminénym
vyborné zpracovanym kapitoldam. Zaslouzila by si jasn&jsi strukturu, hlubsi diskusi i vice
citaci. Z vysledkii je ziejmé, Ze jsou oslovené sestry vzdélané, presto stoji v pozadi ostatnich
¢lenti tymd. I toto mohlo v diskusi zaznit.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie

3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
Jak a ¢im by mohly svoje postaveni v multidisciplinarnim tymu vice prosadit?
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