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Studijni obor: RPN
Vedouci diplomové prdce:  Mgr. Veronika Beneova, Ph.D.
Katedra/ ustav: Usv
Nazev diplomové prdce: Specifika prace s agresi klientek umist&nych ve vychovném
ustavu
Volba tématu: 1. Mimofadné aktudlni
2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospé&Sné
4. Standardni urovei
5. Neobvyklé
Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

. Origindlni - zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:

W IN -

1. Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny

2. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobr4, bézné dostupné prameny

4. Nedostate¢n4 - s ohledem na pozadovany po&et nebo kvalitu

Prace s literaturou:

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimofadné, funk&ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:

1. Praci Ize uplatnit v praxi

2. Préci 1ze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Velmi dobra

3. Pfijatelnd
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagigtorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v piipadé vyskytu podobnosti DP s jinymi texty (v systému STAG):
Méné nez 5 % shody:

Zésadni pfipominky k diplomové préci:

1. nemam

2. mam tyto:
Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym Castem prace:
teoretick4 ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

PiedloZena diplomova préce je zamé&fena na problematiku agrese a praci s ni u klientek
ve vychovném tstavu. Prace se vyznatuje komplexné zpracovanou teoretickou &asti, véetné
logického tazeni jednotlivych ¢asti kapitol. V teoretické &asti prace se studentka pokusila
propojit jednotlivé kapitoly a dovést Etenate k poznatku, Ze agresivni projevy jsou jiz b&€Zné se
vyskytujici jev. T S

Cilem prace bylo zjistit, s jakymi konkrétnimi projevy agrese se zaméstnanci ve
vychovném ustavu setkavaji. Zaméfila se i na metody a techniky socialni prace vyuzivané pii
préci s klienty. K realizaci vyzkumné Césti diplomové prace byl pouZit kvalitativni typ
vyzkumu, metoda dotazovani, technika polostrukturovaného rozhovoru.

Oceiuji vybér tématu. Prace hodnoti obtizn€ zpracovatelné téma a cenim i jeho vybér
a snahu realizovat vyzkumné Setfeni. V diskusi pak schopnost studentky uvadét ziskana data
do souvislosti a formulovat zavéry ustici k navrhu moZnych feSeni. Vyhodnoceni a diskuse
k vysledkiim je provedena velice peclive, svéd¢i o erudici autorky a schopnosti citlivé
argumentace.

Studentka v praci vyjadfuje vlastni ndzor na problematiku. Celkové zpracovani prace je dobre.
Prace je pfehledn€ zpracovana.

V praci mne piekvapilo tvrzeni, viz str.66 komunikadni partnefi nevédéli, co spada do
metod socialni prace.

Préce spliiuje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k Gstni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobte

4. nevyhovél
Otézka k tstni obhajobé prace: Jaky mate nazor na uplatiovani tzv.” Setrného uchopu® u
klient(i s agresi.




