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Be. Adéla Kadefavkova se zaméfila ve své diplomové praci na roli sestry v prevenci syndromu CAN.
Téma povazuji za aktualni, protoze v CR je roén& v priméru nahlaSeno 9000 pripadi déti tyranych,
zneuzivanych nebo zanedbanych (statistika MPSV 2015-2018). Cilem prace bylo vyhodnotit trendy
vyskytu pfipadi syndromu CAN v Ceské republice ve sledovaném obdobi 2008-2018, popsat
osetfovatelskou pééi o dité se syndromem CAN a vyhodnotit Glohu sestry v oblasti prevence tohoto
syndromu. Autorka si zvolila tfi cile, které se podafilo naplnit. Pfi zpracovani teoretické ¢asti autorka
vychazela ze 85 resernich zdrojii, z toho bylo 19 cizojazy¢nych. Teoreticka Cast prace je v souladu
s pfedmétem vyzkumného Setfeni. V empirické Casti prace byl vyuzit smiSeny design vyzkumu,
kombinace kvalitativnd-kvantitativnich metod. Pro kvantitativni vyzkumny pfistup byla zvolena
metoda sekundérni analyzy dokumenti z MPSV. Kvalitativni vyzkumné Setfeni probihalo technikou
polostrukturovanych rozhovort s détskymi sestrami, pracujici v primarné preventivni a lazkové péci.
Empiricka &ast prace je prehledna. Z vysledki Setfeni lze uvést, ze v letech 2008 az 2018 doslo v CR
ke statisticky vyznamnému nértistu poétu déti s diagnézou syndrom CAN. Ocefiuji navrh regresniho
modelu, ktery predikuje vyvoj poétu déti s timto syndromem v budoucich letech. Za silnou stranku
prace povazuji diskuzi, které je velmi kvalitné zpracovana. Zavérem Ize konstatovat, Ze autorka
zvladla zaklady védecke prace,

Préce spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k Gstni obhajobé:
1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe

4., nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
Maji sestry v praxi vypracovany standardni o$etfovatelsky postup vénujici se prevenci a o3etfovatelské
pééi o dité se syndromem CAN?
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