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. Mimoradné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. UZzite¢né a prospésné

. Standardni troven

. Neobvyklé

Volba tématu:

W L2 b —

Cil price a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
- Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

= Lo I |—

Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradiénj

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
. Velmi dobrd. pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

- Nedostate¢nd - s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu
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Vybaveni préce (data, tabulky, grafy, piilohy):

. Mimotadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

- Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostac¢ujici
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Prinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
I. Praci 1ze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodné pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra

3. Ptijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna

b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym c¢astem prace:
teoreticka ¢ast. metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Predkladana diplomova prdace ma teoreticky charakter, s cilem popsat problematiku a terapii
plicnich nadoru soucasnosti. 'V prdci prevlada medicinska cdast oproti oSetrovatelské.
K dosazeni cile autorka zvolila metodu systematického review, kde opomnéla stanovit
vzkumnou otazku, dle niz by byla provedena analyza a interpretace ziskanych textu
s naslednou syntézou dat. Pravdépodobné z tohoto duvodu text na ctenare pusobi jako
. poskladani™ vybranych casti textu, které na sebe misty logicky nenavazuji. V cdsti
. Metodika" chybi i bliZ§i popsani vyzkumné metody véetné samotného postupu. Potieba je
vSak ocenit praci se 157 zdroji, které jsou misty nedobre citovany v casti ,,Seznam zdroju .

Prace spliuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobe: 1. ano

2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovel
Otazka k Gstni obhajobé prace:

Jak probiha samotny proces systematického review?
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