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Jméno a prijmeni diplomanta: Be. Pavla KARSULINOVA
Studijni obor: OSetfovatelstvi ve vybranych klinickych oborech
Vedouct diplomové prdce: Mgr. Ivana Chloubova, Ph.D.

Ustav: UOP

Ndzev diplomové prdce.: Kvalita oSetFovatelské péée pii aseptickém oSetFovani operaénich
ran

Volba tématu: 1. Mimotadné aktudlni

2. Aktuilni pro danou oblast
. Uzite€né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé
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Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné& zvoleny cil, kterv byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &asteén& naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4

. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originélni — zdafila
2. Logicka — systémova

3. Logicka — tradiéni
4. Pro dané téma nevhodna

Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, béZzné dostupné prameny
4. Nedostate¢na - s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovidé nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Ptinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zné nézory
3. Vlastni nizor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
. Préci ze uplatnit ve vyuce
. Vhodna pro publikovani
. Préaci nelze pfilisS vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna
2. Velmi dobr4
. Pfijatelna

. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v p¥ipadé vyskytu podobnosti DP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody:
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Zasadni pfipominky k diplomové praci:

1. nemam

2. mam tyto:

...............................................................................................................

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym Castem prace:
teoreticka &ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Predlozen4 diplomova prace o celkovém rozsahu 82 ¢&islovanych stran popisuje problematiku
oetfovatelské péce pii aseptickém oSetfovani operagnich ran. Teoretickd ¢ast prace je logicky
fazend, obsahuje odkazy na literarni prameny. Charakterizuje proces hojeni operacni rany a
zpusoby jejiho osetfeni, indikétory kvality oSetfovatelské pée. Vyzkumné Setfeni probihalo
formou rozhovort (pro fedeni dané problematiky i na zakladé stanoveni cili je kvalitativni
vyzkum vhodné zvolenou metodou sbéru dat). Ziskané tdaje byly kategorizovany. Diskuse
vrozsahu 11 stran textu porovniava dosazené vysledky s literaturou, vlastnim néazorem i
jinymi vyzkumnymi Setfenimi.

Prace obsahuje nékolik drobnych formélnich chyb - v nékterych ¢astech textu je rozdilny typ
pisma (napi. str. 6, 30, 32). Pfiloha 2 nemd spravné uvedeny zdroj (neni zfejmé, o jaké
zdravotnické zafizeni se jedna).

V prohlaseni studentka chybné uvadi ,,bakalarska™ prace.

Price spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Ustni

obhajobe: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k tstni obhajobé prace:
Jaka zjiténi, ziskana z realizovanych rozhovort, Vas nejvice ptekvapila?

Datum: 26. 8. 2020



