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Jedna se o opravenou, tedy druhou verzi diplomové prdce, kterd se zabyvda problematikou
kvality Zivota pacientii po operaci dominantni horni koncetiny. V teoretické édsti autorka
popisuje anatomii horni koncetiny, problematiku ivrazového i nevrazového postizeni HK,
pooperacni postupy a rekonvalescence a kvalitu Zivota. V praktické édsti byl stanoven |
hlavni cil a to , Analyzovat ndzor pacienti, ktefi prodélali operaci dominantni horni
koncetiny na zménu kvality jejich Zivota v krdtkém pooperacnim obdobi i del§im casovém
horizontu®. Dale byly stanoveny 4 predpoklddané hypotézy. V kapitole Operacionalizace
pojmu autorka vysvétluje termin ,,zména kvality Zivota“ pro ucely této diplomové prdce.
Vramei  kvantitativniho  Setfeni  studentka distribuovala nestandardizovany dotaznik,
standardizovany (WHOQOL) vyuZit nebyl. Vyzkumny vzorek je rozsdhly. Vysledky jsou
zpracované v grafech, autorka popisuje i statistické zpracovdni dat a zpiisob ovérovani
hypotéz. V Diskusi autorka dosazené vysledky komparuje s literaturou. V Zdavéru ale i celkové
postradam vyuZiti zajimavych vysledkii s konkrétnim zapojenim sestry, resp. roli sestry v této
problematice.
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