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Hlediska Stupen hodnoceni Nelze
A B C D E F hodnotit
1 [SpInéni poZadavkl zadani A
2 |Aktuainost a odborna uroven prace B
3 |Prace s daty, informacemi a odbornou literaturou B
4 |Vhodnost metodiky Feseni B
5 |VyuZiti metod zpracovani vysledki C
6 [Interpretace vysledki, diskuse B
7 |[Formulace zavérl prace B
8 |Odborny pfinos prace a jeji praktické vyuZiti B
9 |Pfesnost formulaci a prace s odbornym jazykem C
10|Formalni Uprava prace a jazykové zpracovani B

Hodnoceni vyznacte X (siouzi pro stanoveni vysledné kiasifikace)
(hodnoceni A odpovida znamce 1, B - 1 minus, C-2, D - 2minus, E- 3, F - 4)

Konkrétni pFipominky a otézky k Obh&jObé (pro rozsifeni Ize pouZit samostatnou oznacenou pfilohu).
V bakalarskeé praci ocefuji pomérné vysoce pocetni zastoupeni citované literatury.

Souhlasim s diskusi a se zavéry uvedené v bakalarské praci.

Otazky k obhajobeé:
1) Porovnejte nebezpecénost violky trojbarevné a hefmankovce nevonného.
2) Kterou technologii zpracovani pidy konven¢ni nebo minimalini radéji vyuzivaji zemeédélské podniky
a pro¢?
3) Vyhodnoceni u¢innosti herbicidd uvadite pouze hefmankovec nevonny, hluchavku nachovou,
rozrazil persky a violku trojbarevnou. Tazi se, zda se vibec nevyskytoval tak rozsifeny svizel

pfitula, chundelka metlice ¢i pchac rolni?

Zaveér: Zavérecnou praci doporucuji obhajobé (ANO/NE): ANO

Navrhovana vysledna klasifikace prace (slovné): l Velmi dobre

vyborné, velmi dobre, dobre, nevyhovél/a)
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