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SOUHRN

Welfare zvifat, tedy pohoda zvifat ¢i stav  Uplného  fyzického
a psychického zdravi zvifete, které by mélo byt v souladu s prostiedim, je velmi
dalezitym aspektem v chovu zvifat v zajeti, at’ uz se jedna o zvirata hospodaiska,

kozeSinova, cirkusova ¢i o zvifata v zoologickych zahradach.

Cilem diplomové préce je zjisténi urovné z4jmu navstévniki zoologickych zahrad
0 welfare savci chovanych ve mnou vybrané zoologické zahradé. DalSim cilem
prace je identifikace potencialnich rozdilti v percepci welfare zvitat mezi rozdilnymi
skupinami navstévnikli zoologickych zahrad. Prace byla uskute¢néna v zoologické

zahradé¢, kde je chovano ptes 80 druht savc.

Vysledky budou zpracovany z primérnich dat, kterd budou ziskdna dotaznikovym
Setfenim mezi ndvstévniky zoologické zahrady. Tézéni budou navstévnici rtiznych
veékovych kategorii, pfi¢emz pocet dotazovanych muzi i Zen bude rovnomérny. Data

budou zpracovana pomoci popisné a srovnavaci statistiky.

Kli¢ova slova: zoo, navstévnik, zvire, welfare



ABSTRACT

Welfare of animals, which means well-being of animals or a state of total physical
and mental health of an animal that should be in harmony with its habitat, is a very
essential aspect in keeping animals in captivity be it farm animals, fur animals, circus

animals or animals kept in the zoological gardens.

The aim of my thesis is to find out how much the visitors to the zoo are interested
in welfare of mammals kept in the zoo which I personally chose. Another aim of my
thesis is the identification of potential differences in perception of welfare of animals
among various groups of visitors to the zoological gardens. The work was carried out

in a zoo where there are more than 80 mammals kept.

The results will be processed from primary data, which will be aquired from a
questionnaire survey among zoo visitors after finishing their visit.to the zoo. Visitors
of various age groups will be asked in an effort to equally represent both genders.
The data will be processed using descriptive and comparative statistics.

The key words: zoo, animal, visitor, welfare
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1. UVOD

Welfare zvitat, v jednodus§im znéni pohoda zvifat v zajeti, je v dneSni dob¢€ velmi
feSenym tématem. Existuje mnoho zdkont a vyhlaSek, které davaji welfare urcita
pravidla, tedy jak nakladat se zvifaty a jak jim zajistit ty nejvhodnéjsi podminky
k Zivotu v zajeti. Podle nékterych autorti je welfare o stavu uplného fyzického
a psychického zdravi zvitete, ktery by mél byt v souladu s prostfedim, a jehoz lze
docilit dodrzovanim péti zdkonli svobod, které stanovila ,Rada pro welfare
hospodatskych zvifat“. Zakony zni nésledovné — Svoboda od hladu, Zizné¢ a
podvyzivy, Svoboda od nepohodli, Svoboda od bolesti, zranéni a onemocnéni,

Svoboda projevit pfirozené chovani a Svoboda od stresu, strachu a uzkosti.

Soucésti welfare je enrichment, jehoz cilem je redukce nudy a stereotypniho
chovani u zvitat chovanych v lidské péc¢i. Enrichment je pozitivni jak pro zvirata, tak
1 pro navstévniky zoologickych zahrad, kterym poskytne lepSi dojmy a zazitky

z chovanych zvifat.

Zoologické zahrady se snazi zvifatim v ramci moznosti zajistit co nejpfirozené;si
zivot v zajeti a poskytnout jim naturalistické prostifedi. Zoologické zahrady zvitatim
1 pfes veSkerou snahu poskytnout jim co nejlepsi Zivot zpiisobuji 1 nepfirozeny stres,
Vv podobé¢ jejich vystavovani V expozicich ndvstévnikim a tésné blizkosti dalSich

druht zvirat.

Tato diplomova prace se zabyva predevs§im vztahem navstévnikt k welfare zvitat.
D4 se fict, Ze u mnoha lidi drZeni zvifat v zajeti uZ samo o sob€ vyvolava negativni
pocity. Podle dosavadnich studii navstévnici uptednostiuji, aby prostiedi expozice
lahodilo piedevs§im jejich oku, dale cht&ji, aby zvifata nebyla v zoo znudéna a aby
vykonavala né&jakou aktivitu. To, ze vSak néjakou aktivitu skute¢né vykonavaji, jesté
viibec neznamend, ze jsou spokojend. Aktivita mize souviset se stresem vyvolanym
pravé z navstévnikl nebo ze Spatnych chovnych podminek. Toto vSe svédci o malé

informovanosti lidi o welfare zvifat.

10



2. LITERARNI RESERSE

2.1 Welfare

Pojem welfare je v cestiné nejcastéji chapan jako pohoda zvirat. Welfare
na vSeobecné trovni podle Hughese (1976) je chapan jako ,,stav Gplného fyzického

a psychického zdravi zvifete, ktery je v souladu s prostiedim®.

P. Singer, T. Reagan a B. Rolin, védci zabyvajici se etickymi problémy chovu
zvitat, uvadeji, ze zvifata, stejné jako lidé, reaguji negativné na nepfijemné pocity
a kladné na pfijemné pocity (Hrouz et al., 2000). Jejich vyrok potvrzuje i Webster
(1999), ktery ve své knize zdlraziiuje nejen vnimédni a pocity zvirat, ale také
zduraznuje dualezitost pfistupu k chovanym zvifatim s ohledem na jejich touhy

a potieby.

Welfare se déli na dvé kategorie, a to na psychické a fyzické welfare. Pficemz
fyzické welfare casto souvisi s dobrymi ekonomickymi a biologickymi podminkami
chovu, tedy dobré zdravi, vhodné ustijeni a adekvatni krmeni. U psychického
welfare se jednd o problematiku strachu, instinktivniho chovani a behavioralnich

pozadavku (Filipcik, 2015).

2.1.1 Zakon péti svobod

Dle ,,Rady pro welfare hospodaiskych zvifat® (Farm Animal Welfare Council),
welfare obnasi jak fyzickou zdatnost, tak i psychickou vyrovnanost, ktera je velmi
dilezita a bez které by zvife opravdu stradalo. Hlavni zasady, které jsou nutné
k zajisténi nejlep$iho welfare zvitat, byly zformulovany do ,,Zakonu péti svobod*

(Filip¢ik, 2015).
Svoboda od hladu, Zizn€ a podvyzivy
Svoboda od nepohodli
Svoboda od bolesti, zranéni a onemocnéni
Svoboda projevit pfirozené chovani
Svoboda od stresu, strachu a tzkosti

Webster (1999) doplnil tato pravidla o Sestou koncepci — ,,Vykonavat svobodné

a osobn¢ kontrolu nad vlastni zivotni pohodou* (Filip¢ik, 2015). Naplnéni téchto
11



»pravidel* dava zvifatim moznost chovat se ptirozené a uspokojuje jejich psychické

a fyziologické potieby.

2.1.1.1 Svoboda od hladu, Zizné a podvyzivy

V tomto bod¢ se posuzuje, jak jsou zvifata krmena a napajena, dale se sleduje
jejich kondice a predevsim zda jsou naplnény jejich potieby. Miize se zde hodnotit
I kvalita krmiv a jejich uskladnéni, kvalita pitné vody, muze se sledovat i pocet

napajecek a samoziejme bezproblémovy piistup k nim (Filipéik, 2015).

Takové zoologické zahrady jsou povinny zvifatim zajistit plnohodnotna
a zdravotn¢ nezédvadna krmiva a dostatek kvalitni nezdvadné pitné vody (Novak et
al., 2015). Krmiva musi spliovat n¢kolik zasadnich podminek — nesmé&ji byt
zapafena, nahnild, plesnivd ¢i kontaminovana, aby nedoSlo k ndkaze zvifat
parazitarnimi ¢i infekénimi onemocnénimi (Pfikryl, 1997). Krmiva jsou poddvana
v krmnych davkach, které oSetfovatelé uzpisobi danému druhu dle ziskanych
zkuSenosti a pfedevs§im dle individudlnich potieb chovanych zvifat. Krmné davka by
méla obsahovat pestrou potravu, kterd se v ramci moznosti pfiblizuje potrave
ptijimané ve volné pfirodé¢ (Novak et al., 2015). Masozravé druhy budou dostavat
nejhodnotngjsi bilkovinné krmivo. ByloZravcei dostavaji rostlinnou stravu, kterd je
ovSem energeticky chud4, proto musi byt krmné davka objemnd. VSezZravci potiebuji

potravu jak rostlinou, tak zivociSnou a specifickou pro dany druh dle jejich narok.

2.1.1.2 Svoboda od nepohodli

Zde se hodnoti technologie staji, kde je dulezitd bezpeCnost pro zvifata,
odpovidajici rozmérim daného druhu zvifete. Dilezita je také snadnd hygiena
ubikaci, proto nejpouzivanéjSimi materiadly jsou sklo, plast, kov ¢i vodovzdorna
pteklizka (Puschmann, 2013). Ve stiji je dilezité kontrolovat podlahy, které by mély
byt suché, neklouzavé a roStové, dale se hodnoti kvalita podestylky, moznost
vymény vzduchu a zda neni ve stdji pfilis silny privan. Ve venkovnich ubikacich se
hodnoti opét bezpecnost plochy, rozmér plochy, povrch, piistiesky a lokalita
(Filip¢ik, 2015).

Svobodou od nepohodli se da dosahnout fyzické pohody. Kazdeé zvire

si potiebuje odpocinout a vyspat se, a to nejlépe v misté, které je pohodlné,
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hygienicky a bezpecnostné¢ vhodné, dostate¢né¢ velké pro vSechny polohy

I nenaroc¢né relaxacni pohyby, jako je protahovani koncetin ¢i mavani kiidly.

Pro tvorbu ubikaci a spravné feSeni jejich prostoru je rozhodujicim faktorem

chovany druh, jeho velikost a poéet chovanych zvifat ¢i druhi (v ptipadé chovu vice

druhti v jedné ubikaci) (Novak et al., 2015).

Dtlezitou a nezbytnou soucasti ubikaci jsou ukryty, které slouzi zvifatim
ke spanku, odpocinku a ukrytu v dobé porodti mlad’at. Jsou skrysi pied nepiiznivym
pocasim, pied navstévniky, ale i u socialn¢ slabSich druhii pfed dominantnim

jedincem (Filipc¢ik, 2015).

V ubikacich jsou dtlezité rostliny, ovS§em je velmi t€zké sladit naroky chovanych
druhil a péstovanych rostlin v ubikaci. Zvifata mohou rostlinam Skodit (okus, odér),
proto je tfeba rostliny chranit pfed moznym poni¢enim ze strany zvifat (oploceni,

ohradnik) (Webster, 1999).

2.1.1.3 Svoboda od bolesti, zranéni a onemocnéni

V ramci této koncepce se hodnoti zneciSténi zvitete, zplsob stiihani ovci, péce
0 paznehty, dlouhodoby i aktualni zdravotni stav (kaSel, zvraceni, prijmy, zranéni,
apod.). Na bolest a nemoc muze navazovat i usmrceni zvifete, kde je dulezité
zachovat se huménné a mirnit zvifeti bolest a strach. Smrt by méla byt rychla

a bezbolestna.

Dulezité je hodnotit i klimatické podminky ve staji (0Svétleni, vytapéni, vétrani,
hygiena, pravidelné bileni) (Filip¢ik, 2015). Zptsobl vytapéni je mnoho — naptiklad
podlahové vytapéni, vyhfevné zativky, topné palandy, halogenové reflektory a dalsi.
Dulezité je také osvétleni. U nocnich ZivocCichil je nutné zajistit zafeni s Obracenym
rezimem dne a noci, kdy ve dne je pouzito modré a Cervené svétlo, které nocni druhy

zvirat nevnimaji, naopak Vv noci je zapotiebi bile silné svétlo (Bruins, 2005).

2.1.1.4 Svoboda od stresu a strachu

Strach je védoma, citovd a rozumova odpovéd’ na vnimané nebezpeli, kterd

zvitata motivuje k akcim, kterymi by se mé¢la nebezpeci vyhnout (Webster, 1999).

13



V mensi mife neSkodny strach je strach akutni, ktery uci zvife reagovat
na nov¢ situace a vyhnout se pfist¢ bolesti. OvSem strach mutze trvat i del§i dobu
a tim se z n¢j stava strach chronicky neboli chronicka uzkost. Pokud jsou zvifata
podrobena chronické uzkosti dlouho, prozivaji psychické stradani v podob¢ ztraty
moznosti kontrolovat svlij zivot, a tim se Casto projevi abnormalni chovani neboli

pteskokové chovani, kompenzacni chovéni, naucenad bezmoc ¢i stereotypni chovani.

Dle ¢lanku od Filipcika (2015) se strach a stres hodnoti subjektivné. Hodnotitel by

mél vstoupit do stdda a pozorovat projevy jednotlivych zvirat.

Do stresovych situaci zvifete bezpochybné patii také fixace, odchyt a veskeré
manipulace snim (Filip¢ik, 2015). K odchytu a fixaci jiz dnes existuje fada
pomtcek, které ochrani pfed zranénim jak zvife, tak 1 oSetfovatele. NejuzivanéjSimi
pomuckami jsou rukavice, sitky, fixacni boxy a klece, lasa, sit¢, odchytové smycky,

narkotiza¢ni pusky, foukacky a jiné (Novak et al., 2015)

2.1.1.5 Svoboda projevit prirozené chovani

V této koncepci jde o zajisténi dostatecného prostoru S dostatenym vybavenim
pro chovany druh, coz vede k efektivnimu chovu zvitat. Dulezita je tvorba socialniho
hierarchického uspofadani ve skupiné. Chovatel by mél znat alesponn zakladni
etologické parametry daného druhu (Cas traveny krmenim, napdjenim, pohybem,
spankem atd.). Kazdy den by se zvifata méla pozorovat a ptipadné problémy (agrese,

netecnost, atd.) by se mély fesit co nejdiive (Filipcik, 2015).

2.2 Enrichment

,Environmentalni enrichment“ neboli obohacovani Zivotniho prostfedi zvitat
v zoologickych zahradach je jednou z moznosti, jak zvysit psychickou, fyzickou
i socialni pohodu zvitat a souc¢asné zamezit vzniku stereotypniho chovani (Majzlik,
2010).

Cilem enrichmentu je redukce nudy a stereotypniho chovani u zvifat chovanych
v lidské péci. Z toho plyne, Ze enrichment by mél byt cilem vSech zoologickych
zahrad (McPhee, 2002). Enrichment je pozitivni jak pro zvifata, tak 1 pro navstévniky
zoologickych zahrad, kterym poskytne lepsi dojmy a zaZzitky z chovanych zvitat
(Bashaw et al., 2003).
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Enrichment lze =zajistit bud stimuly vedoucimi Kur¢itému chovani, nebo
moznostmi zabavy ve form¢ vétvi, lan, prolézacek a podobné (Hoy et al., 2010).
Tvorba enrichmentu vyzaduje inovativni, dimysiné a napadit¢ metody ze strany
oSetfovateli. Tyto metody by mély poskytnout chovanym zvifatim socialni
interakce, zdbavu, podnéty a prostiedi podobné jejich pfirozenému prostiedi ve volné

ptirod¢ (Kleiman et al., 2010).

Enrichment podle Younga (2003) lze rozdélit na pfirozeny a umély.
Do pfirozeného enrichmentu se fadi zivé stromy, rizné typy potravy, jeji ziskavani
a terénni nerovnosti. Umélym enrichmentem jsou myslena hnizda, lana, prolézacky,

bazény, vétve s arabskou gumou a dalsi.

Existuji dva rdzné pfistupy kenrichmentu. Naturalisticky pfistup se snazi
o vytvoteni co nejptirozenéjsiho prostfedi. Behaviordlné technicky ptistup se spoléha
na zafizeni, se kterym jsou zvifata v kontaktu a manipuluji s nim za Gcelem ziskani

odmény, nejcastéji v podobé pamlskl (Young, 2003).

Young (2003) popisuje pét typu enrichmentu, jejichz cilem by mélo byt

poskytnout hlavné savciim co nejlepsi chovné podminky.
Socialni — kontaktni — vnitrodruhovy, mezidruhovy
— bezkontaktni — vizualni, sluchovy
Kognitivni — psychologicky (hlavolamy)
— cvi€eni (mechanické zatizeni)
Ubikace — vybéh — velikost, komplexnost
— vybaveni: vnitini ubikace - mtize, hracky, lana

venkovni ubikace - zavésené objekty

Senzoricky — vizudlni (okna, obrazky, zrcadlo)
— sluchovy (hudba, vokalizace)
— Cichovy
— taktilni

— chutovy
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Potravni —zmény v umisténi krmeni a ¢asu krmeni

2.3 Moderni zoologické zahrady a jejich funkce

Hlavni ulohou zoologickych zahrad je kazdodenni kvalitni péce o chovana zvifata.
Za posledni roky doslo ke znacnému pokroku v oblasti pravé této péce o zvirata.
Doslo k pochopeni, Ze pracovnici zoologickych zahrad, piedevSim oSetfovatelg,
nejsou odpovédni pouze za péci o dand zvifata, ale 1 za vytvofeni vhodnych

podminek a prostiedi, které zvifatim zvySuji welfare (Kleiman et al., 2010).

Zoologické zahrady se stale vice podileji i na ochrané in situ. Zoologické zahrady
se snazi udrzet zivotaschopné a stabilni divoké populace at’ uz v rezervacich,
¢i V parcich. Dnes$ni zoologické zahrady jsou schopny poskytnout u fady ohrozenych
druhti dostacujici pocet zcela nepiibuznych jedinct Kk zachovani spravného
genetického fondu. Byly zalozeny zachranné neboli reintrodukéni programy, na
kterych se ve vétsin€ piipadd z ¢asti podileji praveé zoologické zahrady (Jirousek et

al., 2005).

V dnesni dobé& jsou velmi podstatnou tlohou zoologickych zahrad i osvéty
vetejnosti. Zoo seznamuji navstévniky se zvitaty ze vSech koutti svéta, uci je nejen
porozumét ochranarskych a vyzkumnym programim, ale také navstévnikim
umoziuji ziskat znalosti o zvifatech, welfare a podobné formou ptfednaSek, vystav

a kontaktnich zoo (Kleiman et al., 2010).

2.4. Welfare zvirat v zoo

Pohoda zvifat v zoologickych zahradach se hodnoti podle tfi kritérii — fyzické
zdravi, dlouha Zivotnost a reprodukce. OvSem Wickins-Drazilova (2005) povazuje
tato tfi kritéria za nedostatecnd a rozsituje kritéria hodnoceni vhodného welfare v zoo
o0 pfirozené a abnormalni chovani, svobodu a vlastni vybér, a pfedevsim o dlstojnost

zvitat, kterd ma dopad jak na zvifeci, tak na lidské zajmy.

Neni pochyb o tom, Ze dobré fyzické zdravi je nezbytnou podminkou pro blaho
vSech zvifat a obecné se da fict, ze zvifata chovand v zoologickych zahradach trpi
diky veterinarni péci a 1éktim fyzicky mén¢, nez zvitata ve volné ptirodé. Je pravdou,
ze drtiva vétSina zranéni u chovanych zvifat v zoo vznikd pravé vinou clovéka.

Zachyby lze povazovat nevhodné uzpusobené ubikace, nepozornost ¢lovéka
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¢i pfenos infekci a paraziti. Naptiklad primati velmi trpi na pfenos infekci a parazit
acasto je postihne nachlazeni, chfipka, tuberkuloza ¢i spalnicky (Wickins-
Drazilova, 2005).

Dals§im feSenym kritériem v zoo je dlouha zivotnost. Wickins-Drazilova (2005)

tikd, ze zvifata v zoologickych zahradach ziji v priméru déle nez zvifata ve volné
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neposkytuji vhodnou péci, je dlouhy zivot vzoo pro zvifata utrpenim
a z hlediska welfare je neptijatelny. S zivotem v zoo souvisi i zajisténi bezbolestné
smrti. Drtiva vétSina vefejnosti nepfijima utraceni zvifat v zoologickych zahradach.
Je ovSem =zvlastni, Ze vefejnost je tolerantni k pordZzce zvifat v zemédéElstvi
a pracovniky zoo odsuzuji. Wickins-Drazilova (2005) tvrdi, ze divodem je, ze

zvitata chovana v zoo jsou vetejnosti brana podobn¢ jako domaci mazlicci.

Uspésna reprodukce je hrdosti kazdé zoologické zahrady a je brana jako symbol
uspésného chovu a vyhovujiciho welfare. Ale je to opravdu tak? Vzdyt mnoho
uspesnych porodl v zoo jsou vysledkem lidského zasahu (umeld oplodnéni, pomoc
pii porodu, lidskd péce o mlad¢€). Takovy umély chov pfeci nemtize dokazat dobré
zivotni podminky zvifat v zoo. A rozmnozovani? Wickins-Drazilova (2005) uvadi,
ze sexualni aktivita je v drtivém ptipadé¢ znamenim nudy, nikoli blahobytu, a mize
byt znamenim pomalé domestikace. N&kterd zvifata se rozmnoZuji jiz na prvni
pohled v nevhodnych podminkach a néktera se nerozmnozi ani v téch nejlepsich

podminkach, proto reprodukci nelze brat jako ukazatel dobrych Zivotnich podminek.

Zoologické zahrady se snazi zvifatim vytvofit co mozZznd nejpiirozenéjsi
podminky pro Zivot a poskytnout jim naturalistické prostiedi. Existuji vSak
podminky, které se v zoo spliiuji velmi obtizné, napiiklad klima, migrace, lov a
podobné. Zabezpeceni psychické pohody zvitat v zoologickych zahradach je dle
Webstra (1994) velmi narocné. Z00 — i ptes veSkerou snahu poskytnout zvifatim co

nejlepsi zivot — jim mnohdy zpisobuji i nepfirozeny stres.

Novak et al. (2015) shrnul problémy, které zplsobuji zvifatim psychické
nepohodli v zoologickych zahradach, do ¢tyi oblasti:
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* stisnéné prostory, ve kterych nema zvife dostatek mista K ptirozenému

chovani a seberealizaci
* nevhodné vybaveni a uzptisobeni expozic, které muze vést k poranéni zvitat
» nemoznost utéku pied zraky navstévnik
» kvalitativni a kvantitativni nedostatky v krmné dévce

Stresujici situace zpUsobuji u zvifat abnormalni chovani, které se v zoo stava
stereotypem a projevuje se olizovanim ty¢i, stén, houpanim hlavy a pochodem
v geometrickych cestach (Wickins-DrazZilova, 2005). Stereotypni chovani se muze
dostat az do faze sebeposkozovani. Veselovsky (2000) tvrdi, ze stereotypy nejsou
dikazem neuspéSného blahobytu. Zabezpefeni psychické pohody zvifat

Vv zoologickych zahradach je dle Webstra (1994) velmi naro¢né.

Problém pfirozeného zivota naznacuje, Ze by bylo lepsi chovat v zoo pouze
domaéci zvitata. Existuji tfi divody. Za prvé, u domacich zvifat je pfirozené, aby zila
V zajeti s omezenym prostorem a za piitomnosti lidi. Za druhé, navStévnici
zoologickych zahrad byvaji z velké casti méststi 1idé, kteti vidi domaci zvife
ojedingle. Za tfeti, existuje mnoho doméacich nebo poloméstskych zvirat, ktera jsou

pro obyvatele mésta exoticka (Wickins-Drazilova, 2005).

Svoboda a volba zvitat je velmi téZce hodnotitelna. Néktefi obhajci zoologickych
zahrad (pt. Maple et al., 1996) tvrdi, Ze svoboda zvifat neni v zajmu zoologickych
zahrad. Déle tvrdi, Ze svoboda ve volné pfirodé€ je také pouze iluzi, ze zvife Zije na
urcitém teritoriu, které haji po cely Zivot. Ale zvifata pteci nejsou v ptirod€¢ upoutana
pouze K jednomu mistu. Ano, maji sva teritoria, ale ty mnohdy opoustéji naptiklad
v dobé pareni ¢i pfi migraci (Wickins-Drazilova, 2005). Veselovsky (2000) uvadi, ze
pouze zvifata narozena v piirodé mohou projevit touhu po svobodé¢ a ze vétSina

zvifat narozenych v zajeti netusi, co svoboda je.

Wise (2002) uvadi, ze distojnost patii autonomni bytosti. Ale Wickins-Drazilova
(2005) dopliiuje, Ze dustojnost je zalozend 1 na schopnosti trpét, mit
vlastni zajmy, a pfedevSim na zivoté. Kazdy druh ma své jedinecné vlastnosti
a kazdé jednotlivé zvife je svym zpusobem jiné a zvlastni. Proto lze distojnost

piipsat v§em zvifatim. Jsou zvifata, o kterych by asi kazdy tekl, ze maji diistojnost,
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jelikoz jsou schopna si uvédomit sama sebe, mohou komunikovat na vysoké trovni,
uméji pouzivat nastroje, dokdzou se sama rozhodnout, jsou empaticka, vnimaji
¢asovou linii a uvédomuji si smrt svych blizkych. Za takova zvitata jsou povazovani
naptiklad Simpanzi, gorily, delfini, papouSci a psi (Wickins-Drazilova, 2005).
V zoologickych zahraddch oSetfovatelé zajistuji dastojnost zvirat vhodnymi
zivotnimi podminkami — umoZznéni socialnich hierarchickych vrstev, peCovani o sebe

(CiSténi srsti), bezbolestna smrt atd. (Wickins-Drazilova, 2005).

2.5 Zoologické zahrady a navstévnici

Do nedavna byly zoologické zahrady chdpany spiSe jako zabavné misto pro
turisty. Duraz se kladl spiSe na to, jak ukazat co nejzdbavnéjSim zplisobem zvife
navstévnikovi, nez aby byl kladen diraz na potieby zvifat a vhodné podminky jejich
chovu. V soucasné dobé se zoologické zahrady snazi o zachranu a zachovani druht,
které jsou ohrozené¢ vyhynutim. Ale i v dneSni dobé museji zoologické zahrady
navstévnikiim vyhovét a zvifata se jim snazit také zabavné prezentovat, ovSem dnes
je ta zabava spiSe tvofena v ramci enrichmentu, kdy se samotna zvifata pomoci
riznych hracek, vétvi, jidla a podobnych pfedmétii bavi. Umisténim pravé téchto
pfedméti do prostoru dobie viditelného navstévnikem je zajiSténa i zdbava a ta
spravna prezentace zvitat pro navstévniky (Carr et al., 2011). Za formu zabavy lze
povazovat 1 vzdélavaci programy, cedule u expozic se stru¢nou biologii zvifat,
rozmisténi expozic dle vyskytu zvifat v pfirod¢, coZ navstévnici vnimaji pozitivné
a dle Bekoffa (2009) se domnivaji, Ze zoologické zahrady podporuji vzdélavaci

¢innosti a jsou schopny $ifit znalosti o divokych zvifatech.

Svétova asociace zoologickych zahrad a akvarii uvedla, Ze ,,zoologické zahrady
a akvaria diky své turistické oblibenosti maji jedineCnou moznost jejich
navstévnikim vysvétlit otdzky mezinarodni ochrany“. Tohoto mohou docilit
napiiklad pfimym kontaktem navsStévnikii se zvifaty, pfednaSkami s dobrovolniky
¢i chovateli a tak dale. Dulezité je zvitata chovat v co nejptirozenéjSim prostiedi, aby
navstévnici vnimali jejich spokojenost a dokazali si predstavit jejich zivot v ptavodni
domoving (Carr et al., 2011). Durrell v roce 1976 uvedl pravou definici zoologickych
zahrad: ,,Uéelem zoologickych zahrad je drzet zvifata pro tii zasadni divody: Za

prvé, provést co mozna nejuplnéjsi biologické studium kazdého druhu, za druhé,
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pomahat ohrozenym druhiim chovem v idedlnich podminkach s moznosti
rozmnozovani a pfipadnou moznosti reintrodukce, a za tieti, vysvétlit vefejnosti

zavaznost a naléhavost celkové ochrany ptirody* (Carr et al., 2011).

Navstévnici se do zoologickych zahrad neptichazeji vzdélavat, ale bavit, proto je

potieba se zaméfit na zabavné vzdélavaci prostiedky (Carr et al., 2011).

Pohled navstévnikli na chovand zvirata se li§i. Oku navstévnika spiSe lahodi
zvirata Cistotnd a hezkd, naopak zavrhuji zvifata nevzhlednd a necistotna. OvSem
ulohou zoologickych zahrad je chovat a prezentovat lidem zvitrata takova, jaka jsou
ve volné ptirod¢, sjejich pfirozenymi instinkty (Samkova et al., 1992). Dalsim
problémem je, jak uvadi Veger (1988), ze navstévnici povazuji zvifata za zajatce
a domnivaji se, ze ve volné pfirodé by méla Zivot kvalitnéjsi a snadnéj$i. Ptitom
zastanci tohoto nazoru si neuvédomuji rizika, ktera pfiroda zvifatim p#inasi. Jeden
Z hlavnich problémi u zvifat ve volné pfirodé zacina jiz v utlém véku, kdy skoro
50 % mlad’at neptezije at’ uz z divodu predace, nedostatku potravy ¢i kvuli neptizni

pocasi.

Navstévnici zoologickych zahrad ackoliv nechtéji, tak ovliviuji chovana zvifata.
Hosey (2000) identifikoval tfi uinky ,navstévniho efektu®, jednd se o ucinky
negativni (stresujici), pozitivni (obohacujici) nebo netcinné. Zjistil, ze fada riznych

druhil vykazuje fadu reakci na navstévniky.

2.5.1 Negativni ucinky

VétSina provedenych studii naznacuje, Ze navstévnici u chovanych zvifat
vyvolavaji stres, tedy negativni ucinky. Nejvice nachylni jsou podle studii primati
(Sade, 2013). Stres vyjadiuji zvitata predev§im pohybovymi stereotypy (opakujici se
neuziteCné chovani, které miize mit mnoho podob), nedostatecnou mirou pohybu
(neaktivita), nadmérnou ostraZitosti, vyhybanim se navStévnikim, castym
vyhledavanim uklidnéni u jiného €lena skupiny, agresi (uvnitf skupiny nebo mifena
na navstévniky), pachovym znacenim (jeho zvySend mira miize u n€kterych druhi
znaCit Spatny welfare zvifete), mocenim/kdlenim pii nahlém vystraSeni, chovanim
zvitete zaméfenym na sebe samo (drbani se, nadmérné ¢isténi srsti nebo kousani se)
a poplasnou vokalizaci (Sade, 2013). V nejhorSim piipadé se stres projevi jako
uzkost, kterd vede k sebeposkozovani.
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Stres a nespokojenost z pfitomnosti navstévnikd se mize projevit agonistickymi
projevy smérovanymi k lidem. Pokud se navstévnici pokousi o interakci se zvifetem,
muze dochazet ke zvySenému vyskytu agresivnich projevii zvitat viici lidem (Cook et
al., 1995). Existuje n€kolik studii, které dokazuji, ze lidé chtéji vidét aktivni zvitata.
Bohuzel vétSina zvirat se nechova dle predstav navstévniki, a proto se navstévnici
snazi zvifata primét k aktivité jejich vyruSovanim a obtézovanim. Bouchaji naptiklad
na sklo expozice a hazeji na zvife rizné predméty (Mitchell et al., 1992). Hazeni
kamenii a jidla na zvifata, Skadleni, kficeni, vandalismus a nékdy i traveni zvifat

zpusobuje zvifatim v zoologickych zahradach stres a v nejhor§im ptipad¢ i smrt.

Nejhorsim zptisobem snahy o interakci mezi navstévnikem a zvifaty je jejich
krmeni. Ackoliv to navstévnici mysli dobfe, tak zvifatim bohuzel zhorSuji jejich
zdravotni stav, ktery mize vést az k umrti. N&kteti navstévnici védi, Ze zvifatim
mohou ublizit, ale chtéji u zvifat vyvolat n¢jakou aktivitu, proto je krmi. Nékterym
navstévnikim je zvifat lito, protoze si mysli, Ze maji hlad. Primati jsou vzornym

ptikladem zviftat, ktera Skemraji o jidlo (Kreger et al., 1995).

Pfitomnost navstévniki ovliviiuje chovani zvifat spiSe negativnim zplsobem.
Predevsim aktivita a pocet navs§tévnikli maji vyznamny vliv na miru agonistickych
projevu zvifat. U nekterych druht dochézi vlivem stresu k nartstu agrese uvnitt celé
skupiny, zatimco néckteré druhy zvifat (zejména primati) sméfuji agresi pfimo na
navstévniky (pfedevsim muZského pohlavi). V nékterych ptipadech se téZ setkdvame
se sniZzenim socidlni aktivity, s projevy abnormalniho chovani ¢i se zvySenou
ostrazitosti zvifat. VSechny tyto projevy tak poukazuji na to, ze vystaveni pohlediim

navstévniki neni zvifatim piijemné (Sade, 2013).
2.5.2 Pozitivni Gcinky

Nékolik malo studii uvadi, Ze navstévnici maji na zvifata obohacujici vliv, ktery
vede ke zlepSeni dobrych Zivotnich podminek zvifat v zoologickych zahradach.
Uvadi se, ze prave variabilita, kterou navstévnici poskytuji, je obohacenim zivotniho

prostiedi (Sade, 2013).

Pti zhodnocovani pozitivniho vlivu navstévnikli na zvifata se mizeme do jisté
miry orientovat podle téchto indikator v chovani zvitat: zvife si hraje, jevi znamky

zajmu o navstévniky (bez znamek strachu, agrese nebo Zebrani), zapojuje se do
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neagresivnich interakci se svymi druhy (socidlni Cisténi atd.), projevuje jakousi
formu zdraveni navstévnikt a prestava se objevovat abnormalni chovani. Jsou-li tedy
takové projevy Castéjs$i v pritomnosti navstévnikl, je mozné tvrdit, ze je jejich

pfitomnost pro zvife obohacujici (Mitchell and Hosey, 2005).

2.5.3 Neutralni efekt

Mnoho studii dokazuje, ze naptiklad druhy z ¢eledi koc¢koviti (Felidae) vykazuji
mnohem mensi zmény V chovani pod vlivem névstévniki. OvSem mnoho dalSich
studii poukazuje na to, ze nezalezi na druhu zvifete, ale na jeho umisténi v expozici,
na parametrech expozice a na zkuSenostech s navstévniky (Sade, 2013). Ale zda je
neutralni efekt zptisoben opravdu piedeslymi uvedenymi duvody, neni jisté, a bylo

by vhodné provést dalsi studie.

2.5.4 Hustota a hluk davu v zoo

Hustota, aktivita a pozice navstévnikli v zoologickych zahradach jsou spojeny
S behaviordlnimi a fyziologickymi zménami chovanych zvifat. Naptiklad studie na
orangutanech (Pongo pygmaeus) zabyvajici se velikosti davu a Grovni hluku zjistila,
Ze orangutani byli ovlivnéni vysokym hlukem napftiklad kiikem, na ktery reagovali
také kitkem nebo nadmérnym a opakovanym Skrdbanim, které lze nazvat
abnormalnim chovanim (Sade, 2013). Reakce probéhla i na lidské pohlavi, kdy na
muzské pohlavi byla zvitata, pfedev§im samci, agresivnéjsi. Fernandez et al. (2009)
se domniva, ze nejvice destruktivnim aspektem navstévnikd na zvifata neni vzdy
pocet navstévnikd, ale typ interakce (vysoka blizkost,...) se zvifaty ve spojeni

s bezmocnosti uniknout.

Sade (2013) wuvadi, ze piistieSky, bariéry, pitikopy a podobné vedou
K pfirozenéjSimu chovani a napomahaji odolnosti vuci stresu vyvolanému
navstévniky. Studie zjistily, Ze bariéra umisténa mezi navstévniky a zvitaty v podobé
maskované ¢i kamuflazni sit€ snizuje vliv navstévniki a tedy i stereotypni chovani,

agresivitu a podobné.

2.5.5 Podle ¢eho posuzuji navstévnici welfare zvirat?

DrZeni zvitat v zajeti u mnoho lidi uz samo o sob& vyvolava negativni pocity.
Uloha zoologickych zahrad je tedy nasledujici, museji se starat o co nejlepsi zajisténi
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psychické pohody chovanych zvifat nejen kviili zvitatim, ale také kvilli omezeni

negativnich postojii vefejnosti.

Bylo provedeno mnoho studii, kdy bylo navstévnikim polozeno nékolik otazek
ohledné¢ welfare, ja vSak pro piedstavu uvedu jen nékolik malo z nich. Napiiklad
navstévnikiim v ZOO Lincoln Park bylo polozeno par otazek pti odchodu z pavilonii
lidoopti, kdy méli odpovidat, jak na né dand expozice pisobi. Drtivd vétSina
navs§tévniki odpovédéla ,,ano* a zbyla ¢ast odpovéde€la ,,ne” ¢i ,,nevim®. Diavodem
pro ,,ano* bylo, ze lidoopi jsou spokojeni, aktivni, adaptovani a je jim poskytnuta
spravna péce ze strany osetfovateld. Diivodem pro ,,ne” byly nevyhovujici expozice
z duvodu preplnéni, neptirozenosti a neobohacenosti. Na otazku, zda by néco zménili
na expozici, odpovédé€lo vice navstévniki, Ze ne, a zbyla ¢ast by zviratim poskytla
vice prostoru. Velka vétSina navstévnikli podporuje rozvoj ptirodnich vybéht a jsou
jim bliz§i vybehy, které pusobi esteticky 1épe. OvSem estetika neni méfitkem

welfare, coz bohuzel navstévnici nevédi.

Prostfedi expozice by mélo byt vybaveno nejen tak, aby lahodilo oku navstévnika,
ale také tak, aby poskytlo dostatek zajimavych podnéti chovanym zvifatim. Mnoho
lidi totiz vnima zvifata v zoo jako znudéna. Tato kritika je obvykle opravnéna, avSak
jen malo z navstévniku, ktefi takto uvazuji, povazuji za dilezité poskytovat zviratim
pfedméty slouzici k enrichmentu (obohaceni aktivity), jako jsou naptiklad hracky
nebo obtizn¢ pfistupna potrava. To sv€d¢i o neinformovanosti lidi o konceptu
obohacovani prosttedi a jeho pozitivniho vlivu na welfare zvitat. Zoologické zahrady
jsou si védomy, ze navstévnici snahy o enrichment pfili§ neoceni. Nékteré zoo
dokonce odmitaji zavadét urcité formy enrichmentu proto, ze rusi pfirodni dojem

expozice, tedy pozitivni vjem navstévnikt (Reade et al., 1996).

Dalsi studie dokazuji, Ze navstévnici nehodnoti welfare zvifat pouze podle
vzhledu a vybaveni expozice, ale i na zdklad¢ chovani, které u chovanych zvirat sami
pozoruji. Dobry welfare je podle navstévnikli projevem velmi aktivniho chovéni
u vystavovanych zvifat (hry, Splhani, ptijem potravy). Prave toto ,,pfedvadéni® zvitat
je divodem, pro¢ navstévnici do zoo pfijdou, a podle nich je zvife s takovymto

chovanim spokojenym zviifetem (Melfi et al., 2004).
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Zaveér tedy je, Ze navstévnici se primarn¢ v hodnoceni welfare zvitat
v zoologickych zahradach tidi pfevazné svymi vlastnimi pocity a preferencemi.
Preferuji aktivni zvife v esteticky vhodném vybéhu, coz ale neni slucitelné
s predstavami oSetfovateli, kteti chtéji zvifatim poskytnout spravné podminky
chovu. OvSem musi se uznat, ze i1 nékteré kritizovani nedostatkd V zajisténi
spravného welfare zviratim je opravnéné, hlavné co se tyce velikosti vybéha (Melfi

et al., 2004).

2.6 Specifika chovu a welfare rozdilnych skupin savcu

Kazdé zvife je jedinecné a ma své rizné potieby co se tyce jeho chovu. OvSem
dnes jsou ustanovena vSeobecna pravidla welfare pro dané skupiny zvifat.
V nasledujici kapitole bude popsano, jaké podminky chovu, jaké krmivo a jaky
enrichment je vhodny pro Selmy, kopytniky, hlodavce a podobné. Budu zde uvadét

podminky chovu pro zvifata chovana ve mnou vybrané zoologické zahradé.
2.6.1 Welfare vacnatci (Marsupialia)

2.6.1.1 Kuskusoviti (Phalangeridae)

Z kuskusovitych jsou v evropskych zoologickych zahradach chovani obzvlasté
kuskus (Phalanger), kusu (Trichosurus) a vakoveverka (Petaurus). Kuskus a kusu
potiebuji expozice o velikosti nejméné 6 m® s vyskou klece 2 metry pro par.
Vakoveverky potfebuji vysku klece také 2 m a prostor o velikosti nejméné 2 m?
(Hole¢kova et al., 2006).

Vybaveni expozic by mélo obsahovat vétve ke Splhani, dutiny ke spani, podklad

expozice musi byt opatien podestylkou. Teploty by se mély pohybovat nad 15 °C.

Chov kuskust a kust je mozny v parech, avsak také zde je tieba davat pozor na
socialni roztrzky. Vakoveverky mohou byt chovany také v malych rodinnych
skupinach. Spojeni kuskusovitych s pozemnimi zvitaty, naptiklad jeZzurami, je mozné

(Holeckova et al., 2006).

2.6.1.2 Klokanoviti (Macropodidae), klokankoviti (Potoroidae)

Existuji takzvani pravi klokani, ktefi jsou aktivni pies den, a je nutné jim

poskytnou jak vnitini, tak venkovni expozici. Pravi klokani se déli na velké klokany,
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jako jsou naptiklad klokan horsky (Macropus robustus) ¢i obrovsky (Macropus
giganteus). Pro p&ti¢lennou skupinu musi byt vyb&hy velké nejménd 300 m”a vnitni
prostor 20 m?. Stiedni pravi klokani, klokan rudokrky (Macropus rufogriseus)
a skalni (Petrogale penicillata) potiebuji pro pét zvirat velikost venkovniho vyb&¢hu
200 m? a vnitini ubikace 15 m® A mensi pravi klokani, jako je klokan dama
(Macropus eugenii), potiebuje velikost venkovniho vyb&hu 150 m? a vnitini ubikace
10 m? (Holegkova et al., 2006).

cey

Klokanci ziji za soumraku a V noci, takze je lze chovat v no¢nich pavilonech

v expozicich o velikosti 8 m? pro dva aZ pét jedinci.

Venkovni vybéh by mél mit pfirozeny povrch splochami pisku na lezeni
a zastfeSend mista. Vnitini ubikace musi mit podestylku, nejcastéjsi podestylkou
byva slama. Co se tyce teploty, tak mnoho druht klokant neni naro¢nych na teplotu,

klokani rudokrei jsou proti chladu dokonce odolni (Holeckova et al., 2006).

Chov klokanti probiha v mnoha ptipadech ve skupinach, spole¢né tak Ize chovat
i vice druhi klokanti nebo jim zajistit vybéh s jinymi zvitaty (S husicemi, ovcemi,

kozami, jelinky, pStrosy a podobnymi zvitaty) (Jurda, 2015).

Klokani jsou bylozravci, ktefi se krmi v zajeti ovocem, zeleninou, zrnim
¢i granulemi a senem pouzivanym jako vldknina. Mnoho druhti rado pfijima listy

a vétve.

Klokani jsou druhou nejvétsi skupinou vacnatct, jejichz chov v zoologickych
zahradach i1 u soukromych chovatelii je velmi popularni. Mezi nejcastéji chované
druhy klokant patii klokan rudy (Macropus rufus), klokan parma (Macropus
parma), klokan dama (Macropus eugenii) a klokan rudokrky Bennettiv (Macropus
rufogriseus fruticus), ten je mimo jiné jediny z klokanti, ktery snasi dobfe i nase

teploty a nepotiebuje vyhiivanou ubikaci (Jurda, 2015).

2.6.2 Welfare letounu (Chiroptera)

Ptestoze letouni jsou unikdtnim a druhym nejpocetnéjSim fadem savci, jsou
v lidské péci chovani velmi malo. Chovu v zajeti vyhovuji upifi (Desmodontinae)

a kaloni (Megachiroptera).
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Uz jen jejich nazev napovida, Ze jsou to létava zvirata, kterym je nutné doptat
veétsi prostor idedlni K létani. Pro velké kaloné rodu Pteropus je nutny prostor na

2 sobjemem 60 m°®, tato plocha by méla

létani o vnitini ploSe nejméne¢ 20 m
vyhovovat cca 15 az 20 jedincim. Pro mensi kaloné staci prostor o plose 10 m-.

Upirim postaci mensi klece (Holeckova et al., 2006).

Zatizeni expozic by mélo mit k dispozici dostatek vétvi k lezeni a moznosti

zavéseni, dilezité jsou 1 volné priiletové trasy.

Teploty v expozicich by nemély byt niz$i nez 18 °C a vzdu$na vlhkost je
u veétsiny druht letounti uvadéna nad 70 %. Tropickym druhiim letounti se musi

dopfrat teplota vzdy nad 21 °C (Holeckova et al., 2006).

Témet vSechny druhy letouni mohou byt chovany ve skupindch. Jen je tfeba
davat pozor na druhy, které tvoifi harém, tam je nutné, aby skupinu tvofilo vice samic
nez samcu. Lze utvéiet skupiny tvofené riznymi druhy kalont a lze i chovat kaloiie

a vampyry spole¢né (Holeckova et al., 2006).

Krmné davka kalonili a vampyri je tvofena riznymi druhy ovoce. Upiii dostavaji

hovézi krev.

2.6.3 Welfare primata (Primates)

VSichni primati by méli mit jak venkovni, tak vnitini expozici. Ve vnitini expozici
by se teplota méla pohybovat od 18 do 25 °C a vzdu$na vlhkost by méla byt mezi
40 az 80 %. Pfes zimu by témétf vSechny druhy mély byt zavieny do vnitinich

ubikaci (Holec¢kova et al., 2006).

Expozice by mély byt vybaveny pfirodnimi vétvemi. Nesmi chybét jak
vertikdlni, tak horizontdlni pfileZitosti k lezeni, S cetnymi moZnostmi ukrytu.
Venkovni vybéh by mél byt vybaven pfirodnim porostem, dievéné domecky ¢i
ukryty jsou nutnosti. Pokud je venkovni vybéh tvofen jako ostrov, jak to byva
nejcastéji u lemurti, musi se brat v potaz, ze lemufi nejsou dobii plavci, a proto je
nutné udélat okrajovou zénu s pasem meélké vody. U vSech vétSich primath je vhodné
umistit do vybéhu pfedméty slouzici k hrani, jako je naptiklad lano, sit), lavicky ke
Splhéni v riznych vyskach a podobné. Dulezité jsou i vizualni zébrany, které odlehci

od stresu vyvolaného z navstévnikt (Holeckova et al., 2006).
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Primaty je lepsi chovat ve skupinach ¢i velkych tlupach, ale nékteré druhy lze

chovat i v parech.

Vyziva primata je zavisld na druhu, ovSem u vétSiny pfevazuje pestra nabidka
ovoce a zeleniny, zivoCiSnad bilkovina, vitaminy a mineraly. Nékteré druhy jsou
pfikrmovany i masem, hmyzem, kousky dfeva s medem, arabskou gumou,
olisténymi vétvickami a obilim. Krmit by se mélo alesponn dvakrat denn¢ a vice

(Holeckova et al., 2006).

Uspéchem v chovu priméti v Ceské republice byl napiiklad odchov vzacnych
a v piirodé ohrozenych makaku lvich (Macaca silenus) v Zoo Liberec (Zoo Liberec,
2004).

Dal8i uspéSny chov se dafi plzeniské zoologické zahradé. Chov se tyka
drépkatych opic, které zoo zacala chovat v roce 2000. Dnes zoo drzi 3 druhy
kosmani a 5 druhll tamarini. Chov je tak moc uspésny, ze néckteré druhy se

rozmnozuji i 2x do roka (ZOO Plzen, 2016).

Uspésnych chovii a odchovii je mnoho. Velmi zajimavym piirGstkem se
pochlubila i usteckd zoologicka zahrada, ktera ukazala svétu mladé guerézy
plastikové (Colobus guereza) (Ustecky denik.cz, 2017). OvSem mnohem
zoologicka zahrada Zoo Chleby, ktera si z Thajska ptivezla v srpnu 2016 tfi chovné
jedince langurt duk (Pygathrix nemaeus) a jiz v 1ét€ 2018 se jim podafilo odchovat
dva samecky. Jde opravdu o ojedinély uspéch, mnoho zoologickych zahrad
v zahrani¢i se je pokouselo rozmnozit, ovsem bez sebemensiho uspéchu (iDNES.cz,

2019).
2.6.4 Welfare hlodavci (Rodentia)

2.6.4.1 Morcatoviti (Caviidae)

Expozice pro mensi druhy, jako je morce divoké (Cavia aperea), by mély byt
velké nad 3 m?, to plati viak pro malou skupinu. Pro moka skalniho (Kerodon
rupestris) je tieba zajistit expozici o velikosti nejmén& 4 m? pro chovnou skupinu.
Maram je nutné potidit expozici s velkym venkovnim vyb&hem, pro dva jedince by

méla byt velikost prostoru nejméné 20 m? (Holeckova et al., 2006).
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Zatizeni expozice (klece) pro mensi druhy morcatovitych by mélo obsahovat
dostate¢né vysokou podestylku tvotfenou senem, do které se mizou zvifata zahrabat.
Mary by mély mit jako podklad pisek nebo porostlou ptidu. Radi si vyhrabavaji
vlastni skrySe. Moko skalni by mél mit ve vyb&éhu dostatek vétvi a kamend slouzicich

ke $plhani (Holeckova et al., 2006).

Mary jsou vici zime¢ odolné, mohou proto byt chovany venku, pokud maji
dostateCné a vyhovujici tkryty. Morcata museji byt v zim¢€ chovédna ve vnitinich

ubikacich.

Pravi morcatoviti (mary) jsou socidlni zvitata, kterd 1ze chovat spole¢n¢ s jinymi

druhy savcii ¢i ptakda.

Morcatoviti jsou bylozravci, ale obcfas nepohrdnou i1 ZivociSnou bilkovinou.
Je potieba dbat na doplnéni vétvi 1 jinych tvrdych materidll slouzicich k obrusu zubi

(Holeckova et al., 2006).

2.6.4.2 Kapybaroviti (Hydrochaeridae)

Velikost vnitini expozice pro dvé kapybary (Hydrochaeris hydrochaeris) musi byt

st 2 . . y ] 2
vEtsi neZ 8 m” a venkovni expozice by méla mit cca 40 m”.

Podkladem ve vyb¢hu by méla byt pfirodni zemé. Nutnosti vyb&hu je bazén na
koupani, ktery by mél byt i ve vnitini expozici (zimovisti). U kapybar €asto propuka
nesnasenlivost a agrese, je nutné zajistit i moznost oddéleného chovu (HoleCkova et

al., 2006).

Co se ty¢e klimatickych podminek, v letnim obdobi Ize kapybary chovat po celou
dobu venku, naopak v zimnich mésicich je nutné jim poskytnout moznost tkrytu ve

vnitinich ubikacich, kde by teplota neméla klesnout pod 15 °C.

Kromé drzeni v paru je mozné chovat kapybary v malych skupinach. Je vSak
nutné davat pozor na socialni napéti, které¢ se pravidelné¢ vyskytuje pfi rozSifovani
skupiny. Spojeni s jinymi jihoamerickymi druhy jako marami, lamami, atd. je
mozné. Spojeni s tapiry pfinasi obcas problémy (Holeckova et al., 2006).

Potrava kapybar je tvofena rostlinami a jako dopln¢k stravy si rady okusuji vétve

a ktiru (Palkovi¢, 2017).
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Chov a odchov kapybar se netyka pouze zoologickych zahrad. Ackoliv by to
mnoho lidi neteklo, kapybary jsou chovany Vv Jizni Americe na masnych farmach
a jejich maso je oblibenou pochoutkou. Evropské zoologické zahrady je povazuji za
vdécné chovance. Mlad’ata ze zoo jsou Casto nabizena k prodeji, daji se velmi snadno
ochocit, a tak se stdvaji v mnoho rodindch domacimi mazlicky, kde podminky

welfare nejsou vétsinou splnény (Palkovic, 2017).

2.6.4.3 Dikobrazoviti (Hystricidae)

Vybéh pro dva dikobrazy (Hystrix cristata) by mél mit velikost 10 m?

a pro dva osinaky (Atherurus africanus) 5 m?. Podklad v zafizeni musi odpovidat
jejich potiebé hrabat, proto musi byt opatfen vrstvou pisku nebo zemé. Soucasti
vybéhu by mély byt i vydlabané kmeny stromd, slouzici ke spani ¢i k ukryvani

(Holeckova et al., 2006).
Lze chovat bud’ pér, ¢i u velkych dikobrazovitych i rodinné skupiny.

Dikobrazoviti Zerou pievazné rostlinnou potravu a potiebuji pravidelné dodavky

éerstvého dieva.

Prvni odchov osinéka afrického (Atherurus africanus) se v ¢eskych a slovenskych

zoologickych zahradach podatil ZOO Dvur Kralové (hradecregion.cz, 2015).

2.6.4.4 Mysoviti (Muridae)

Naroky na prostor u mensich druht, jako jsou kieéici (Phodopus), mysi domaci
(Mus muculus), mysi paskované (Lemniscomys striatus) a podobné, jsou cca 0,5 m?
na skupinu. V&t§i druhy se musi chovat v prostorech o velikosti 2-4 m?. Vsechny
klece musi byt vybaveny podestylkou (v dobé hnizdéni senem), skrySemi a pro

Splhavé druhy, jako je plch, jsou nutnosti vétve.

Mysoviti maji kosmopolitni rozsiteni, proto se teplota musi uzptisobit konkrétnim
druhtim. Jedinci Zijici v chladnéjSich oblastech (kiecci, hrabosi) mohou byt chovani
pfi mirn¢ snizené teploté. U teplomilnych druhii by teplota neméla byt nizsi nez

15 °C (Holeckova et al., 2006).

Pro dobry chov mySovitych je zakladem znat jejich biologii a socialni strukturu.

Nékteré druhy, napiiklad hrabos$i (Microtus), jsou druhy solitérni, proto je musime
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chovat v parech. OvSem druhy jako napiiklad mysi bodlinaté (Acomys cahirinus)
¢i mysi nilské (Arvicanthis niloticus) maji silnou socialni toleranci, proto je lze

chovat ve skupinach (Holeckova et al., 2006).

Mysovci jsou bylozravci, ktefi ovSsem nepohrdnou ani zivocisnou bilkovinou.
2.6.5 Welfare $elem (Carnivora)

2.6.5.1 Psotvarni (Caniformia)

Ve mnou vybrané zoologické zahrad¢ jsou z celedi psovitych chovani pouze vici
ibersti (Canis lupus signatur) a fenci (Vulpes zerda). Narok na prostor pro par viki je
100 m? a na kazdého dalsiho jedince je potieba 10 m? navic. Fenkové potiebuji pro

par s mlad’aty prostor od 6 m?.

Expozice by se méla skladat jak z vnitini ¢asti, tak i z venkovniho vyb&éhu. Ve
venkovnim vybéhu by méla byt porostla zem, piskovisté a vizualni zdbrany (kmeny,
skaly, kere, atd.), které poskytuji moznost ukrytu. Soucasti expozic by mél byt

dostatek porodnich a spacich boxti a nor (Holeckova et al., 2006).

Teploty ve vnitinich ubikacich by mély dosahovat 12 °C a vice. Aklimatizované

druhy mohou mit celoro¢ni ptistup do venkovni expozice.

Krmna davka by méla byt rozmanita. Vlkim by se méli podavat mali savci, ryby,
vejce, ovoce a zelenina. Mensim druhtim, jako je fenek, podavame Cerstvé zabita

krmna zvifata nebo mleté maso s rostlinnym piidavkem.

Velkym uspéchem v chovu psotvarnych $elem v zoologickych zahradach v Ceské
republice je napiiklad odchov plachych jihoamerickych viku hiivnatych (Chrysocyon
brachyurus) v brnénské zoo, prestoze odchov Vv zajeti je u téchto Selem velmi
naro¢ny (ZOO BRNO, 2016).

2.6.5.2 Medvédoviti (Ursidae)

Nejveétsi naroky na prostor ma medveéd ledni (Ursus maritimus), ktery potiebuje
cca 200 m? pro par, poté medvéd hnédy (Ursus arctos), medvéd usaty (Ursus
thibetanus) a podobné, ti potiebuji 150 m? pro par. Nejmensi prostor potiebuje
medv&d malajsky (Helarctos malayanus), a to 60 m? pro par. Vnitini ubikace byvaji
zpravidla velké 4-6 m? na zvite. Staj by méla byt vytapéna na 12 °C a vice pro
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medvédy malajské, pyskaté (Melursus ursinus) a brylaté (Tremarctos ornatus).

Vybeh by mél byt ohrani¢en 2,5 m vysokou zdi s pievisem (Holeckova et al., 2006).

Venkovni vybéh by mél byt co nejpiirozengjsi, vétSinou skalnaty ¢i kopcovity.
Vhodny je ptirodni substrat. Jako enrichment lze pouzit vétve, klady ¢i jiné véci
umoznujici Splhani, dale je vhodny i bazén. V ubikaci, pokud neni podlahové topeni,

je nutna podestylka.

Potravou je maso, ryby, ovoce, zelenina. Postni dny jsou mozné. U medvédi
pyskatych, jejichz zakladni potravu casteCné predstavuje hmyz, je tieba dbat na
zvlastni slozeni krmné davky.

vvvvvv

v Ceské republice moc nedafi. Na svét bylo piivedeno nékolik mladat lednich
medvedi, ovSem piezilo pouze malé procento. NejzndméjSim odchovanym lednim
medvédem v prazské zoologické zahrad¢ je samice Polarka, kterd jiz neni mezi
zivymi, ale byla velmi oblibena, coz vedlo k tomu, Ze ona i jeji jméno se staly ikonou

podniku Mrazirna (LIDOVKY.CZ, 2009).

2.6.5.3 PloutvonozZci (Pinnipedia)

U vSech ploutvonozcii je potieba dbat na to, aby byla k dispozici pevna zem, kde
je jim umoznéno, aby se zdrzovali vSichni najednou. K tomu jsou nutné nadrze
s vodou. Pro tulené obecné (Phoca vitulina) a piibuzné tulené kuzelozubé
(Halichoerus grypus) a krouzkované (Pusa hispida) nesmi byt plocha bazénu pro
malou skupinu 3 az 4 zvifat mensi nez 60 m? pii hloubce vody nejméng 1 m.
Piidavné bazény pro matku a mlad¢ nebo nemocna zvitata jsou zZadouci (Holeckova

et al., 2006).

V souvislosti s kvalitou vody musi byt provadéna jeji pravidelna vyména. Ackoliv
témet vSichni ploutvonoZci ziji ve slané vodé, drzeni ve sladké vodé je mozné. Vedle
ploch pevniny jsou ostrovy ve vodni nadrzi obohacenim Zivotniho prostoru
ploutvonoZct. Je tfeba se snazit o rizné hloubky vodniho sloupce, napiiklad useky

m¢él¢in (Holeckova et al., 2006).

Krmnou davku tvofi moiské ryby s piidavky vitamind.
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2.6.5.4 Medvidkoviti (Procyonidae) véetné pandy ¢ervené (Ailurus fulgens)

Ve mnou vybrané zoologické zahrad¢ je chovana panda ¢ervena (Ailurus fulgens)
a nosal ¢erveny (Nasua nasua), coz jsou druhy aktivni ve dne. Pandy ¢ervené patii

| ptes dobré chovatelské vysledky mezi choulostivé chovance.

Oba druhy nejsou choulostivé na chlad, proto mohou byt celoro¢né ve venkovnim
vybéhu, ktery by mél byt velky cca 20 m? pro par a pro kazdé dalsi zvife o 2 m?® v&tsi,
s vyskou nejméné 2 metry. Zakladem vybéhu je pfirozena puda, mleta kiira nebo
¢astecné zpevnéna podlaha. Dilezitd jsou mista s moznosti ukrytu, vétve ke Splhani,

bazén na koupani. Nutné jsou i porodni a spaci boxy (Holec¢kova et al., 2006).

Vhodnou krmnou davku tvofi maso, krmna zvitata, ovoce, zelenina a pro pandu

cervenou bambus ¢i rdkosové traviny.

Posledni tspé&Sny odchov pandy cervené je zasluhou ostravské zoologické

zahrady, kde samice porodila jiz téeti mladé (zoo-ostrava.cz, 2017).

2.6.5.5 Kockoviti (Felidae)
1) Malé kocky (Felinae)

Naroky na prostor pro par jsou u malych kocek rtzné. Naptiklad pro kocku
slani$tni (Leopardus geoffroyi), ¢ernonohou (Felis nigripes) a bengalskou
(Prionailurus bengalensis) je potiebny prostor 6 m% pro kocku divokou (Felis
silvestris), manula (Otocolobus manul), jaguarundi (Puma yagouaroundi) je nutny
prostor 10 m?, pro servala (Leptailurus serval), karakala (Caracal caracal), ocelota
(Leopardus pardalis) ¢i kocku rybaiskou (Prionailurus viverrinus) je potiebny
prostor 15 m? a napiiklad pro rysa (Lynx lynx) by mé&l mit prostor 20 m® Ovsem
vyska klece mize byt pro vSechny druhy stejna, tedy 2,5 m (Holeckova et al., 2006).

Ve venkovnim vybehu je zddouci ¢astecné porostla ptida nebo pisek. Dulezité je
dievo ke Skrabani, moznost Splhani i skrySe. Vnitini ubikace by méla byt
jednoduchd, bez zbyte¢nych ,.hracek* a snadno pfistupna pro oSetfovatele.

Druhy odolné proti chladu (naptiklad rys ostrovid, evropska kocka divoka, manul)

mohou byt chovany celoroéné ve venkovnich vybé&zich se spacimi boxy. Pro tropické

formy jsou nutné vytapé€né vnitini vybéhy, teplota nad 18°C. Mnoho druhii smi

32



i béhem chladného ro¢niho obdobi kratkodobé do venkovniho vybéhu, pii volném

ptistupu do vnitiniho prostoru (Holeckova et al., 2006).

Potravou by méla byt cela, Cerstvé zabita krmné zvirata nebo maso s ptidavkem
minerall a vitamin{.

Vhodnym ptikladem chovu je chov margayt v jihlavské zoologické zahradé, kde
se zoologim a chovatelim v roce 2017 podafilo odchovat mladé téchto vzacnych
ko&kovitych Selem. Jihlavska zoo je jednou ze tfi zoo v Ceské republice a na

Slovensku, ktera chova margaye, ale jako jedina je dokazala rozmnozit (Ekolist.cz,

2017).
2) Velké kocky (Pantheriane)

Naroky na prostor jsou pro jednotlivé druhy rtizné, napiiklad pro lvy (Panthera
leo) a tygry (Panthera tigris), pro par + mlad’ata, by m¢l byt venkovni vybéh veliky

cca 40 m? a vnitini ubikace 25 m?

. Pro levharty (Panthera pardus), jaguary
(Panthera onca), pumy (Puma) a irbise (Panthera uncia) plati velikost venkovniho
vybehu 30 m? a vnitini klece 15 m? pro chovny par. Pro dva pary gepardt (Acinonyx
jubatus (2 samice + 2 samci) je velikost venkovniho vyb&éhu uréena cca 80 m?

a vnitini klece na 20 m? (Holeckova et al., 2006).

Ve venkovnim vybéhu je vhodna ¢astecné porostla piida nebo pisek, nutné jsou
klacky slouzici ke Skrabani a Splhani. DileZita jsou i1 vyvySena mista na leZeni, ktera
jsou chranéna pred nepiiznivym pocasim. Pro nékteré druhy, naptiklad pro tygry
a jagudry, je zadouci bazén. Ohrani¢eni vybchu zajisti hladké stény nebo miize
s previsem nebo elektrickym jiSténim, vyska zdi je od 2 do 4 metrii, zélezi na druhu

(Holeckova et al., 2006).

Nékolik druhtt a poddruhti (napiiklad irbis, levhart, tygr ussurijsky, puma) jsou
odolné proti chladu a potfebuji jen suché spaci boxy chranéné pted priivanem. Pro
druhy a poddruhy z teplych klimatickych pasi jsou nutné vytapé€né vnitini prostory,

teplota nad 15°C.

Lvy a gepardy lze chovat ve skupiné, ostatni druhy uz byvaji chovany zpravidla
v parech. U vSech druhti je dobré samice s mlad’aty oddélit od skupiny ¢i samcii

(Holeckova et al, 2006).
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Potravou velkych kocek je svalovina s kostmi, vnitinosti a cela krmna zvitata.
K nastartovani pfirozeného chovani u velkych kocek je dobré 1-2 dny v tydnu

nastolit pust.

Uspésny chov tygrti malajskych (Panthera tigris jacksoni) v prazské zoo ptived]
na svét v fijnu roku 2017 dvé mlad’ata. Odchov téchto velmi vzacnych tygra je velmi
vyjimecny, a proto lze tento odchov povazovat za velky uspéch prazské zoologické

zahrady (Duchkova et al., 2017).

Ve volné pfirod¢ jsou tygii povazovani za kriticky ohrozena zvifata, ale diky
jejich popularité v zoologickych zahradach a jejich bezproblémové reprodukci
Vv zajeti je jejich preziti jako druhu zajisténo. OvSem je velmi nepravdépodobné,
Ze by se tygfti odchovani v zoologickych zahradach navratili zpét do volné pfirody

(Gross, 2015).

2.6.5.6 Hyenoviti (Hyaenidae)

Naroky na venkovni prostor u hyen (Hyaena) jsou vyssi — 150 m? na jedno zvite,
pro hyenky posta¢i (Proteles) 50 m? Vnitini prostor by mél byt 4 m® na zvife i

S dutinou na spani. Teplota ve vnitini ubikaci by se méla pohybovat okolo 15 °C.

Ve venkovni expozici je vhodna pro spravny chov pfirodni pida. Hyenky a hyeny
maji sklony si vyhrabavat diry, proto se musi ve vyb&hu dbat na to, aby mély

dostatek prostoru na hrabani, dale aby mély moznost tkrytu (Holeckova et al., 2006).

Potravou je maso s kostmi. Hyenky jako potravni specialisté na termity potiebuji

dostavat nahradni krmivo.

Hyena zihana (Hyaena hyaena) patii mezi druhy s no¢ni aktivitou, proto nepatii
K nejbéznéjsim chovancim zoologickych zahrad. V minulosti byly hyeny zihané
Vv zoologickych zahradach chovany hojné, ovSem od jejich chovu zoo upustily. Az
v roce 2013 se do Ceské republiky vratil jejich chov, o ktery se zaslouzila jihlavska

zoo (Kolatik et al., 2013), a nyni je uz hyena zihana chovana i v ZOO Dvur Kralové.
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2.6.7 Welfare kopytniki (Ungulata)

2.6.7.1 Tapiroviti (Tapiridae)

Venkovni expozice pro par tapird by méla byt velka cca 100 m?, vhodna velikost
vnitini ubikace je 10 m? pro zvife. Jak venkovni, tak vnitini expozice je vhodné
opatfit bazénem ke koupani, jelikoz tapifi radi kali do vody. Venkovni vybéh by m¢l
mit pfirozeny podklad, tedy porostlou pudu ¢i pisek. Podklad vnitini expozice je
idedlni ze slamy. Vhodna teplota ve vnitini ubikaci je 18°C, venkovni vyb¢h se
doporucuje vybavit ukrytem jak pted nepfiznivym pocasim, tak pted silnym

slune¢nim zafenim (Hole¢kova et al., 2006).

Chov je mozny v malych skupindch i v parech, lze je chovat i s jinymi druhy

savcl a ptakda.

Krmnou davku tvoii trava, seno, ovoce, zelenina, listi, granule a vétve k okusu.

2.6.7.2 Kornoviti (Equidae)

Expozice konovitych by méla byt pro pét zvitat velka 500 m® a pro kazdé¢ dalsi
zvite 0 30 m? navic. Vyb&h by mé&l mit i st4j, krmné misto a napajedlo, pod viemi
témito  misty musi byt podklad zpevnén, coz ulehcuje  CiSténi
I opotiebovani kopyt. Staj u zeber a osli musi mit teplotu nad 10 °C, kun pievalsky
a poloosel jsou odolni viic¢i chladu, proto st4j mit nemusi. VySka oploceni vyb¢hu

sta¢i 1,6 metru (HoleCkova et al., 2006).

Konovité je lepsi chovat ve stad¢ s jednim dospélym hiebcem, popt. lze chovat

tlupy mladych hiebci.

Vhodnou potravou je =zelené krmeni ¢i seno, granuldt a fepa, mrkev

a podobng. Casto se jim podavaji i vétve k okusu.

Ceska republika, konkrétné Zoologicka zahrada Praha, se podilela na zachrané
kong prevalského (Equus przewalskii) v jeho ptirozeném prostiedi v Mongolsku. Zoo
Praha od roku 1959 vede plemennou knihu tohoto druhu a pod vedenim zkuSenych
zoologl se stala jednim z hlavnich organizatori mezinarodnich ptfevozl koni do
jejich rodné domoviny. Prvni transporty z dané zoo probéhly v letech 1998 a 2000,

kdy doslo k pfedani ¢ty koni. Mezinarodni pomoc konim ptevalskym v posledni
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dobé¢ prakticky ustala, ovS§em Zoo Praha se snazi uskutectiovat samostatné pievozy.
V letech 2011 az 2017 se Zoo Praha postarala o dovoz né¢kolika jedinct do
Mongolska, jednd se kazdorocn¢ o 3—4 kusy (ZOOPRAHA.CZ). Zda se, ze
pracovnici Zoo Praha maji funkéné zafizeny chov koné ptevalského, ktery je

reproduk¢né velmi prinosny pro obnovu koni ve volné ptirodé.

2.6.7.3 Hrochoviti (Hippopotamidae)

Pro jednoho hrosika liberijského (Choeropsis liberiensis) je nutna velikost
venkovniho vyb&éhu 20 m? sbazénem o velikosti 4 m?, vnitini ubikace 16 m?

s bazénem 8 m?a hloubkou 1 metr.

Pro dva hrochy obojzivelné (Hippopotamus amphibius) je vhodna velikost
venkovniho vyb&hu 60 m?s bazénem o velikosti 15 m® a vnitini ubikace by méla mit

30 m? s bazénem o velikosti 15 m? pii hloubce 1,5 metru (Holeckova et al., 2008).

Zatizeni obou vyb&hu je pro oba druhy stejné. Venku by méla byt ptirodni ptida
bez ostrych kamenid. Vnitiek musi byt tepeln¢ izolovany a dobie omyvatelny.
Teplota bazénu uvniti musi byt 18 az 20 °C a teplota vzduchu nad 18 °C. Venkovni

bazén by mél mit teplotu 15 az 18 °C (Holeckova et al., 2006).

Hrosika liberijského je lepSi chovat samostatné, nékdy i v paru. Hrochy

1ze chovat spolecné, avSak samice se musi pfed porodem od skupiny oddélit.
Krmna davka je tvofena granulemi, senem, travou, ovocem a zeleninou.

Nejnovéjsim hrosikem liberijskym v Ceské republice je Pedro z jihlavské
zoologické zahrady, ktery sem byl dovezen z Portugalska. Jeho pobyt v jihlavské
zoologické zahradé nema za ukol pouze zvysit navstévnost, ale hlavné obnovit
jedinecny odchov hrosika, ktery byl zastaven thynem ptedchoziho samce v jihlavské

700 (Zelnickova, 2017).

2.6.7.4 Prasatoviti (Suidae) a pekarioviti (Tayassuidae)

Ve mnou vybrané zoologické zahradé jsou chovana pouze tropicka prasata, jako
jsou babirusa (Babyrousa babyrussa), prase bradavi¢naté (Phacochoerus
aethiopicus), stétkoun (Potamochoerus) a pekari Wagnertiv (Catagonus wagneri). U

téchto prasat je pro par nutna velikost vybéhu 60 m? a vnitini box 10 m% Vyb&h b
y y
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mél umoznit prasatim bahenni koupel, ryti a drbani o stromy. Vnitini stdj by méla
byt jednoducha s napajedlem a boudou pro spani, podestylku by méla tvorit slama.
Vhodny je chov v parech ¢i ve skupinach. Doporu¢enou potravou jsou brambory,

zelenina, ovoce, trava, listi, seno a dvakrat denné granule.

2.6.7.5 Velbloudoviti (Camelidae)

V dané zoologické zahrad¢ chovaji pouze lamy guanako (Lama guanicoe), proto
zde uvedu pouze podminky vhodného chovu pro lamy.

Pro divoké formy lam, tedy lamy guanako a vikuné, by mél byt vybéh velky
alespon 300 m? pro tii jedince. Pro zdomacndlé formy, tedy lamy
a lamy alpaka, postaci 150 m? pro tfi jedince. Jejich vyb&h by mé&l obsahovat uréits
stdj (2 m®/ 1 zvife), kam se mohou schovat v piipad& pocitu ohrozeni &i za
neptiznivého pocasi, ale jinak jsou lamy chovany celoro¢n¢ venku. Nejvhodnéj$im

podkladem vybehu lam je pisek ¢i ptirodni plida.

Vhodny a reprodukéné funkéni chov lam je tvofen skupinou samic

a jednim samcem.

Velbloudoviti jsou bylozravci, ktefi jsou krmeni senem, travou, ovocem,

zeleninou, vétvemi a granulemi.

Velbloud dvouhrby (Camelus bactrianus) je ve volné ptirodé na pokraji vyhynuti,
proto je uzasné, ze se hodoninské zoo vroce 2017 podafilo po pétileté¢ snaze
odchovat mladé. Porod probéhl snadno, ovSem nésledujici dny byly pro chovatele
velmi naro¢né, matka mladé€ nechtéla piijmout a dat mu napit, proto museli chovatelé

mladé dokrmovat a matku podporovat k piijmuti mladéte (ZOO HODONIN, 2017).

2.6.7.6 Zirafoviti (Giraffidae)

Chovny venkovni prostor pro 6 jedinct by mél &init 500 m? a vnitini prostor pro
jedno zvife 25 m?. Vyska chovného vnitiniho prostoru by méla byt nad 5,5 metru.
Vhodna teplota ve staji je 15 °C a vice. Vyb¢eh je zatfizen drsnou zpevnénou plochou
tvofenou Stérkem, piskem a travnikem. Nutnosti jsou pis€itd mista k leZeni

a zastinéna mista (Holeckova et al., 2006).
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Chovaji se v paru nebo v malych skupindch. Spojeni s jinymi kopytniky je mozné,

avsak je zvySené nebezpeci nehody s ostatnimi samci kopytniki.

Potrava se podava dvakrat denné. Krmnou davku tvoii granule, jetelova trava,
zelené krmeni, silaz, vojtéskové seno, dobré seno, listi, vétve, ovoce, zelenina,

dostatek vitaminii, mineralnich smési a solny liz.

2.6.7.7 Turoviti (Bovidae)

Mezi nejvice chované druhy ztéto skupiny patii vodusky abok (Kobus
megaceros), gazely (Gazella), sajgy (Saiga), buvolci (Alcelaphinae) a piimoroZzci
(Hippotraginae), kamzici (Rupicapra), ovce (Ovis), kozy (Capra). Jsou to druhy

obyvajici v Asii a Africe lesy az pouste.

Dostacujici velikost vyb&hu pro vodusky, gazely, sajgy, buvolce a pfimorozce je
400 m? pro pét zvifat a velikost staje 2-5 mZ. St4j by méla byt vytapéna na 16 °C,
vybéh by mél byt pfirozeny a co nejvice strukturovity. Strukturovitost vybchu
zajistime pomoci stromu, ostrovi zelené, pahorkli, velkych kamenii nebo jinych
déleni, ¢imz umoznime utiskovanym zvitatim vyhnout se stadu. Casto navitévované
¢asti vybehu (krmné misto, napajedlo) je Zadouci zpevnit (hygiena, obruSovani

kopyt) (Holeckova et al., 2006).

v

Nejvhodnégjsi je skupinovy chov s jednim samcem a vice samicemi, piipustna jsou

vSak i stada mladych samcu.

Pro skupinu ovci, koz a kamziki o péti jedincich je vhodny vyb&h
o velikosti 250 m?, stje nejsou nutné. Vhodny vyb&h by mél mit kamenné stavby
slouzici jako skaly k lezeni, dulezity je i pfistfeSek a suchd mista s napajeckou
a pristupem K jidlu.

Kromé gorala (Naemorhedus) a serau (Capricornis), ktefi jsou chovani v paru,

jsou ostatni druhy chovany ve stadech.

Krmna davka je tvofena senem, travou, granulemi, ovocem, zeleninou

a vétvemi k okusu.
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3. METODIKA

3.1 Cil prace

Cilem prace je zjistit u navstévnikli zoologickych zahrad jejich tiroven znalosti
a zajmu o welfare savci v dané zoologické zahradé. Dalsim cilem je identifikace
potencialnich rozdili v percepci welfare zvifat mezi rozdilnymi skupinami

navstévnika zoo.
3.2 Shér dat

Ziskani primarnich dat o vztahu navstévniki k welfare chovanych zvirat
Vv zoologické zahrad¢ bylo velmi diilezité pro dosazeni pozadovanych cili diplomové
prace. Primarni data byla od navstévnika ziskdna pomoci dotaznikového Setfeni po
jejich navstéveé dané zoologické zahrady, jejiz nazev neni v praci uveden s ohledem

na citlivost tématu.

Dotaznik pouzity v mé diplomové praci byl vypracovan ve spolupraci
s vedoucim prace a dal$imi studenty, ktefi se danému tématu rovnéZz vénuji. Dotaznik

zahrnoval celkem 56 otazek, které byly rozvrzeny do tii ¢asti.

V prvni Casti dotazniku bylo prvnich deset otdzek zaméfeno na welfare —
pfirozené chovani zvifat, celkovd pohoda zvifat, ,,pfirodni prostiedi v klecich,
dostatek mista v klecich k aktivnimu pohybu, diverzita vybaveni kleci/terarii, Gkryty
pro zvifata pfed navStévniky/sluncem/destém, wuzavieni expozice v dobé
rozmnozovani, vhodna strava zvifat, Cistota vybaveni terarii/kleci, zachazeni
personalu se zviraty. Zbylé otazky se tykaly souvisejici problematiky zoologické
zahrady. Napiiklad se jednalo o problematiku uprav zoo z hlediska bezpec¢nosti a
vzhledu, dale pak WC, orientacni cedule, kontejnery, restaurace, bezbariérovy
pristup, prodej suvenyrl, vzdélavaci prvky pro déti a dalsi. Vyznam jednotlivych
aspektli nabidky zoologické zahrady byl méfen na pétistupiiové Skale ordinalni
proménné: 5 — velmi vysoky, 4 — vysoky, 3 — primérny, 2 — nizky, 1 — velmi nizky.
Vzhledem k tomu, ze pro zoologickou zahradu neni dulezity jen vyznam daného
aspektu, ale i spokojenost sni, byla u kazdé polozky identifikovana i mira
spokojenosti s timto aspektem. Spokojenost byla opét méfena na pétistupniové

ordinalni skale: 5 — ur¢it¢ ano, 4 — ano, 3 — nevim, 4 — ne, 5 — urcité ne.
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Druhéd ¢ast dotazniku byla zaméfena na percepci welfare jednotlivych zvifat.
Obsahovala ¢tyfi otazky, z nichz tfi byly pro praci velmi dilezité. Prvni otdzka, méné
dilezita, byla zaméfena na celkovou spokojenost navstévniku s navstévou zoo, kde
odpovidali urcit¢ spokojen, spiSe spokojen, nevim, spiSe nespokojen, urcité
nespokojen. Stejné¢ hodnocena byla i otdzka tykajici se celkové spokojenosti
s pohodou zvitat. Posledni dvé otazky byly pro praci velmi podstatné: , Které zvite se
ma podle Vas v 200 nejlépe?* a ,,Které zviie se ma podle Vas v zoo nejhiiie?*. Obé

otazky byly s volnou moznosti odpovédi.

Tteti, posledni Cast dotazniku, obsahovala segmenta¢ni otazky identifikujici
zakladni charakteristiky respondenta. K nim patii piedev§im: vék (v letech), pohlavi
(zena, muz), pocet navstév dané zoologické zahrady v pfedchozich tfech letech
(volnd odpoveéd), nejvyssi dokoncené vzdélani (zékladni, uciiovské/sttedni bez
maturity, stfedni s maturitou, vyssi odborné, vysokoskolské (Bc.), vysokoskolské
(Mgr./Ing.)), skym =zoologickou zahradu navstivili (sam/-a, s détmi, s prateli,
S partnerem/partnerkou, se zdjezdem). Dale jaky je jejich vztah k Zivotnimu
prosttedi, ktery byl zjistovan otdzkou ,,Vyhledavate aktivné informace o ochrané
zivotniho prostredi?* s ordinalni pétistupiiovou stupnici: nikdy, vyjimecné, ziidka,
obcas, Casto. Posledni otazka byla zamétena na jejich vztah k historii pomoci otazky
»Historie je pro Vas:“ s ordindlni pétistupfiovou stupnici: ur¢ité¢ nudnd, spiSe nudna,
nevim, spiSe zajimava, urcité zajimava.

Sbér dat probihal od zacatku cervence 2017 do konce srpna 2017 ve vSednich
I pracovnich dnech. Dotaznik byl pfedkladan navstévnikiim zoologické zahrady pti
odchodu ze zoo. Cilem bylo ziskat reprezentativni vzorek o dostate¢ném poctu pro
planované metody vyhodnoceni, ten byl stanoven na 200 respondentt. Potencialni
respondenti byli vybirani zpiisobem blizkym nahodnému. Pfistupovano bylo vzdy ke
kazdému desatému navstévnikovi. Celkem bylo osloveno 627 navstévniki,
427 navstévniki odmitlo dotaznik vyplnit, to znamena cca 68% podil odmitnuti.

Charakteristiky finalniho dotazovaného vzorku jsou uvedeny v tabulce 1.
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Tabulka 1: Charakteristika dotazovaného vzorku navstévniku zoologické

zahrady, n = 200

Informace o respondentech Procento respondenti (%)
Pohlavi Zena il
Muz 49
Vek Do 20 55
20-29 31
30-39 30
39-49 19
50-59 10,5
Nad 60 6
Kolikrat zoo navstivili
v poslednich péti letech 2 e
6-10x 10,5
Nad 10x 0,5
S kym zoo navstivili Sam/a 1,5
S détmi 44
S prateli 19
S partnerem/partnerkou 36
Se zajezdem 1
Dosazené vzdélani Zakladni 0,5
Ucnovské/ stiedni bez
. 26
maturity
Stfedni s maturitou 39
Vyssi odborné 6,5
Vysokoskolské (Bc.) 21
Vysokoskolské (Ing./Mgr.) 9,5
Vyhledavani informaci o :
ochrané Zivotniho prostfedi N 2
Vyjimecne 18
Ztidka 35,5
Obcas 25
Casto 10,5
Historie je pro navstévniky Urcité nudna 7
Spise nudna 21,5
Nevim 15,5
SpiSe zajimava 40,5
Urcite zajimava 18

3.3 Statistické vyhodnoceni

Ziskana data byla digitalizovana a statistické vyhodnoceni probéhlo v programu

Dell Statistica 12. Pouzila jsem nasledujici statistické metody:
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* kontingen¢ni tabulka — histogram
* chi-kvadrat

* one—way ANOVA

* faktorova analyza

* regrese

* [PA grid

Vyhodnoceni ziskanych dat bylo rozdéleno do tii Casti, které vychazeji z cila

diplomové¢ prace.

3.3.1 Percepce welfare

V prvni fazi byla vyhodnocena data o percepci nejlepsiho a nejhorsiho welfare
savcll ve vybrané zoologické zahradé. Jednalo se o zpracovani dat z druhé casti
dotazniku. Data o zvifatech byla zpracovana Cetnostné do umélych systematicky

blizkych skupin a vizualizovand pomoci histogrami.

S jednotlivymi druhy nebylo mozné pracovat z diivodu nizkého poctu odpovedi
u jednotlivych konkrétnich druhi (jednalo se o otdzku s volnou moznosti odpovédi).
Savce jsem rozdélila do osmi skupin: vacnatci, primati, Selmy psotvarné, Selmy
kockotvarné, Selmy — ostatni, lichokopytnici, sudokopytnici a ostatni savci. S t€émito

osmi skupinami jsem dale pracovala.

Potenciadlni vliv charakteristik respondenta na percepci welfare konkrétnich
zvitat byl posouzen podle typu dat: chi-kvadrat test byl pouzit na vliv vzdélani,
pohlavi a doprovod pii navstéveé, one-way ANOVA byla pouzita na vliv véku
navs§tévnika, pocet navstév za posledni tfi roky, vztah khistorii a Zivotnimu

prostiedi.

Ve druhé casti byl posouzen vyznam welfare pro navstévniky ve vztahu k dalSim
aspektim navstévy. K tomu jsem pouzila informace o vyznamu aspektd navstévy
zoo pro navstévnika. Pomoci faktorové analyzy zaloZené na analyze hlavnich
komponent (PCA) jsem identifikovala faktory, které navstévnici posuzuji spoleéné
pii navstéveé zoo, a jestli v téchto faktorech existuje faktor ,,welfare®. Nasledné byl

pocitan kompozitni primér odpovédi na polozky s hodnotou faktorové zatéze
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alespon 0,4 pro faktor welfare. Tento faktor byl poté podroben testu piipadného vlivu
nezavislych (segmentaénich) proménnych na hodnotu faktoru ,,welfare” — k tomu
bylo pouzito neparametrické regrese, do niz vstoupily vSechny proménné ze tieti

¢asti dotazniku.

Treti cast statistického zpracovani primarnich dat byla zaméfena na srovnani
vyznamu se spokojenosti u dil¢ich polozek welfare faktoru identifikovaného
v pfedchozi casti. K tomuto srovnani bylo pouzito dvou piistupti. Nejprve byl
proveden test rozdilu v dosazenych hodnotach na shodnych pétistupnovych skéalach
mezi spokojenosti a vyznamem. Parovym t-testem byl testovan rozdil vuci
hypotetické nule tohoto rozdilu (pokud jsou vyznam a spokojenost rovnocenné, pak
je jejich rozdil roven nule). Tento test nam vSak pouze tik4, kde je statisticky
vyznamng vyssi spokojenost a kde vyssi vyznam. Je vSak ziejmé, Ze tento rozdil neni
vyznamu a spokojenosti. Proto bylo provedeno jest¢ porovnani téchto rozdild
K primérné hodnoté vyznamu spokojenosti a rozdilu. K tomu se pouziva IPA matice
(grafu). IPA je zkratka pro oznaceni postupu Informace-Performance Analysis. Jde o
postup umoznujici srovnani spokojenosti s vyznamem faktord, které jsou predmétem
zajmu studia. Jednoduchym a piehlednym vystupem analyzy je graf, ve kterém jsou
jednotlivé zajmové faktory na ose X vynaSeny hodnoty vyznamu tohoto faktoru a na
ose Y hodnoty spokojenosti s timto faktorem. Do grafu je vynesena taktéz hodnota
praimérného vyznamu a pramérné spokojenosti ze vSech faktorti. Tyto hodnoty pak
déli graf do Ctyt oblasti — 1. Nadprimérného vyznamu a nadprimérné spokojenosti,
2. Nadprimérného vyznamu a podprimérné spokojenosti, 3. Podprimérného
vyznamu a podprimérné spokojenosti a 4. Podprimérného vyznamu a nadmérné

spokojenosti (Liu, 2010).
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4. VYSLEDKY

4.1 Percepce welfare

K vypoctim jsem pouzila data ziskand z druhé Casti dotazniki, kterd jsou
zameiena na celkovou spokojenost navstévy zoologické zahrady, a také jsem pouzila
data ze tieti Casti dotaznikli, ktera je zaméfena na samotného respondenta. ReSeni

percepce welfare jsem si rozdélila do nékolika ¢asti.

Prvni urovni posouzeni percepce welfare byla identifikace savcu, jejichz welfare
je podle navstévnikid nejlepsi a nejhorsi. Na to byly zaméteny dvé otazky s volnou
moznosti odpovédi: , Ktery ze savcl se ma nejlépe? a ,, Ktery ze savcell se ma
nejhute?*. Dotaznikli bylo ziskdno 200, ovSem néktefi respondenti nezodpovédéli
bud’ obé¢, nebo jednu z téchto otazek, proto jsem musela tyto pro mé nevhodné
dotazniky v této Casti zpracovani dat vyloucit. Vyloucit jsem musela i dotazniky, kde

zvite zodpovézeno bylo, ale nepatfilo mezi savce.

Vytvotila jsem si 8 systematickych skupin — 1. vacnatci, 2. primati,
3. Selmy psotvarné, 4. Selmy kockotvarné, 5. Selmy — ostatni, 6. lichokopytnici
7. sudokopytnici, 8. ostatni savci. U nich jsem zkoumala cCetnost vyskytu ze
zodpovézenych dotaznikd. Ze surovych dat jsem vytvofila kontingencni tabulku,

Z niz jsem nasledné utvoftila graf znazornujici ¢etnost danych skupin.

Nejlépe se dle respondentd (graf ¢. 1) ma skupina savcl Selmy — ostatni, kde
byly s nejvyssim poctem uvedeny surikaty (35x) a na druhém misté byly uvadény
pandy cervené (18x). Dal§i dobie vnimanou skupinou byli sudokopytnici, kde
se podle navstévnikli maji nejlépe Zirafy Rotschildovy (43x uvedeny). Da se fict,
ze i welfare primati byl relativné pozitivné vniman, zde respondenti uvedli jako
nejlépe se majici zvife tamariny pinc¢i (12x). Do grafu ¢. 1 neni zapocteno 10

dotazniki praveé z divodu neuvedeni savce.
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Graf ¢. 1: Poéty savcl, ktefi se dle respondentii maji v zoo nejlépe
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Za skupinu savci s nejhor$imi chovnymi podminkami navs$tévnici povazuji
sudokopytniky (graf ¢. 2), konkrétn¢ nejvice byli uvadéni hrosici liberijsti (38x)
a poté koza domaci — kamerunskd (14x). Dalsi skupinou savcl se Spatnymi
podminkami jsou psotvarné Selmy, kde byl uveden pouze vlk ibersky (51x). Vice nez
30 respondentil méla i skupina kockotvarnych Selem, kde byl respondenty uvadén

tygr (14x) jako savec s nejhor$imi chovnymi podminkami.

Do grafu €. 2 neni zapoCteno 13 dotaznikli, u deseti dotaznikii nedoslo
K vyplnéni savce u dvou pravé fesenych otazek a u tfi dotaznikd byl misto savce

uveden ptak — pstros dvouprsty (Struthio camelus).
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Graf ¢. 1: Poéty savci, ktefi se maji dle respondenti v Z0o nejhuie
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V druhé casti feSeni percepce welfare jsem testovala pfipadny vliv typu
navstévnika na zminény druh zvifete (podle osmi mnou definovanych skupin). Chi-
kvadrat testem nebyl identifikovan Zadny statisticky vyznamny vliv na identifikaci
zvitete v nejlepSim a nejhorSim welfare pro pohlavi (Chi2 =1,82,df =4, p =0,77,
resp. Chi’ = 1,84, df = 6, p = 0,93), doprovodu pii navitdvé (Chi® = 8,21, df =8, p =
0,41; resp. Chi? = 4,35, df = 12, p = 0,98, ani vzd&lani (Chi® = 12,48, df = 16, p =
0,71; resp. Chi? = 20,58, df = 24, p = 0,66). Stejn& tak nebyl identifikovan Zadny
statisticky vyznamny rozdil pro vék (F = 1,30, df =190, p = 0,27; resp. F = 1,40, df
= 173, p = 0,22), pocet navstév (F = 0,42, df = 190, p = 0,80; resp. F = 1,56, df =
173, p = 0,16), vztah k Zivotnimu prostfedi (F = 1,44, df = 190, p = 0,22; resp. F =
1,33, df =173, p=0,25), ani vztah k historii (F = 1,43, df =190, p=0,62; F = 1,38,
df =173, p =0,23).

4.2 Vyznam welfare zviiat v zoo pro navstévniky

K dal§imu zpracovani a vyhodnoceni dat byla pouzita data zamétend na vyznam
jednotlivych aspektli navstévy zoologické zahrady z prvni Céasti dotazniku, tedy

zZ toho, co je pro navstévniky dulezité.

Faktorovou analyzou téchto 45 polozek aspekti navstévy zoo bylo
identifikovano 10 faktorti s hodnotou vlastniho ¢isla vétsi nez 1. Mezi nimi byl jako
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»welfare® faktor identifikovan 2. faktor, nebot’ faktorové zatéze vétsi nez 0,4 byly

zaznamenany u polozek aspektii navstévy zoo (Tabulka 2, 3):

1)
2)
3)
4)
5)
6)
7)
8)
9)

Pfirozené chovani zvifat.

Celkova pohoda zvirat.

,»Piirodni“ prostiedi v klecich.

Dostatek mista v klecich k aktivnimu pohybu.
Diverzita vybaveni kleci/terarii.

Ukryty pro zvifata pred navitévniky/sluncem, destém.
Uzavfieni expozice v dob& rozmnozovani.

Vhodna strava zvirat.

Cistota vybaveni kleci/terarii.

10) Zachazeni personalu se zvifaty.

Vysledkem tedy je, Ze navstévnici vnimaji welfare zvifat jako samostatny

aspekt souvisejici s jejich navstévou zoo.
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Tabulka 2: Faktorové zatéZe jednotlivych aspekt navstévy zoo pro 10 faktori

s hodnotou vlastniho ¢&isla vétsi nez 1

| Polozka/faktor—

10

1.1
1.2
1.3
1.4
1.5
1.6
1.7
1.8
1.9
1.10
1.11
1.12
1.13
1.14
1.15
1.16
1.17
1.18
1.19
1.20
1.21
1.22
1.23
1.24
1.25
1.26
1.27
1.28
1.29
1.30
1.31
1.32
1.33
1.34
1.35
1.36
1.37

0,801
0,880
0,872
0,792
0,433

0,795
0,816
0,835
0,769
0,714
0,700
0,434
0,628
0,609
0,634

0,406

0,647
0,753
0,724

0,766
0,776

0,654
0,796
0,765
0,788
0,476

0,418
0,700
0,686
0,415
0,411

0,428

0,700
0,551
0,510

0,691
0,679

0,665
0,729
0,743
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1.38 0,798

1.39 0,577

1.40

1.41 0,442

1.42 0,754 0,664
1.43 0,724

1.44 0,598

1.45 0,709

Tabulka 3: Procentualni zastoupeni vSech uréenych faktori

Hodnoty | VI. ¢islo (:gz;iillfﬁ)
1 9,18 20,40
2 4,91 10,92
3 2,96 6,57
4 2,69 5,98
5 2,45 5,43
6 1,88 4,18
7 1,63 3,62
8 1,37 3,04
9 1,22 2,71

10 1,14 2,54

Regresni analyzou bylo zjiSténo, Ze ani jedena z charakteristik respondenta nema
vliv na hodnotu vyznamu percepce faktoru “welfare” mezi aspekty navstévy

zoologické zahrady.

4.3 Srovnani vyznamu se spokojenosti

Vyse ve vysledcich se mi podafilo identifikovat, ze navstévnici vnimaji razné
welfare zvifat a percepce welfare patfi k vyznamnym faktorim pii posuzovani
zoologické zahrady navstévniky. Proto jsem se ve tieti ¢asti zaméfila na posouzeni
vazby mezi vyznamem a spokojenosti s prvky welfare pfi navstévé zoologické

zahrady.

Nejprve byl proveden test rozdili vyznamu a spokojenosti (Tabulka 4).
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Tabulka 4: Vysledky t-testu

Variable | Mean | Std. Dv. t df p
1.1S 3.84 0,63
1.1V 3,99 0,76  -2,14 199 0,03
1.2S 3,81 0,64
1.2V 4,08 0,73 -3,98 199 -0,00
1.3S 4,01 0,61
1.3V 4,13 080 -1,80 199 0,07
1.4S 3,55 0,92
1.4V 4,22 0,85 7,77 199 0,00
15S 3,53 0,70
15V 3,63 0,84 -150 199 0,14
16S 3,91 0,61
1.6V 3,70 0,87 3,23 199 0,00
1.7S 3,30 0,71
1.7V 3,44 0,85 -2,16 199 0,03
1.8S 3,77 0,65
1.8V 4,04 0,74 4,16 199 0,00
1.9S 4,04 0,55
1.9V 4,29 0,71 4,41 199 0,00
1.10S 3,78 0,64
110V | 4,04 0,78 4,28 199 0,00

Na zéklad¢ t-test bylo zjisténo, ze u 9 z 10 polozek welfare byl zjiStén

statisticky vyznamny rozdil mezi spokojenosti a vyznamem. Pouze v jediném

pfipad¢ byla mira spokojenosti vysSi, ve vSech ostatnich ptipadech byly

zaznamenany vyS$$i hodnoty pro vyznam.

Polozky s vysSimi statistickymi hodnotami pro vyznam:

1.1 Pfirozené chovani zvirat

1.2 Celkova pohoda zvitat

1.3 ,,Pfirodni* prostiedi v klecich

1.4 Dostatek mista Vv klecich k aktivnimu pohybu
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1.5 Diverzita vybaveni kleci/terarii
1.7 Uzavieni expozice V dobé rozmnozovani
1.8 Vhodna strava zvitat
1.9 Cistota vybaveni kleci/terarii
1.10 Zachazeni personalu se zvitaty
Polozka s vys$i mirou spokojenosti:
1.6 Ukryty pro zvifata pied nav§tévniky/sluncem, destém

S ohledem na vysledky t-testd je zajimavy pohled i na vysledky IPA grid
(Obrazek 3). Prvni ¢ast umisténa v levém dolnim rohu nam udéava polozky welfare,
které maji pro navstévniky nizky vyznam a zaroven jsou s Nimi navstévnici i malo
spokojeni. Do této prvni Casti mi spadaji polozky welfare 5 a 7, kdy pétka je
,Diverzita vybaveni kleci/terarii“ a sedmicka je ,.Uzavieni expozice v dobé

rozmnozovani‘.

Druha ¢ast IPA gridu nachézejici se v pravém dolnim rohu nam ftika, které
polozky welfare jsou pro navstévniky malo vyznamné, ale jsou snimi
i presto velmi spokojeni. Dle statistickych vysledkl sem patii polozka 6 z oblasti
welfare, coZ je polozka ,,Ukryty pro zvifata pfed nav§tévniky/sluncem, destém®.

rowr

Tteti ¢ast umisténd v pravém hornim rohu, ndm udavé polozky welfare, které
jsou pro navstévniky velmi vyznamné a zaroven jsou s nimi i velmi spokojeni. Tieti
¢ast zahrnuje nejvice polozek welfare. Osloveni navstévnici zde uvedli polozky 1, 2,
3, 8,9, 10. Jednicka je ,,Prirozené chovani zvitat“, dvojka ,,Celkova pohoda zvirat®,
trojka je ,,Pfirodni prostfedi v klecich®, osmicka ,,Vhodna strava zvifat®, devitka
,.Cistota vybaveni kleci/terarii a konecné desitka je ,,Zachdzeni persondlu se
zviraty®.

Ctvrta ¢ast, tedy ¢ast umisténa v levém hornim rohu, nam ftika, které polozky
welfare maji pro navstévniky nadprimérny vyznam, ale navstévnici jsou s nimi
nespokojeni. Do této ¢asti spada pouze jedina, ale zaroven velmi dulezita polozka
z problematiky welfare, a to polozka cislo 4, kterd znaci ,,Dostatek mista v klecich

k aktivnimu pohybu“.
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VYZNAM

Obrazek 3: IPA grid
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5. DISKUZE

V mé préci jsem se zabyvala percepci welfare, kde jsem zjistila, které zvife se ma

podle navstévnikli ve mnou vybrané zoologické zahrad¢ nejlépe ¢i nejhife.

Nejlépe majicim se zvifetem je surikata, dale panda Gervena, zirafa Rotschildova

a tamarin pinc¢i. Otazkou zistdva, co mize za timto zjiSténim stat?

Surikaty jsou malé a pfedevSim ciperné Selmy (wildafrika.cz, 2018), coz
navstévnici uvitaji. VEétsSina navstévnikt vnima za vhodné chovana zvirata prave ta,
ktera prokazuji zvySenou aktivitu (Fernandez et al., 2009). Zijem navstévnika
ovlivituje i chovani zvifat, zejména pak socialni chovani. V ZOO Ziiruck se zjistilo,
ze navstévnici preferovali savce zijici ve vétsich skupinach (Ward et al., 1998).
A surikaty se fadi mezi zvifata Zijici ve skupinach citajicich 10-30 ¢lent (Clutton—
Brock et al., 1998), pti¢emz vzdy alespon jeden ¢len venku hlida skupinu pied

predatory, takze navstévnici maji jistotu, ze zvirata urCité spatii.

Zirafy Rotschildovy jsou nejvy$§imi a velmi charismatickymi zvifaty, ktera
navstévniky dle mého ndzoru zaujmou svym dlouhym krkem, svou vzneSenosti
a svou pfirozenou krasou. Ve mnou vybrané zoologické zahradé jsou prave u téchto
zvitat provadéna velmi zajimava a zabavné pojatd komentovana krmeni, coz muze
byt také divodem, ze navstévnici povazuji zirafy za vhodné chovana zvitata. Dtivodu
muze byt samoziejmé vice, napiiklad venkovni expozice Ziraf plisobi velmi kladné
a zvifata vni vypadaji velmi spokojené, dale se né€kterym navstévnikim muze
postéstit si zirafu dokonce pohladit. Dalsim divodem mize byt i jejich velikost,
naptiklad navstévnici v ZOO Brookfield stravili del§i dobu u expozic s vét§imi druhy

nez U expozic s druhy mensimi (Margulis et al., 2003).

Tamarini pin¢i patii mezi oblibena zvifata snad v kazdé zoo, jsou to velmi aktivni
a nezamé&nitelnd zvifata. V mé praci mohli byt tamarini povaZovani za vhodné
chovana zvifata z diivodu, ze s nimi navstévnik mize ptijit do ptimého kontaktu ve
vegetaci u jejich vnitini expozice. Tamarini maji totiz moznost volného pohybu po
urcité ¢asti zoo.

Jako nejhtfe chovana zvifata hodnotili navstévnici hrosiky liberijské, kozy
kamerunské, vlky iberské a tygry sumaterské. V piipad¢ hrosika liberijského a tygra

sumaterského musim jedin¢ souhlasit. Oba tyto druhy maji velmi maly a Spatné
53



vytvotreny vybéh. Jsem rada, Ze navstévnici, prestoze preferuji dobte viditelna zvirata
ve vybéhu (Fernandez et al., 2009), si uvédomuji, ze vidét zvife za kazdou cenu neni
to nejdulezitéjsi. U hrosikh liberijskych by mnou zvolena zoologicka zahrada méla
moznost zvétsit jejich vybéh, ovSem z hlediska prakti¢nosti pro oSetiovatele by byl
novy navrh expozice na stavajicich mistech zcela nevhodny. Nékdo by mohl
navrhnout umistit hrosiky liberijské na upIlné¢ nové misto ve mnou vybrané zoo,
ovSem z00 je velmi omezena prostorem, proto nelze takto jednat. Dle Holeckové
(2006) je idealni velikost venkovniho vyb&hu pro jednoho jedince 20 m? s bazénem o

velikosti 4 m?, vnitfni ubikace 8 m? s bazénem 8 m?a hloubkou 1 metr.

U tygra sumaterskych chovanych v dané zoologické zahradé si nedokazu tipnout
velikost jejich vyb&éhu. Ovsem venkovni vyb&éh by mél byt podle Hole¢kové (2006)
pro par a mlad’ata veliky cca 40 m? a vnitfni ubikace by méla mit minimalné 25 m?.
Zoologickou zahradu jsem navstivila nescetnékrat, méla jsem moznost byt tam i na
praxi. Zmého cCasu straveného tam mohu fict, Ze byla obdobi, kdy se u tygrd
sumaterskych objevilo abnormdlni chovani, jako jsou pohybové stereotypy, coz je
nasledek nevyhovujiciho chovu ¢i plsobeni stresori. Zoologicka zahrada ale tygry
sumaterské nemd problém mnozit, coZ zase svéd¢i o vhodném chovu, jelikoz témét

zadné zvite se nerozmnozi v nevyhovujicich podminkach.

Vik ibersky byl uveden vice neZz jednou cCtvrtinou navstévnika (25,5%), coz
v tomto ptipadé ukazuje, ze lidé vIKy vnimaji jako ,nestastné zvite“. Tento ,,titul
vlci mohli ziskat kvili jejich ,,nezdravému‘ vzhledu (Spatna srst a extrémni $tihlost),
ktery navozuje V navstévnicich pocit Spatného chovu. OvSem chovné podminky
zoologicka zahrada spliiuje. VICi vybéh by mél byt Clenity s dostatecnym prostorem
na béhani, slunéni a zabavu (Masopustova et al., 2009). Velikost vybéhu pro jeden
par je uvadéna 100 m? a pro kazdé dalsi zvife je doporudeno zvétseni o 10 m?
(Puschmann et al., 2013). Vybéh by mél mit porostlou zem a zdroj pisku pro
hygienu, déle je nutnosti pfistfeSek a klidnd mista pro ukryt a odpocinek (Holeckova
et al., 2006). Dale je tieba zajistit smeckovy zivot a moznost vytvofit monogamni
par.

O kozach kamerunskych bych tekla, ze budou patfit k pozitivné vnimanym
zvitatim diky moznosti kontaktu s nimi. OvSem navstévnici je vnimaji negativné.

Diivodem by mohla byt mala vnitini ubikace na takové mnozstvi koz, co zoo vlastni.
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Déle mi piipadd, Ze u navstévnikli vyvolavaji kozy kamerunské pocit strachu,
obzvlasté u déti. Zvife zde neni oddelené zadnou bariérou a dit¢ pak muize mit
z piimé konfrontace obavy. Byla provedena i studie zaméfena na kontaktni zoo, kde
déti uvadély, co se jim nelibilo. Mnoho z nich zminilo pravé svij strach z pfimého
kontaktu se zvifetem a zejména pak obavy z kousnuti a podobné (Kidd et al., 1995).
Navstévnici mohou naopak i chovani déti ke kozickam vnimat negativng, pfeci jen

nekteré déti se neboji a kozicky tahaji, Stouchaji a podobné.

Dalsi zvlastni vysledek mi vySel z IPA gridu, ktery ukazal, Ze navstévnici
zoologickych zahrad nejsou spokojeni s dostatkem mista ve vybézich
a vnitinich expozicich zvifat, ale zarovenn nam IPA grid tika, ze navstévnici jsou
velmi spokojeni s pfirozenym chovanim zvifat v dané zoologické zahradé. Otazkou

je, co navstévnici povazuji za prirozené chovani?

Zoologické zahrady zavadi ve vybézich environmentdlni enrichment neboli
obohaceni prostiedi (Newberry, 1995). Enrichment by mél zlepSit podminky
a péCi o chovand zvifata v zajeti. NejCastéjSimi cili enrichmentu jsou: zvySeni
rozmanitosti chovani, zabranéni abnormalnimu chovani, zvyseni pozitivniho vyuZiti
zivotniho prostfedi a zvySeni schopnosti zvifete vyrovnat se s nastrahami Zivota
piirozenym zpisobem (Ellis, 2009). Velmi zjednodusené lze fici, Ze je to snaha
zajistit zvifatim pfirozené chovani. Moznd pravé environmentdlni enrichment
ve mnou vybrané zoologické zahrad¢é navozuje v navstévnicich pocit, Ze se zvifata
chovaji v zoo pfirozené. Jak 1 Davey (2005) uvadi, tak enrichment je skvélym
zpusobem, jak zvitata lidem ptedstavit, a zatfidit, aby navstévnici u zvifat stravili vice
¢asu, nebot’ zvifata vlivem enrichmentu jsou ZivEj$i a hraji si, coZ je pro navstévniky
zabavnéjsi a poutavejsi nez pozorovani znudénych zvifat. Ov§em mnoho navstévnikl
ani nevi, co to environmentalni enrichment je, natoz si ho ve vétSin€ piipadii ani
nevS§imnou. Byla vytvofena studie na zakladé dotaznikové formy, ktera tika, Ze
z oslovenych respondentt jen 28 % vi, co je environmentalni enrichment, a 44 %
vi, co je obohaceni prostfedi. Pfesto kazdy z oslovenych respondentli zaznamenal
nektery typ enrichmentu. V této studii se ukdzalo, ze nejvice si navstévnici vSimali

fyzického a potravniho enrichmentu (Gardianova et al., 2013).
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6. ZAVER

Cilem prace bylo reSerSni zpracovani poznatkli o welfare jako takovém
apredevSim o welfare savci v zoologickych zahradach. Dale vyhodnoceni
dotaznikového  Setieni  probihajiciho Vv nejmenované zoologické  zahrad¢.
Dotaznikové Setfeni mélo zjistit, jak lidé vnimaji problematiku welfare a zivotni

pohodu zvifat v dané zoologické zahradé.

Dotaznikovym Setfenim, kde byly dotazniky ptedkladany nahodnym
navstévnikiam, zpravidla kazdému desatému navstévnikovi po navstéveé nejmenované

zoologické zahrady, byly zjiStény nésledujici vystupy:

Zvitetem, které se ma podle oslovenych navstévnikt zoologické zahrady nejlépe,
jsou surikaty. Naopak nejhiife se podle navstévnikti maji vici ibersti. Ani na jedno
z téchto rozhodnuti, které respondenti uéinili, nemély vliv pohlavi, vék, vzdélani,
kolikrat danou zoo navstivili, s kym ji navstivili ani zda maji ¢i nemaji vztah

Kk Zivotnimu prostfedi nebo historii.

Respondenty zajimaji veskeré welfare faktory z dotaznikového Setfeni: pfirozené
chovani zvitat, celkova pohoda zvitat, ,,pfirodni“ prostiedi v klecich, dostatek mista
Vv klecich k aktivnimu pohybu, diverzita vybaveni kleci/terarii, ukryty pro zvitata
pred navstévniky/sluncem, destém, uzavieni expozice v dobé rozmnozovani, vhodna

strava zvirat, Cistota vybaveni kleci/terarii, zach4dzeni persondlu se zvifaty.

U respondentii byla méfena hladina vyznamnosti a mira spokojenosti u welfare
polozek. Vysledkem je, Ze pro respondenty je zadsadnéjSi vyznam nez spokojenost
u 9z 10 polozek. Navstévnici dané zoologické zahrady jsou spokojeni s moZnostmi

ukrytu zvitat pred navstévniky a pied neptiznivym pocasim.

Pomoci IPA gridu jsem zjistila, jaké polozky welfare maji pro navstévniky vysoky
¢1 nizky vyznam i spokojenost. Podstatnym vysledkem je, Ze navstévniky oznaceny
dle vysledku IPA gridu pro nav$tévniky nadprimérny vyznam a jsou s nim
podprimérné spokojeni. Za zminku stoji 1 poloZky, které maji pro respondenty
nadprimérny vyznam a zaroven jsou s nimi i nadprimérn¢ spokojeni. Jedna se
0 polozky ,,Pfirozené chovani zvirat®, ,, Celkova pohoda zvirat®, ,,Pfirodni prostredi

Vv klecich®, ,,Vhodna strava zvitat®, ,,Cistota vybaveni kleci/terarii“ a ,,Zachdzeni
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personalu se zviraty”. Z téchto vysledkl lze fici, ze zdjem navstévnikl o welfare
savcu v zoologickych zahradach je velky a ze dana zoologicka zahrada je k chovani
zvifat dle navstévnikt velmi dobie prizpuisobena. Zminit by se mohla i welfare
polozka ,,Ukryty pro zvifata pfed navitévniky/sluncem, de§tém®, ktera mé pro
navstévniky nizky vyznam, ptesto jsou S ni spokojeni. Nizky vyznam respondentl o
tuto polozku svéd¢i o tom, ze navstévnici preferuji dobte viditelnd zvifata, ale

zaroven berou na védomi, ze zvifata potfebuji mit sviij klid a moznost se schovat.

57



1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

7. POUZITA LITERATURA

BASHAW M. J., BLOOSMITH M. O., MARR M. J., MAPLE T. L.: To huntor not
to hunt? A feeding enrichment experiment with captive large felids, ZooBiology,
2003.

BEKOFF M.: Na zviratech zalezi: biolog vysvétluje, proc¢ zachdzet se zviraty
s respektem a soucitem. Praha: Triton, 20009.

BLOOSMITH M. A., BRENT L. Y., SCHAPIRO S. J.: Guide lines for developing
and managing and environmental enrichment program for nonhuman primates,
Laboratory Animal Science; 1991.

Bruins, E.: Teraristika: encyklopedie. 2. vyd. Cestlice: Rebo.; 2005.

CARR N. a COHEN S.: The public face ofzoos: Image sof entertainment, education,
and conservation., Anthrozoos 24(2); 2011.

CLUTTON-BROCK T. H., GAYNOR D., KANSKY R.: Costs of kooperative
behaviour in suricates (Suricata suricatta). Proceeding sof the Royal Society B:
Biological Sciences; 1998.

COOK S. and HOSEY G. R.: Intraction sequences between chimpanzees and human
visitou at the zoo. Zoo Biology; 1995.

DAVEY G., HENZI P., HIGGINS L.: The influence of environmental enrichment on
Chinese visitor behavior.; Journal of Applied Animal Welfare Science; 2005.
DUCHLOVA S., KUDLACKOVA J.: Odchov mlddat tygra malajského je naprosto
vyjimecny. [online] 2017 [cit. 217. 10.  2017] Dostupné

Z:http://www.rozhlas.cz/regina/kveci/ zprava/odchov-mladat-tygra-malajskeho-je-

naprosto-vyjimecny-rika-reditel-prazske-z00--1761822

10) EKOLIST.CZ: Jihlavské zoo se podarilo odchovat mlideé selem margayi. [online]

2017 [cit. 27. 10. 2017] Dostupné z: http://ekolist.cz/cz/zpravodajstvi/zpravy/

jihlavske-zoo-se-podarilo-odchovat-mlade-selem-margayu

11)ELLIS S. L.: Environmental enrichment: Practical strategies for improving feline

welfare; Journal of Feline Medicine&Surgery; 2009.

12) FERNANDEZ E. J., TAMBORSKI M. A., PICKERS S. R. a TIMBERLAKE W.:

Animal-visitor interactions in the modern zoo: Conflicts and interventions. Applied

Animal Behaviour Science, 2009.

58


http://www.rozhlas.cz/regina/kveci/_zprava/odchov-mladat-tygra-malajskeho-je-naprosto-vyjimecny-rika-reditel-prazske-zoo--1761822
http://www.rozhlas.cz/regina/kveci/_zprava/odchov-mladat-tygra-malajskeho-je-naprosto-vyjimecny-rika-reditel-prazske-zoo--1761822
http://ekolist.cz/cz/zpravodajstvi/zpravy/jihlavske-zoo-se-podarilo-odchovat-mlade-selem-margayu
http://ekolist.cz/cz/zpravodajstvi/zpravy/jihlavske-zoo-se-podarilo-odchovat-mlade-selem-margayu

13)FILIPCIK R.: Welfare zvirat, [onling] 2005 [cit. 22. 8. 2017] Dostupné z:
http://www.chovzvirat.cz/clanek/675-welfare-zvirat/
14) GARDIANOVA I, STRACHOVA J., JEBAVY L.: Obohaceni prostiedi pro zvifata

a informovanost verejnosti o obohaceni prostredi; Ochrana zvirat a welfare, 2013.

15) GROSS M.:Can zoo soffer more than entertainment?Current Biology 25, 2015.

16) HOLECKOVA D. a DOUSEK I.: Podminky chovu savcii volné Zijicich druhii
V zajeti:  doporuceni Ustiedni komise pro ochranu zvifat vietné velikosti
a zakladniho vybaveni zarizeni pro chov, zpusobu chovu, vyzivy, odchytu a prepravy.

3. vyd. Praha: Ministerstvo zemé&délstvi, 2006.

17) HOLECKOVA D., DOUSEK I.: Doporuceni HUGHES J.: Welfare issues associated
with beaktrimmink in poultry Sydney: university of Sydney, [online] 2005. [Cit.
22. 8. 2017] Dostupné z:http://vein.library.usyd.
edu.au/links/Essays/2005/hughes.html

18) HOY J. M., MURRAY P. J., TRIBE A.: Thirty years later: enrichment practices for

captive mammals, Zoo Biology, 2009.
19)HROUZ J., SUBRT J., Obecnd zootechnika. 1.vyd., MZLU Brno, 2000.

20) https://www.idnes.cz/hobby/mazlicci/unikatni-odchov-dvou-mladat-languru-duk-v-
z00-chleby.A190430_ 114952 hobby-mazlicci_mce

21)JURDA J.: Chov klokanii [online] 2015 [cit. 17. 10. 2019] Dostupné z:
http://www.chovzvirat.cz/clanek/705-chov-klokanu/

22)JURDA .. Chov klokanii [online] 2015 [cit. 27. 10. 2017] Dostupné z:
http://www.chovzvirat.cz/clanek/705-chov-klokanu/

23)KIDD A. H., KIDD R. M. and ZASLOFF R. L.: Developmental factors in positive

toward zoo animals.; Psychological Reports; 1995.

24)KOLARIK M., DUDASOVA Z.: Vjihlavské zoo se rozkoukdvd hyena Zihand.
V Cesku jinde neni. [online] 2013 [cit. 27. 10. 2017] Dostupné z:
https://jihlava.idnes.cz/v-jihlavske-zoo-se-rozkoukava-hyena-zihana-v-cesku-jinde-

neni-p5x-/jihlava-zpravy.aspx?c=A131016 1988941 jihlava-zpravy mkk

25) KREGER M. D. and MENCH J. A.: Visitor — animal interaction sat the zoo.
Anthrozoos; 1995.

59


http://www.chovzvirat.cz/clanek/675-welfare-zvirat/
http://vein.library.usyd.edu.au/links/Essays/2005/hughes.html
http://vein.library.usyd.edu.au/links/Essays/2005/hughes.html
https://www.idnes.cz/hobby/mazlicci/unikatni-odchov-dvou-mladat-languru-duk-v-zoo-chleby.A190430_114952_hobby-mazlicci_mce
https://www.idnes.cz/hobby/mazlicci/unikatni-odchov-dvou-mladat-languru-duk-v-zoo-chleby.A190430_114952_hobby-mazlicci_mce
http://www.chovzvirat.cz/clanek/705-chov-klokanu/
https://jihlava.idnes.cz/v-jihlavske-zoo-se-rozkoukava-hyena-zihana-v-cesku-jinde-neni-p5x-/jihlava-zpravy.aspx?c=A131016_1988941_jihlava-zpravy_mkk
https://jihlava.idnes.cz/v-jihlavske-zoo-se-rozkoukava-hyena-zihana-v-cesku-jinde-neni-p5x-/jihlava-zpravy.aspx?c=A131016_1988941_jihlava-zpravy_mkk

26) LIDOVKY.CZ: Chov lednich medvédii predstavuje pro zoo titanskou zkousku
[online] 2009 [cit. 27. 10. 2017] Dostupné z: https://relax.lidovky.cz/chov-lednich-
medvedu-predstavuje-pro-zoo-titanskou-zkousku-pls-/zajimavosti.aspx?c=A091018
112222 _In-zajimavosti_tsh

27)LIU Y. : A Revised Importance-Performance Analysis for Assessing Image: The
Case of Cultural Tourism in Britain. Tourism Analysis, 15(6): 673-687

28)MAJZLIK L: Kvalita Zivota zvirat (welfare zvirat). Unium.cz [online]. 2010
[cit. 2017-10-06]. Dostupné z: http://www.unium.cz/materialy/czu/fappz/kvalita-

zivota-zvirat-welfare-zviratm16375-p1.html
29) MAPLE T.,McMANAMON R. a STEVENS E.: “‘Defining the Good Zoo: Animal
Care, Maintenance, and Welfare,”’ in G. G. Norton, M. Hutchins; Ethics on the Ark:

Ethics, Animal Welfare, and Wildlife Conservation, Washington: Smith sonian
Institution Press, 1996.

30) MARGULIS S. W., HOYOS C. and ANDERSON M.: Effect of field activity on zoo
visitorinterest.; Zoo Biology; 2003.

31) MASOPUSTOVA R., BRANTLOVA S., DOKOUPILOVA A., GARDIANOVA I,
JEBAVY L., MASOPUST J., COLAS P., SEBKOVA N., LHOTA S. & VRABEC
V.: Chov exotickych savcii 2. dil. Ceska zemé&délska univerzita v Praze, Praha, 20009.

32) McPHEE, M. E.: Intactcar casses as enrichment for large felids: Effect on on and

off-exhibit behaviors, Zoo Biology, 2002.

33) MELFI V. A., McCORMIC W. a GIBBS A.: A preliminary assessment of how zoo
visitou evaluate animal welfare according to enclosure style and the expression of
behavior. Anthrozods, 2004.

34) MITCHELL H. a HOSEY G.: Zoo research guidelines: studies on the effects of
human visitors on zoo animal behaviour; London, BIAZA; 2005.

35) NEWBERRY R. C.: Environmental enrichment: increasing the biological relevance
ofcaptiveenvironments.; Applied Animal Behaviour Science;1995.

36) NOVAK P., MALA G., SOCH M., PRIKRYL 1. : Zdklady zoohygieny chovu zviFat

V zoologickych zahradach. Praha: Vyzkumny ustav zZivocisné vyroby. 2015

60


https://relax.lidovky.cz/chov-lednich-medvedu-predstavuje-pro-zoo-titanskou-zkousku-pls-/zajimavosti.aspx?c=A091018_112222_ln-zajimavosti_tsh
https://relax.lidovky.cz/chov-lednich-medvedu-predstavuje-pro-zoo-titanskou-zkousku-pls-/zajimavosti.aspx?c=A091018_112222_ln-zajimavosti_tsh
https://relax.lidovky.cz/chov-lednich-medvedu-predstavuje-pro-zoo-titanskou-zkousku-pls-/zajimavosti.aspx?c=A091018_112222_ln-zajimavosti_tsh
http://www.unium.cz/materialy/czu/fappz/kvalita-zivota-zvirat-welfare-zviratm16375-p1.html
http://www.unium.cz/materialy/czu/fappz/kvalita-zivota-zvirat-welfare-zviratm16375-p1.html

37) PALKOVIC L.: Kapybara (Hydrochaeris hydrochaeris) [online] 2017 [cit. 27. 10.
2017] Dostupné z: https://www.ifauna.cz/ruzne/clanky/r/detail/4732/kapybara-

hydrochaeris-hydrochaeris#

38) PRIKRYL L. Problematika piesunu zoo zviFat a zvifat z cirkusii. In Ochrana zvifat
a welfare 1997. 1. dil. Brno: VFU Brno; 1997.

39) PRIKRYLI L.: Problematika protindkazovych opatieni v ZOO Brno. In Ochrana
zvitat a welfare 1997. 1. dil. Brno: VFU Brno; 1997.

40) PUSCHMANN W., ZSCHEILE D. a ZSCHEILE K.: Savci: chov zvirat v zoo:
zvifata v lidské péci. Pielozila Markéta MOUDRA, pielozil Lubomir MOUDRY.
Dvur Kralové nad Labem: Zoo Dvur Kralové, 2013.

41)READE L. S. a WARAN N. K.: The modern zoo: How do people perceive zoo
animals? Applied Animal Behaviour Science, 1996.

42) SADE C.: Visitor effects on zoo animals; The plymouth student scientist, 2013.

43) SKIBIEL A. L., TREVINO H. S., NAUGHER K.: Comparison of several types of
enrichment for captive felids, Zoo Biology, 2007.

44) SUHAJDA D.: Chov lam. Vyd. 1. Usti nad Orlici: Oftis, 2006.

45) USTECKY DENIK: “Mdme dvé vzdcnd mlddata* chlubi se chovatelé opic z tistecké
Z00. [online] 2017 [cit. 27. 10. 2017] Dostupné¢  z:

https://ustecky.denik.cz/zpravy region/mame-dve-vzacnha-mladata-chlubi-se-

chovatele-opic-z-ustecke-z00-20170925.html

46) VEGER Z. : Papousci — opereni prdtelé ¢lovéka. Vyd.1. Praha: Academia, Redakéni
rada edice Zivou piirodou, 1998.

47) VESELOVSKY Z.: Clovék a zvire [Man and Animals], Praha: Academia, 2000.

48) VONKOVA D.: Kitiny unikdtniho mlddéte osindka afiického. Dostal jméno Forest
[online] 2015 [cit. 17. 10. 2019] Dostupné z: https://hradec.rozhlas.cz/krtiny-

unikatniho-mladete-osinaka-africkeho-dostal-jmeno-forest-6134928

49) WARD P. I., MOSBERGE N. K. C. and FISHER O.: The relationship between
popularity and body size in zoo animals. Conservation Biology; 1998.

50) WEBSTER J. [Z ANGLICKEHO ORIGINALU PRELOZIL SPINKA M.]: Welfare:
Zivotni pohoda zvirat, aneb Strizlivé kdazani o rdji: konstruktivni pristup k problému

vilady c¢loveka nad zviraty. Praha: Nadace na ochranu zvifat, 1999.

61


https://www.ifauna.cz/ruzne/clanky/r/detail/4732/kapybara-hydrochaeris-hydrochaeris
https://www.ifauna.cz/ruzne/clanky/r/detail/4732/kapybara-hydrochaeris-hydrochaeris
https://ustecky.denik.cz/zpravy_region/mame-dve-vzacna-mladata-chlubi-se-chovatele-opic-z-ustecke-zoo-20170925.html
https://ustecky.denik.cz/zpravy_region/mame-dve-vzacna-mladata-chlubi-se-chovatele-opic-z-ustecke-zoo-20170925.html
https://hradec.rozhlas.cz/krtiny-unikatniho-mladete-osinaka-africkeho-dostal-jmeno-forest-6134928
https://hradec.rozhlas.cz/krtiny-unikatniho-mladete-osinaka-africkeho-dostal-jmeno-forest-6134928

51) WICKINS-DRAZILOVA D.: Zoo Animal Welfare. Journal of Agricultural and
Environmental Ethics [online]. 2006. [cit. 2017-08-31].

52) WILDAFRICA.CZ: Surikata (Suricata suricatta) Schreber, 1776 [online] 2018
[cit. 28. 1. 2018] Dostupné z: http://www.wildafrica.cz/cs/zvire/surikata/

53) WISE S. M.: Drawing the Line — Science and the Case for Animal Rights,
Cambridge: Perseus Books. 2002.

54) YOUNG R. J.: Environmental enrichment for captive animals, UFAW Animal
Welfare Series, Black well Publishing Ltd., Oxford, 2003.

55) ZELNICKOVA L: Jihlavskd zoo md nového milicka. Z Portugalska pricestoval
maly  hrosik.  [online] 2013 [cit. 27. 10. 2017] Dostupné z:

https://jihlava.idnes.cz/maly-hrosik-liberijsky-je-milackem-zoologicke-zahrady-v-

jihlave-p8j-/jihlava-zpravy.aspx?c=A170809 344156 jihlava-zpravy mv

56) ZOO BRNO: Novd VI¢i trojcata v brnénské zoo! Uspéch v odchovu plachych
selem.[online] 2016 [cit. 27. 10. 2017] Dostupné z: https://www.tyden.cz/rubriky/

relax/zvirata/nova-vlci-trojcata-v-brnenske-zoo-uspech-v-odchovu-plachych-
selem_375661.html

57) Z00 HODONIN: V hodoninské zoo se narodilo mladé velblouda dvouhrbého.
[online] 2013 [cit. 27. 10. 2017] Dostupné z: https://www.tyden.cz/rubriky/

relax/zvirata/v-hodoninske-zoo-se-narodilo-mlade-velblouda-
dvouhrbeho_427489.html

58) ZOO LIBEREC: Zoo Liberec uspésna v chovu makakii lvich. [online] 2004 [cit. 27.
10. 2017] Dostupné z: http://www.rozhlas.cz/priroda/zoo_botanickezahrady/ zprava/

zoo-liberec-uspesna-v-chovu-makaku-lvich--1379944
59)Z00 PLZEN: Uspésné odchovy drapkatych opic pokracuji. [onling] 2016

[cit. 27. 10. 2017] Dostupné z: http://www.zooplzen.cz/novinky/prirustky/uspesne-

odchovy-drapkatych-opic-pokracuji.aspx
60) ZOO-OSTRAVA.CZ: Mladé u pand cervenych [online] 2017 [cit. 27. 10. 2017]

dostupné Z: http://www.z00-0strava.cz/cz/zoo/novinky/1547-mlade-u-pand-

cervenych/

62


http://www.wildafrica.cz/cs/zvire/surikata/
https://jihlava.idnes.cz/maly-hrosik-liberijsky-je-milackem-zoologicke-zahrady-v-jihlave-p8j-/jihlava-zpravy.aspx?c=A170809_344156_jihlava-zpravy_mv
https://jihlava.idnes.cz/maly-hrosik-liberijsky-je-milackem-zoologicke-zahrady-v-jihlave-p8j-/jihlava-zpravy.aspx?c=A170809_344156_jihlava-zpravy_mv
https://www.tyden.cz/rubriky/relax/zvirata/nova-vlci-trojcata-v-brnenske-zoo-uspech-v-odchovu-plachych-selem_375661.html
https://www.tyden.cz/rubriky/relax/zvirata/nova-vlci-trojcata-v-brnenske-zoo-uspech-v-odchovu-plachych-selem_375661.html
https://www.tyden.cz/rubriky/relax/zvirata/nova-vlci-trojcata-v-brnenske-zoo-uspech-v-odchovu-plachych-selem_375661.html
https://www.tyden.cz/rubriky/relax/zvirata/v-hodoninske-zoo-se-narodilo-mlade-velblouda-dvouhrbeho_427489.html
https://www.tyden.cz/rubriky/relax/zvirata/v-hodoninske-zoo-se-narodilo-mlade-velblouda-dvouhrbeho_427489.html
https://www.tyden.cz/rubriky/relax/zvirata/v-hodoninske-zoo-se-narodilo-mlade-velblouda-dvouhrbeho_427489.html
http://www.rozhlas.cz/priroda/zoo_botanickezahrady/_zprava/zoo-liberec-uspesna-v-chovu-makaku-lvich--1379944
http://www.rozhlas.cz/priroda/zoo_botanickezahrady/_zprava/zoo-liberec-uspesna-v-chovu-makaku-lvich--1379944
http://www.zooplzen.cz/novinky/prirustky/uspesne-odchovy-drapkatych-opic-pokracuji.aspx
http://www.zooplzen.cz/novinky/prirustky/uspesne-odchovy-drapkatych-opic-pokracuji.aspx
http://www.zoo-ostrava.cz/cz/zoo/novinky/1547-mlade-u-pand-cervenych/
http://www.zoo-ostrava.cz/cz/zoo/novinky/1547-mlade-u-pand-cervenych/

8. PRILOHY

Tabulka 5.: Seznam otazek z dotazniku.

1.1 PFirozené chovani v klecich.

1.2 Celkova pohoda zvirat.

1.3 | ,Pfirodni“ prostfedi v klecich.

1.4 Dostatek mista v klecich k aktivnimu pohybu.
1.5 Diverzita vybaveni kleci/terarii.

1.6 Ukryty pro zvitata pied navstévniky/sluncem, destém.
1.7 Uzavieni expozice v dobé rozmnoZovani.

1.8 Vhodna strava zvifat.

1.9 Cistota vybaveni kleci/terarii.

1.10 | Zachazeni personalu se zvifaty.

1.11 | Nerusené pozorovani zvifat.

1.12 | Uprava cest v ZOO.

1.13 | Specialni pozorovaci mista pro déti.

1.14 | Pestrost a mnoistvi chovanych zvirat.

1.15 | Bezbariérovy pfistup k vybéhiim.

1.16 | MoiZnost kontaktu se zviraty.

1.17 | Expozice podle taxonomického systému.
1.18 | Expozice podle geografickych oblasti ptivodu.
1.19 | Expozice slozena ze zvitat Ceské republiky.
1.20 | Oddéleni druhii v expozicich (co klece, to druh).
1.21 | Cizokrajné rostliny z mist plvodu zvifat.

1.22 | PFistupnost personalu k navstévnikam.

1.23 | Komentované prohlidky v ZOO.

1.24 | Orientacni znaceni.

1.25 | Vzdélavaci akce.

1.26 | Zabavné vzdélavaci prvky pro déti.

1.27 | Rozmisténi jednotlivych skupiny expozic.
1.28 | Jasnost-oznaceni zvirat.

1.29 | Informace o chovanych zvifatech pres internet.
1.30 | Elektronicka informace (napf.: QR kady).
1.31 | Bezpecnost navstévniku.

1.32 | Misto k odpocinku.

1.33 | Restaurace.

1.34 | WC.

1.35 | Terénni Gpravy v ZOO.

1.36 | Dostupnost ZOO.

1.37 | Velikost Z0OO.

1.38 | Vstupné do ZOO.

1.39 | Parkovani.

1.40 | Zabavni zatizeni pro déti.

1.41 | Kontejnery/kose na tfidény odpad.

1.42 | MozZnost ,sponzorovani“.

1.43 | Etno artefakty z domoviny zvirat.

1.44 | Prodej suvenyrd.

1.45 | Zachranné odchovy.
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