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Z mého pohledu je reSerSni ¢ast prace snad az pfili§ obsahla a didakticky pojata. Vyskytuji
se pak i vzhledem k rozsahu drobné nepresnosti Ci preklepy viz nasledujici pfiklady: Na str.
23 (uvedeny 4 péstebni oblasti a jmenovany jen 3.), co tedy plati? Na str. 31 oznacujete
virovou chorobu BYDV jako virovou Zlutou zakrslost pSenice, a v tomto i nasledujicim
pfikladu vyznamné virové choroby pSenice (WDV) je chyba i v anglickém pFepisu chorob.
Na str. 33 tvrdite, Ze v CR doposud neexistuje oficialni systém pro posuzovani vhodnosti
odrad pro ekologicky zpusob hospodareni. Ovéfte si, zda toto tvrzeni z roku 2011 je jesté
platné. V neposledni fadé na str. 35 formulace hypotézy €. 2 neni dokoncena.

VV metodické €asti mi v pfipadé kontrolni varianty neni jasné oSetfeni. Byla / nebyla
aplikovana hnojiva resp. dalSi oSetfeni? Ocenuji v metodice zmifiované vyuziti statistickych
pristupll v€etné testovani normality a homogenity rozptyld. Na druhé strané ve vysledkoveé
Casti prace se s vyznacCenou statistickou signifikanci nesetkavame u vSech hodnoceni.
Nesplfhovaly tedy nékteré méfené parametry podminky pro aplikaci parametrické statistiky?
K dosazenym vysledkim mam nékolik otazek. Co bylo dle VaSeho nazoru zasadni, Ze
hybridni odridy nepotvrdily svij péstebni potencial v porovnani s liniovymi odridami. Byla
podle Vas aplikace dusiku dostatecna? Bylo by hypoteticky mozné pfi danych podminkach
na lokalité provést z pohledu péstitele néjaky efektivni zasah, ktery by dokazal zlepsit
alespori néktery z vynosovych prvk(?

Celkové hodnotim pfedloZenou diplomovou praci kladné, oceriuji Siroké pocet sledovanych
parametrt a doporucuiji ji k obhajobé.

Zaveér: Zavérecnou praci doporucuji obhajobé (ANO/NE):

Navrhovana vysledna klasifikace prace (slovné): ‘ VELMI DOBRE
(vyborné, velmi dobre, dobre, nevyhovél/a)
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