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Posudek zaverecné prace

1. Vyznam a naro¢nost tématu 2.0

Poznamka:Téma dané bakalarské prace bylo vhodné zvolené, autorka vSak piné
neprokazala aktualnost a $irSi kontext tématu ve vztahu k odborné literatufe.

2. Logicka struktura prace 3.0

3. Naplnéni cile prace 2.5

Poznamka:Cil prace Ize z velké ¢asti povazovat za naplnény. Pro ovéfeni hypotéz byly
pouzity vhodné metody. Pfi interpretaci ziskanych vysledku se v§ak studentce nepodafilo
plné vyuzit potencial téchto metod.

4. Metodicky postup 2.5

Poznamka:Metody a techniky byly zvoleny vhodné, nebyly v§ak vyuzity v plném rozsahu.
5. Hodnoceni teoretického zobecnéni a pfinosu 2.5

Poznamka:Teoreticka ¢ast prace pfinasi pfehled o dané problematice. Tim, ze autorka v
praci uvadi pouze vSeobecné znamé informace o zkoumané oblasti, plsobi prace jako
ucebnice nebo skripta.

6. Prakticky pfinos prace 3.0

Poznamka:Autorka nevhodné provazala vysledky dotaznikového Setfeni a vlastni navrhy na
feSeni. Napfiklad navrh nového tytu ubytovani nema oporu v dotaznikovém Setfeni.

7. Préce s literaturou 2.5

Poznamka:Prace s literaturou je na nizké urovni. Literarni prfehled neobsahuje dostate¢né
mnozstvi citaci a to jak autorl tak publikaci.

8. Formalni stranka 2.5

Poznamka:Po formalni strance prace vykazuje nedostatky, jako jsou nejednotné styly,
vyskytuji se i gramatické chyby.

Zaver

Hodnoceni prace (znamka): dobre
Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otazky pro diskusi a poznamky

Kritické poznamky a celkovy pfinos, celkova hodnota prace



Téma dané bakalarské prace Ize povazovat za vhodné zvolené, autorka vSak plné neprokazala
aktualnost a Sirsi kontext tématu ve vztahu k odborné literatufe. Kladné Ize v pfedlozené praci
hodnotit po€et oslovenych respondentl dotaznikového Setfeni. Téma bakalarské prace i metody
pro jeho zkoumani byly zvoleny vhodné, autorce se vSak nepodafilo plné vyuzit jejich potencial.
Velké vyhrady mam ke zpracovani literarniho prehledu, ktery ma spis charakter u¢ebnice a
obsahuje jen vSeobecné znamé informace. Ani pouzité zdroje pro citace nelze povazovat za
dostadujici. V navrhové ¢asti je uveden navrh na novy druh ubytovani bez navaznosti na
vyzkumnou cast prace.

Praci hodnotim znamkou dobre a doporucuji k obhajobé.

Otazky nebo témata pro diskusi pfed komisi

1.Jaky je Vas nazor na letoSni sezénu cestovnim ruchu v turistické oblasti Treborisko? LiSila se tato
sezbna dle Vaseho nazoru vzhledem k pandemii od pfedchozich sez6n?

2. Jakym zpUsobem bylo realizovano dotaznikové Setfeni a jak byli ziskavani jednotlivy
respondenti?

3. Povazujete Vami navrhovanou uklidovou akci za dostacujici ke zvySeni spokojenosti
navstévniki? Navrhovala by jste pfipadné jesté dalSi opatreni?
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