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Posudek zaverecné prace

1. Logicka struktura prace 2.0
Poznamka:Definice pojmu v nékterych kapitolach neodpovida pozadavkim kladenym na
kvalifikaCni prace v oboru pravo a jsou spise heslovité. Kvalitné je zpracovana napf. kapitola
2, kterou Ize z hlediska tématu povazovat za dulezitou.
e 2. Naplnéni cile prace 2.0
Poznamka:Autorka prace s diléim Uspéchem zjistovala informovanost spotiebiteli ve svém
okoli o spotrebitelském Uvéru a vytvofila seznam nezbytnych nalezitosti smlouvy s
spotfebitelském Uvéru.
¢ 3. Metodicky postup 1.5
Poznamka:Metodika prace je zpracovana zplsobem, ktery odpovida cili prace.
e 4. Hodnoceni teoretického a/nebo praktického pfinosu prace 2.5
Poznamka:Prace nepfinasi pfili§ novych poznatkl. Napfiklad nékteré kombinace skupin
(napf. vék vs. zfizeny spotfebitelsky uvér) v rdmci dotaznikového Setfeni zahrnuji méné jak 5
odpoveédi.
e 5. Prace s literaturou 2.0
Poznamka:Zdroje jsou aktualni a odpovidaji pozadavkam kladenym na bakalarskou praci.
Ve dvou pfipadech je zdroj uveden nepfesné a hufe se hleda v samotném textu prace.
e 6. Formalni stranka 3.0
Poznamka:Prace je stylisticky problematicka (napf. druhy a posledni odstavec tvodu),
obsahuje pravopisné chyby (napf. kpt. 6.4.) a preklepy (napf. graf 16). Autorka byla
opakované upozorfiovana na nutnou jazykovou korekturu prace.
e 7.Vlastni pfinos studenta k feSené problematice 2.5
Poznamka:Autorka prace méla v pocatecni fazi zpracovani zna¢né obtiZze svou praci
samostatné fesit, nicméné neda se ji upfit snaha a zlepSeni smérem k samostatnosti pfi
dokoncovani prace.
8. Kontrola plagiatorstvi (vysledek) negativni

Zaver

Hodnoceni prace (znamka): velmi dobre
Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otazky pro diskusi a poznamky

Kritické poznamky a celkovy pfinos, celkova hodnota prace



Dle mého nazoru stravila autorka nad zpracovanim prace nadstandardni poc€et hodin (v€etné
konzultaci se mnou jako vedouci prace) a celkovy vysledek nyni odpovida zakladnim pozadavkam
kladenym na bakalarske prace.

Otazky nebo témata pro diskusi pred komisi

Ve své praci piSete, Ze vzhledem k niz§imu poctu respondentl bylo hodnoceni vyzkumnych tvrzeni
provedeno jen na pozorovaném poctu respondentt a korelace se sociodemografickymi
charakteristikami respondentl nebyly provadény. Zaroven uvadite, ze vyzkumna tvrzeni, ktera jste
oveérovala, byla Vasim odhadem. V pfipadé prvniho vyzkumného tvrzeni uvadite, Ze alespon 40 %
respondentl ma néjaky spotrebitelsky Uvér. Znate alespon pfiblizné procento lidi, ktefi maji v
Cesku zkugenost s nakupem na Gvér?
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