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Hodnoceni prace:
Volba tématu prdace a jeji vyznam: (1) vysoce aktualni a vyznamné téma
Formulace cilit prace: (3) cile byly formulovany dostate¢né

Komentar: Cilem mélo byt nejen referovat o soucasném stavu vyuziti OZE vyhradné pouze v sektoru
cestovniho ruchu, ale vice srovnavat s vyuzitim 1 v jinych sektorech a Cerpat informace i z téchto
sektoru.

Metodika zpracovdni: (3) Caste¢né vhodné zvolena a formulovana

Komentat: Metodika pomoci dotaznikového prizkumu byla velmi cenné a nezastupitelna, nadruhou
stranu byla Skoda, Ze to byl jediny zdroj informaci pro posuzovani aplikace OZE. Jedna véc je, co
provozovatelé hoteld veédi, nebo si mysli a druha vée je, co je dano pevné danymi klimatickymi,
fyzikalnimi a finanénimi podminkami.

Prdace s daty a informacemi: (2) pouzita data aktualni, prace s informacemi dostatecna vzhledem k
tématu

Komentat: Velmi obséhle a odborné na vysoké urovni zpracované uvodni tfi kapitoly tykajici se
legislativy, finan¢ni podpory, vlastnostem a moZnostem vyuziti solarni energie. Zde bych jako
nedostatek uvedl absenci informace o v té dobé jiz oznamovaném programu na podporu OZE z
prodeje emisnich povolenek. Tedy program \\\"Zelena tsporam\\\", ktery vsak byl oficialné spustén
zhruba tyden po napséni prace. A dale bych uvedl jako nedostatek mélo konkrétni informace o
ekonomické strance provozu fotovoltaickych elektraren, ktera je v dnes$ni dobé& velmi specificka.
Presto tuto ¢as hodnotim celkové velmi vysoce. N&které nepresnosti a nedostatky se vSak vloudily az
v ¢asti vyhodnoceni prizkumu, kdy se diplomantka pii snaze hloubé&ji komentovat vysledky vyzkumu
dopustila zbyte¢né n&kterych neptesnosti jak technického, tak ekonomického razu.

Celkovy postup Feseni: (2) postup feSeni spravny, nékteré kroky neadekvatni

Komentat: Pro takto formulované cile byl postup spravny. Jako neadekvatni bych oznacil pouze
neopatrnou interpretaci statistickych vysledkt vzeslych z prili§ malého poctu odpovédi.

Teoretické zazemi autora: (1) autor vyznamné autory citoval a zn4 teorii dané problematiky

Komentaf: Diplomantka je schopna odhalit a diskutovat vSechny dulezité otazky vyuziti OZE v
cestovnim ruchu. Obzvlasté vyjimecné se orientuje v Siroké nabidce statnich podpor. Jeji technické
znalosti vyuziti solarni energie jsou téZ zcela vyhovujici. Z hlediska teorie je prace na vysoké urovni.
Hodilo by se vSak zminit vice konkrétnich a pro praxi kliovych faktori, jako je pofizovaci cena



solarniho systému, potizovaci cena fotovoltaické elektrarny, vySe dotace, cena elektrické energie a
vykupni tarif el. energie z OZE.

Prace s odbornou literaturou (citace, norma): (1) autor dodrzel naprosto spravné citaéni normu
Uroveii jazykového zpracovani: (1) prace je jazykové naprosto spravné zpracovana

Komentar: Velmi vysoka troven, plynulost a minimum chyb.

Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem: (1) autor ma Siroky pojmovy aparat a umi ho
pouzivat

Formalni zpracovani - celkovy dojem: (1) prace je formalné naprosto v poradku, celkovy dojem je
vyborny

Splnéni cilu prace: (2) cile prace vcetné dil¢ich byly splnény
Formulace zavéru prace: (2) zavéry jsou spravné formulovany a jsou vyznamné pro dalsi vyuziti

Odborny piinos prdace a jeji praktické vyuZiti: (2) prace je po odborné a praktické strance dobie
vyuzitelna

Komentai: Provedeny prizkum vyuziti OZE v sektoru cestovniho ruchu je velmi cenny. V budoucnu
by se toto téma dalo zpracovat jesté siteji. Napiiklad vytvofit sadu argumentti podpofenych vypocty a
ptipadovymi studiemi pro ucel informaéni kampané, kterou autorka spravné navrhuje.

Celkové hodnoceni prace:
Navrh hodnoceni prace znamkou: velmi dobfte

Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otazky k obhajobé:

Otazka 1: Dokazala byste rozlisit prakticky efekt a celkovou ekonomickou stranku aplikace solarniho
systému na 1) ohfev venkovniho bazénu, 2) ohfev teplé vody, 3) pfitapéni. Vemte v uvahu, soulad
¢asovych prub&hti \\\"nabidky\\\" a \\\"poptavky\\\" tepla jednotlivych ptipadi béhem roku a vemte v
uvahu slozitost zatizeni pro jednotlivé typy.

Otazka 2: Slozitost solarniho systému na ohfev vody pfinasi oproti klasickému ohfevu nutné vyssi
rizika poruchy, které v oblasti cestovniho ruchu mohou mit vSak daleko horsi dopady v podobé
nespokojenych hosti. Pozorovala jste, zda i tento argument hraje svou roli?
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