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Posudek zaverecné prace

1. Vyznam a naro¢nost tématu 1.0

Poznamka:Téma povazuji za velmi aktualni a vhodné ke zpracovani. Praci dobfe &leni do
sledovanych oblasti. doprava, Uspory energie, bezpecnost a komunikace.

2. Logicka struktura prace 1.0

Poznamka:Prace je adekvatné ¢lenéna do logicky usporadanych ¢asti (cil, metodika, vlastni
prace). Prace vyustuje v logické a zdlvodnéné zavéry.

3. Naplnéni cile prace 1.0

Poznamka:Autorka cil prace jasné specifikovala a splnila, jednotlivé dil¢i cile jsou konkrétné
stanoveny a za pouziti adekvatnich metod dosazitelné.

4. Metodicky postup 1.0

Poznamka:Pro stanovené cile autorka vhodné zvolila metodicky postup k feseni, véetné
stanoveni dvou hypotéz. Autorka zpracovala a vyhodnotila dostateéné prilkaznou anketu
mezi respondenty i fizeny rozhovor, a to ve vybrané oblasti San José.

5. Hodnoceni teoretického zobecnéni a pfinosu 1.0

Poznamka:Diplomova prace je velmi kvalitné zpracovana, a to v oblasti teoretickych
vychodisek i praktického rfeSeni. Zavéry prace jsou prakticky vyuzitelné.

6. Prace s literaturou 1.0

Poznamka:Autorka prokazala velmi dobrou praci s literarnimi zdroji, jde témeéf vyhradné o
cizojazy€né publikace. VSechny zdroje jsou dobfe citovany a vyuzity v praktické ¢asti prace.
7. Formalni stranka 1.5

Poznamka:Formalné nemam k praci vytky, pro nékteré ¢tenare mize byt omezujicim
faktorem vétsi mnozstvi dvojjazyénych schémat v teoretické Casti.

Zaver

Hodnoceni prace (znamka): vyborné
Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otazky pro diskusi a poznamky
Kritické poznamky a celkovy pfinos, celkova hodnota prace

Téma prace je velmi aktualni, prace je kvalitné zpracovana a domnivam se, Zze zavéry jsou
prakticky vyuzitelné.



Otazky nebo témata pro diskusi pred komisi

V ramci diskuze by se zpracovatelka mohla vyjadfit k nasledujicim dotazim:

Autorka feSi otazku mozného nasazeni pIné autonomnich vozidel a jejich testovani v
analyzovaném mésté. Jednim z problémda, které ale zbyvaji v evropském prostfedi k diskuzi, jsou
kromé otazek technickych, také otazky etické — napf. otadzka vyhodnoceni kritické situace - vybér
lepsSiho ze dvou krizovych feSeni (,koho obétovat®) apod. — jak se autorka stavi k této otazce? Vidi
dalSirizika v této oblasti?

V kap. 4.2.1.3 autorka zmifiuje pfedevsim pozitiva elektromobility. V evropském prostredi vSak
potencialni masivni prfechod k elekiromobilité pfinese vzhledem k vysokému zdanéni benzinu nebo
nafty vyrazny vypadek dafnovych pfijmu, které by musely byt nahrazeny odpovidajicim jinym
zdanénim. Mlze autorka pfiblizné uvést, jaka ¢ast ceny pohonnych hmot na sledovaném tGzemi je
tvofena nepfimymi danémi, resp. zda by v San José podobny problém vypadku dani nevznikl?
Néktera Ceskd mésta jiz reSila otdzku mozné instalace chytrych bezpecnostnich kamer, které jsou
schopny zav€as detekovat potencialné rizikova jednani ob&an(, nicméné vedeni mést jejich pouziti
odmitaji z dlvodu pfiliSného zasahu do prav zobrazovanych osob. Kde vidi autorka optimalni
hranici mezi bezpecénosti a zasahem do prav jednotlivce?

Otazka sdilené dopravy (kolobézky, kola, skutry) pfedstavuje v mnoha ¢eskych méstech
kontroverzni oblast. Nékdo ji v provozované podobé chape jako podporu udrzitelné dopravy, pro
jiné je to spiSe jen Cisté komercni aktivita vybranych spole¢nosti, ktera ve svém dasledku az tak
ekologicka neni (sbirani vybitych kolobézek brigadniky, ktefi vyuzivajici spalovaci motory aj.).
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