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1. Formulace cilt prace

Hodnoti se Uvod do feSeni problematiky, tedy zdavodnéni potieby FeSeni prace a
srozumitelnost vytycenych cilu:

Hodnoceni (znamka): @1 O 2 Os O 4

Komentéar k hodnoceni (oddvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Cile byly formulovany srozumitelné a navrzeny experiment méa potencial védecké publikace. VSe je v souladu
s aktualné feSenou problematikou managementu invaznich druht rakd v Evropé.




2. Zpuasob reSeni prace

Hodnoti se zvolena metodika prace vcetné statistické analyzy dat (vhodnost, srozumitelnost,
relevantnost, komplexnost), u prehledové prace pak predevSim zvolena obsahova struktura a
¢lenéni prace, zplsob pojeti prehledové prace.

Hodnoceni (znamka): @1 O 2 Os O4

Komentéar k hodnoceni (oddvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Zvolena metodika, design experimentu a analyza dat v€etné statistiky jsou adekvatni a relevantni s ohledem
na vytycené cile prace.

3. Prace s informacemi

Hodnoti se mira a relevantnost pouzitych informaci dostupnych v odborné literatufe, jejich
aktualnost, pravdivost, komplexnost a mira vytéZovani informaci, zpasob popisu vysledkl a jejich
srovnani s dalSimi dostupnymi informacemi, schopnost vyvozovani zavéru.

Hodnoceni (znamka): @1 O 2 Os O4

Komentéar k hodnoceni (oddvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Autorka spravné vyhledava, zpracovava a reprodukuje odborné informace. Vysledky jsou popsany
srozumitelné a vyvozené zavéry jsou adekvatni.




4. Formalni zpracovani prace

Hodnoti se dodrZzovani jednotného stylu, graficka Uprava prace, prehlednost, aroven jazykoveého
zpracovani, dodrzovani citaéni normy, kvalita grafi a obrazkud atd.

Hodnoceni (znamka): O1 (@2 O3 O4

Komentar k hodnoceni (oddvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Autorka se v textu nevyhnula nékterym gramatickym chybam (napf. pofadova Cislovka se vzdy piSe s teckou:
"3. rok zivota"; shoda pfisudku s podmétem: "populace byli"; "rAd€ata dosahli"; "obsadky vykazovali"; aj.
"zastupci pavodnich druh( rakd jsou velmi citlivy", "rychli rast"...). Stylisticka neobratnost se ukazuje napf. v
naduzivani slova "diky", pficemz v nékterych pfipadech je to vyznamoveé Spatné a mélo by byt nahrazeno
slovem "kvuli". U obsadky se nepouzivaji jako jednotka kusy, ale jedinci. Grafy a obrazky jsou prehledné.
Citacni norma nebyla zcela dodrzena, avSak chyby nejsou zasadni. Proto hodnotim tuto ¢ast dvojkou.

5. Splnéni cilt prace
Srovnavaji se vysledky prace s vyty¢enymi cili a zadanim préace.
Hodnoceni (znamka): O1 @2 Os O4

Komentar k hodnoceni (oddvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Vyty&ené cile byly spinény a odpovidaji zadani pfedlozené bakalarské prace. Charakter vysledkd napovida

tomu, Ze se jedna o soucast vyzkumu Skolitele. Pfedpokladam tedy, Ze vysledky budou soucasti védecké
publikace.




6. Formulace zaveérl prace

Hodnoti se srozumitelnost zavért a jejich relevantnost s ohledem ke zjisténim (védeckym nebo
informacnim).

Hodnoceni (znamka): @1 02 O3 O4

Komentar k hodnoceni (oddvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Studentka prokazala schopnost vyvozovat relevantni zavéry dle dosazenych vysledkd ve srovnani s dfive
publikovanymi informacemi.

7. Odborny pFinos prace

Hodnoti se vyuZiti prace pro dany obor, jeji védeckost €i odbornost.
Hodnoceni (znamka): @1 02 Os O4

Komentar k hodnoceni (oddvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Predlozena préace pfinasi unikatni vysledky, které vhodné doplruji naSe znalosti o invaznich druzich raka.
Design experimentu i vystupy splfuji naroky na védecky ¢lanek a predpokladam, Ze budou v soucinnosti se
Skolitelem publikovany v nékterém z odborné zameérfenych ¢asopisu. Toto hodnotim velice kladné.

Celkové hodnoceni prace:

Navrh hodnoceni znamkou: () vyborné Doporuéuji praci k (@ ano
O velmi dobfe obhajobe: O ne
(O dobie

(O nevyhovél(a)



Otazky k obhajobé:

Otazka k obhajobé 1

o, V textu se opakované uvadi, Ze velkym nebezpedim pro raky nepochéazejici
(povinné) p y p p y nep J

ze Severni Ameriky je onemocnéni zvané raci mor. Mohou ra¢im morem
onemocnét i jini desetinozi korysi?

Otéazka k obhajobé 2

. Y e . . . .
(povinné) Vyskytuji se v Evropé i néjaci dalSi nepavodni/invazni desetinozi korysi~

DalSi pripominky, vyjadieni
a naméty k obhajobé prace
resp. k jejimu dalSimu
vyuZiti:

(nepovinné)

Autorka predklada bakalarskou préaci, uvadi ale, Ze je studentkou Ctvrtého
roc¢niku. Jak je to mozné?
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