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1. Formulace cilt prace

Hodnoti se Uvod do feSeni problematiky, tedy zdavodnéni potieby FeSeni prace a
srozumitelnost vytycenych cilu:

Hodnoceni (znamka): @1 O 2 Os O 4

Komentéar k hodnoceni (oddvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Cile byly formulovany srozumitelné a jsou v souladu s aktualni problematikou managementu invaznich druht
raka.




2. Zpuasob reSeni prace

Hodnoti se zvolena metodika prace vcetné statistické analyzy dat (vhodnost, srozumitelnost,
relevantnost, komplexnost), u prehledové prace pak predevSim zvolena obsahova struktura a
¢lenéni prace, zplsob pojeti prehledové prace.

Hodnoceni (znamka): @1 O 2 Os O4

Komentéar k hodnoceni (oddvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Experimentalni ¢ast a design pokusu i statisticka analyza jsou v pofadku. Je zfejmé, Ze tato ¢ast je soucasti
vyzkumné ¢innosti Skolitele a pfedpokladam, Ze ziskana data zfejmé budou soucasti pfipravované védecké
publikace.

3. Prace s informacemi

Hodnoti se mira a relevantnost pouzitych informaci dostupnych v odborné literatufe, jejich
aktualnost, pravdivost, komplexnost a mira vytéZovani informaci, zpasob popisu vysledkl a jejich
srovnani s dalSimi dostupnymi informacemi, schopnost vyvozovani zavéru.

Hodnoceni (znamka): O1 (@ 2 Os O4

Komentéar k hodnoceni (oddvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Prace s odbornymi informacemi je dostacujici, avSak ne zcela vyéerpavajici. V nékterych pripadech doslo k
nespravné interpretaci. Napfiklad okruzak Biomphalaria pfeifferi neni vodnim hlemyzdém, to je zcela chybny

otrocky preklad z angli¢tiny. V diskuzi jsou delSi pasaze, kde se nediskutuje (chybi citace atd.). Proto
hodnotim dvojkou.




4. Formalni zpracovani prace

Hodnoti se dodrZzovani jednotného stylu, graficka Uprava prace, prehlednost, aroven jazykoveého
zpracovani, dodrzovani citaéni normy, kvalita grafi a obrazkud atd.

Hodnoceni (znamka): O1 02 @3 O4

Komentar k hodnoceni (oddvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

V textu se vyskytuje velké mnoZstvi gramatickych chyb a preklepd. Namétkou vyjimam: vypliva;
kompetence o Ukryty; odvrhne se biciky; rak mramorovany je zajimavi svou reprodukci; populace vymizeli;
nebezpeci skytajici invazivni druhy raka... Citaéni norma nebyla dodrzena. Student nema o néjaké citaéni

normé zfejmé viibec potuchy. Hodnotim nakonec trojkou, i kdyz jsem z vySe uvedenych d{vodUd zvazoval i
Ctyrku.

5. Splnéni cilt prace
Srovnavaji se vysledky prace s vyty¢enymi cili a zadanim préace.
Hodnoceni (znamka): @1 02 Os O4

Komentar k hodnoceni (oddvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Cile (pfedevsim ty experimentalni) byly spinény a tuto ¢ast spole¢né s metodikou hodnotim tedy jako
dostatecné pro obhajobu celé prace.




6. Formulace zaveérl prace

Hodnoti se srozumitelnost zavért a jejich relevantnost s ohledem ke zjisténim (védeckym nebo
informacnim).

Hodnoceni (znamka): @1 02 O3 O4

Komentar k hodnoceni (oddvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Zaveéry jsou formulovany adekvatné dosazenym vysledkdm a hodnotim je jako dostate¢né, i kdyZz mohly byt

7. Odborny pFinos prace

Hodnoti se vyuZiti prace pro dany obor, jeji védeckost €i odbornost.
Hodnoceni (znamka): O1 @2 Os O4

Komentar k hodnoceni (oddvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Odborny pfinos experimentalni ¢asti je nepochybny. To ovSem pfi€itdm na vrub spiSe Skoliteli, neZ autorovi
predloZené bakalarske prace, jejiz pfinos je sporny. Formalni chyby v textu a pfiliS Sroubovana stylistika tuto
Cast zbytecné srazeji. Pokud bude navazovat diplomova prace, bude nutné na tomto hodné zapracovat. Kvali
experimentalni ¢asti hodnotim nakonec celkové dvojkou.

Celkové hodnoceni prace:

Navrh hodnoceni znamkou: () vyborné Doporuéuji praci k (@ ano
(® velmi dobfe obhajobe: O ne
(O dobie

(O nevyhovél(a)



Otazky k obhajobé:

Otazka k obhajobé 1

o Byl raci mor objeven v néjakém tropickém regionu? Pokud ano, uvedte téz
(povinné)

hostitele, se kterym byl zavlec¢en.

Otéazka k obhajobé 2

S Ma na néasledné prezivani, agresivitu, rdst apod. vliv inkubace rac¢at u matky?
(povinné)

Pokud dojde k jejimu naruseni, jak se to projevi na jejich chovani?

DalSi pripominky, vyjadieni
a naméty k obhajobé prace
resp. k jejimu dalSimu
vyuZiti:

(nepovinné)
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