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1. Formulace cilu prace

Hodnoti se Uvod do FeSeni problematiky, tedy zd(ivodnéni potfeby feSeni prace a
srozumitelnost vytyéenych cild:

Hodnoceni (znamka): @ 1 O 2 O3 O 4

KomentaF k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

V praci je vhodné formulovan Gvod do fedeni problematiky, véetné zdlivodnéni potieby Feseni prace. Vytéené
cile feseni jsou srozumitelné popsany.




2. Zpusob feseni prace

Hodnoti se popis metodiky prace véetné statistické analyzy dat (srozumitelnost, relevantnost,
komplexnost), u pfehledové prace pak predevéim zvolena obsahova struktura a Clenéni préace,
zpusob pojeti pfehledové prace. RovnéZ se hodnoti dodrzovani instrukci vedouciho, drzeni se
zadani, mira zapojeni do fe$eni prace, samostatnost, kreativita apod.

Hodnoceni (znamka): @® 1 O 2 O3 04

Komentarf k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Popis metodiky je srozumitelny, relevantni a komplexni. DosaZené vysledky byly odpovidajicim zpsobem
statisticky zpracovany. V priibéhu feseni bylo dodrzeno zadani a respektovany instrukce vedouciho prace. Do
FeSeni prace byl student piné zapojen, pracoval samostatné a kreativné.

3. Prace s informacemi

Hodnoti se mira a relevantnost pouzitych informaci dostupnych v odborné literature, jejich
aktualnost, pravdivost, komplexnost a mira vyt&Zovani informaci, zpiisob popisu vysledki a jejich
srovnani s dal$imi dostupnymi informacemi schopnost vyvozovani zavér(.

Hodnoceni (znamka): @ 1 O 2 O3 O 4

Komentar k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

V praci jsou piné vyuzity informace dostupné v odborné literatue. Popis dosazenych vysledki je

srozumitelny, dosaZené vysledky jsou srovnany s dalsimi dostupnymi informacemi. Z dosazenych vysledk
autor spravné vyvodil zavéry.




4. Formalni zpracovani prace

Hodnoti se dodrZovani jednotného stylu, grafickd Uprava prace, prehlednost, urovefi jazykového
zpracovani, dodrZovani citaéni normy, kvalita graf( a obrazku atd.

Hodnoceni (znamka): @1 O 2 O3 O 4

Komentar k hodnoceni (odlvodnéni navrzené znamky). Komentéar je povinny.

V praci je dodrZen jednotny styl, graficka uprava, ¢lenéni a pfehlednost. Urovef jazykového zpracovani je na
dobré urovni. Citaéni norma byla dodrzena. Kvalita obrazkd (fotografii) a grafii je na odpovidajici trovni.

5. Splnéni cili prace

Komentuje se srovnani zjisténych vysledkl prace s vytyGenymi cili v zadani a popisuji se diivody
odchylek (neocekavane okolnosti pfi fe$eni vs. nedodrzeni pokynl studentem, pfistup k praci - tedy
ovlivnitelné i neovlivniteIné studentem), tedy zda byly &i nebyly ovlivniteiné piistupem studenta.
Hodnoceni (znamka): @1 O 2 O3 O4

Komentar k hodnoceni (odiivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Pfi porovnani vytéenych cilii a dosazenych vysledk prace mozno konstatocat, Zze vytcené cile byly spinény,
pfi dodrzeni vysoké kvality prace. Autor dodrzel pokyny vedouciho préace. Pfistup autora prace byl velmi
zodpovédny.




6. Formulace zavéra prace

Hodnoti se srozumitelnost zavéry a jejich relevantnost s ohledem ke zjisténim (védeckym nebo
informaénim).

Hodnoceni (znamka): @1 O2 O3 O 4

KomentaF k hodnoceni (oddvodnéni navrzené znamky). Komentér je povinny,

Zavery préace jsou formulovany ve védeckém stylu, jsou srozumitelné a relevantni s ohledem na dostupné
publikované informace.

7. Odborny pfinos prace

Hodnoti se s ohledem na zpUsob zpracovani prace a miry vytéZovani dat, zplsob interpretace,
védeckost pojeti prace apod.

Hodnoceni (znamka): @®1 O 2 O3 O4

Komentar k hodnoceni (odtivodnéni navrzeneé znamky). Komentaf je povinny.

Odborny pfinos prace s ohledem na zpusob jejiho zpracovani a miry vytéZzovani dat je vyuzitelny v
chovatelské praxi. Zpiisob interpretace vysledki prace a védeckost pojeti prace odpovida pozadavkiim.

Celkové hodnoceni prace:

Navrh hodnoceni znamkou: (e vyborné Doporuéuji praci k (® ano
(O velmi dobfe obhajobé: O ne
(O dobie

(O nevyhovél(a)



Otazky k obhajobé:

Otazka k obhajobé 1

o Posudte dosahovanou produkci trzniho sumce v éeském produk&nim
(povinné)

rybarstvi. Jaké jsou moznosti pro zvyeni produkce trzniho sumce?

Otazka k obhajobé 2

. Jaka choroba je nejvice rizikova pfi pocateénim intenzivnim odchovu pliidku
(povinné)

sumce? Jake jsou moZnosti prevence a terapie?

Dalsi pfipominky, vyjadreni
a naméty k obhajobé prace
resp. k jejimu dal$imu
vyuziti:

{nepovinné)

Datum a podpis:

Datum: _ [ 2508 ) gza Podpis vedm/cihcyzévérec':né prace:
G N
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/ //(/




