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rozsah prace)
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‘ A = vyborng B = velmi dobfe ‘ C = dobte N = nelze hodnotit | NN=nevyhovél/a

Slovni vyjadieni, naméty a otazky k obhajobé:

Tomas Jedlicka se v bakalarské praci zaméfil na interpretaci vySe uvedenych roméant Ferdinanda
Peroutky a Viktora Fischla s tematikou druhé svétové valky a holocaustu, zejména se v nich soustiedil na
reprezentaci postav obéti. Vzhledem k tomu, Ze texty vychéazi z historické latky, student se vyrovnava
s fiktivni reprezentaci faktu, jak ji ptfedstavil Hayden White, kdy charakter udélosti, s nimiz pracuji
historikové a autofi krasné literatury se sice rozchazeji, ale shodné jsou podle néj formy jejich diskursi a
to, o co svym psanim usiluji. Tomas Jedlicka v tomto ohledu shledava paralelu k Paulu Ricoeurovi, ktery
hovoti o kfizeni procesu fikcionalizace déjin a historizace fikce. Poznatky Paula Ricoeura jsou v praci
vyuzivany 1 V otazce narace, zejména pii praci scCasem a pii narativni identit¢ postavy. Uz
v metodologickych kapitolach autor prace prokazal schopnost vést rozvahu nad metodologickymi
koncepty a nasledné je pak dokazal dobie aplikovat Vv interpreta¢nich kapitolach. Pti srovnani konceptt
postavy obé&ti dospiva k zavéru, ze na rozdil od Fischla, u né¢hoZ je pozornost soustfedéna k jednoznacné
identifikovanym obétem, se u Peroutky relativizuje opozice agresor — obét. Jak Tomas Jedlicka uvadi,
napomahaji tomu odliSné vyuZzivané vypravéci perspektivy, kdy se oproti Fischlové ich-formovému
vypravéni u Peroutky kombinuje vice typl vypraveni, které se mezi sebou misi, a ¢tenaf si neni jist, komu
pfipsat danou myslenku nebo promluvu (s. 14).



V zé&véru prace se student snazi specifikovat pragmaticky kontext tvorby obou autoru. Jelikoz oba
autofi napsali svoje romany jiz v exilu, nejprve popisuje konstruovani mysleni pounorovych exulanti a
nasledné se zamysli i nad exilovymi texty obou autord analyzujicimi nacisticky i stalinisticky
totalitarismus. Prestoze je spravné, Ze student rozvazuje nad pragmatickym kontextem tvorby autord,
nelze paralely mezi jejich tvorbou uméleckou a jejich svétonazorem vnimat tak pfimocaie — coz se
projevuje jiz ve formulacich typu: ,,JJak se tedy odrazi Peroutkiv zivot a nazory v Oblaku a valciku?* (s.
48) nebo ,,Nejvice svych nazorta Peroutka nejspiSe propujcil profesoru Baerenreiterovi. (s. 48). Ne vzdy
se tak v zavérecné kapitole dospiva k presvéd¢ivym formulacim.

Bakalarska prace je koherentnim interpretatnim celkem, v némz si autor vyargumentovava své
interpretacni pfedpoklady i zavéry. Chvalim ho za rozvahy nad metodologickou literaturou a schopnost
vést s touto literaturou smysluplny dialog. Obcas se v praci vyskytuji pieklepy, vyraznéjsi prohfesky proti
pravopisné norm¢ jsem v praci nezaznamenala.V nékterych okamzicich by bylo ale vhodné jesté
promyslet stylizaci vét. Tyto nedostatky vnikly patrné i diky ¢asové tisni, v niZ prace vznikala.

Bakalai'skou praci doporucuji k obhajobé.
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