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ANOTACE

Méstys Svojanov s dominantou stiedovékého hradu se stalo inspiraci pro mnoho
spisovatell, prozaiki i basnikt. Prvni literarni zminky o Svojanové mizeme nalézt jiz v
dob¢ narodniho obrozeni a tato literarni tradice pokracuje az do soucasnosti. Cilem
prace je zdokumentovat vSechny dostupné texty, v nichz byl v pribéhu 19. a 20. stoleti
rozvijen literarni obraz mista. Sledovano bude zejména, v jakych zanrech se dany obraz
uplatiioval a jak se proménoval v kontextu dobovych literarnich diskursii (diraz bude
kladen na dominantni diskursy 19. stoleti romantismus, parnasismus, realismus). K
reSer§im budou vyuzity dostupné elektronické zdroje (katalog Caslin, databaze Retrobi,

...) a vysledny text bude poskytnut spravé hradu Svojanov.

Klicova slova: literatura 19. a prvni poloviny 20. stoleti; romantismus;

parnasismus; realismus; hrad Svojanov; literarni obraz Svojanova

ANNOTATION

The small town of Svojanov, dominated by a medieval castle, has become an
inspiration for many authors, prose writers and poets. The first references to Svojanov
can be found at the time of the National Revival, and this literary tradition continues to
the present time. The aim of this work is to document all available texts in which the
literary image of the place was developed during the 19th and 20th centuries. In
particular, the genres in which the given image was applied and how it changed in the
context of contemporary literary discourses (emphasis will be placed on the dominant
discourses of the 19th century romanticism, parnasism, realism). The available
electronic resources (Caslin catalog, Retrobi database, ...) will be used for the research

and the resulting text will be provided to the Svojanov castle administration.
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UvoD

Téma bakalatské prace Obrazy hradu Svojanov V literatufe 19. a 20. stoleti, které
jsem si zvolila, rozsifuje podle mého soudu poznéni historické a literarni minulosti
regionu (Pardubicky kraj, okres Svitavy), z néhoz sama pochazim a ke kterému mam
blizky vztah. Hrad Svojanov méa velmi bohatou historii, navstivilo jej mnoho ¢eskych
spisovatelt, ktefi hrad zakomponovali do svych d¢l ¢i sva dila hradu Svojanov piimo
vénovali. Tento material pfitom jesté nebyl komplexné prozkouman, k dispozici jsou
pouze dil¢i studie, naptiklad Svojanov: pohled do historie hradu a panstvi (Kone¢ny
2007); S poutnickou holi a brasnou (Novakova 1930); Kralovsky hrad Svojanov (Cupal
1939) a dalsi.

Cilem bakalaiské prace je shromazdit veskerou dostupnou literaturu 19. a 20.
stoleti se zminkami o hradu Svojanov. Ziskany material bude uspotfadan podle Zanrové
piisluSnosti a kratce charakterizovan. Sledovano bude, v jakych zanrech a jak byl
rozvijen obraz daného mista, popiipadé jak se obraz hradu ménil v priabéhu casu.
Zdokumentovanim dostupné literatury chci nejen zjistit, jaci spisovatelé hrad navstivili,
jaké byly jejich motivace a co na onom misté ocetniovali, ale i to, jak dané misto literarné
ztvarnili. Sledovana tedy bude literarni reprezentace daného mista, jeji obsah,
prostiedky a postupy, které ji utvarely. V tomto piistupu mohou byt metodologicky
nadpomocné zejména prace Daniely Hodrové Poetika mist (1997) nebo Zdenka Hrbaty
Romantismus a Cechy (1999); Romantismus a romantismy (2005).

V prvni Casti své prace se zaméfim na historii samotného hradu. Poté bude
piedstaven ziskany literarni material. V dalSich ¢astech textu se budu zabyvat obrazem
hradu v jednotlivych vybranych textech a budu analyzovat jeho literarni stranku.
Literarni obrazy hradu budou podrobeny vzajemné komparaci.

Pro reser$ni Gcely této prace jsem vyuzila dostupné knihovni databaze (caslin.cz,
retrobi.ucl.cas.cz, citace.com, digitalni knihovna Kramerius) a podnikla jsem i vyzkum
ve Statnim okresnim archivu v Litomysli. Téma jsem rovnéz konzultovala s odborniky
na tuto lokalitu. Pod€kovani patfi zejména Stanislavu Kone¢nému, zaméstnanci
Statniho okresniho archivu se sidlem v Litomysli, dale Milosi Dempirovi, kastelanovi
hradu Svojanov a Zdislavé Klodnerové, pracovnici Knihovny Bystré. Vysledny text

bude poskytnut spravé hradu Svojanov.


http://retrobi.ucl.cas.cz/

1. Historie hradu Svojanov
Hrad Svojanov je jednim z nasich nejstar$ich kralovskych kamennych hradu.

Nachéazi se v Pardubickém kraji v okrese Svitavy, jihovychodné od mésta Poli¢ka. (viz
Piiloha ¢. 1) ,,Kdo prichazi cestou ke hradu Svojanovu, prichdzi do Krajiny rozmanité a
prirodnimi krasami ozdobené, jaka se zridka kde v onom nizkém pohori vyskytuje, kterd
se mezi Cechami a Moravou siroce rozkladd “ (Vojkovsky 2013, s. 1). (viz Piiloha ¢&. 2)
Minulost hradu je opfedena nékolika povéstmi; jedna z povésti 0 jeho vzniku pravi:
,,Jednou pry néjaky knize ve zdejsi krajiné na honu zabloudil, a marné se snazil, druziny
své dovolati a cestu z lesiiv najiti. Musel na noc strom si vyhlidnouti, na kterém by
bezpecen od lesni zvére prenocovati mohl. Tu pry se mihlo svétélko v hlubiné lesa,
prodral se az k nému a nasel osamotnelou lesni chatré. Obyvatel jeji, ptacnik, uhostil a
prechoval neznameého hosta, a kdyz rano zasvitlo, pomdhal pry knize svému hostiteli
lécky na ptaky staveti. Kdyz pak byl z lesitv od ptacnika vyveden a kdyz své komonstvo
nasel, pasoval pry svého hostitele na rytire a dal mu celé okoli v leno. Novy rytir
vystavel pry potom na miste své lesni chatrée pevny hrad a prezval ho dle sveho jména
Jan Svjanov “ (Trapp 1855, s. 343).

Dobu, kdy hrad Svojanov vznikl, Ize jen odhadovat. ZaloZen byl pravdépodobné
roku 1224 kralovskym purkrabim Svéslavem z Botitova. V¢tSina historika se domniva,
7e jeho zalozeni souvisi se zaloZzenim mésta Policka, které je spjato se jménem ¢eského
panovnika Piemysla Otakaru Il., jenz roku 1265 nechal vystavét kralovské vénné mésto
Policka. (Sedlacek 1882). V témze roce ho dle tehdejSiho zvyku nazval némecky
Firstenberg, coz znamenalo ,,KniZeci hora“ (,v hazvech hradu se koncovka — berg casto
strida s — burg, proto Ize nazev prelozZit jako hrad zemského kniZete ) (Kone¢ny 2005, s.
144). Pod timto nazvem je hrad zminovan i v zapisu Zbraslavské kroniky s datem 1287.
Némecky nazev mu vydrzel pouze po dvé stoleti, pak uz zcela pievladal ¢esky nazev,
jak ho zname dodnes.

Hrad neslouzil jen k slavnostem a bydleni, zajistoval také ochranu nad obchodni
stezkou, nazyvanou Trstenicka, vedouci mezi Brnem a Litomysli. Stejné jako dobu

vzniku sidla nemtzeme téz piesné urcit prvotni podobu hradu. Podle Durdikovy



typologie hrad® je Svojanov ,,vytvoren jako kombinace tii zakladnich prvkii — palac,
hradby a bergfrit 2« (Koneény 2007, s. 8). (viz Ptiloha &. 3)

Po smrti Pfemysla Otakara Il. ziskala panstvi jeho kralovska vdova Kunhuta,
poté byl oznacovan za ,,vilu ¢eskych kraloven.“ Na hrad se pfistéhovala spole¢né se
svym druhym manzelem, potomkem rodu Vitkoved, Zavisem z Falkenstejna.
Manzelstvim s Kunhutou se Zavi§ stal jednim z velmozi. Bé&éhem pobytu manzelti na
hrad¢ pocali syna Jeska/Jana. Po Kunhutiné smrti (zemiela na tuberkul6zu) roku 1285
opustil Zavi§ kralav dvur, nicméné aby neztratil svou moc a dileZitost, uchazel se o
nejmladsi dceru uherského krale Ladislava, Alzbétu (Kone¢ny 2007). Zde se vSak
historickd fakta nejvice rozchazeji: Zden¢k Kalista (1993) zastaval stejny nazor jako
Koneény, tedy ze Zavis pojal za manzelku Alzbétu, avsak ne dceru, ale sestru krale
Ladislava. Sedlacek (1882) vsak uvadi, Zze se Zavi§ oZenil s nejmladsi dcerou krale
Ladislava, Jitkou. Podle Cupala (1910) i Maurice Trappa (1855) se ZaviSovou
manzelkou stala téz Jitka, ale ne dcera krale Ladislava, nybrz jeho sestra.

Manzelé na hradé¢ pobyvali az do ZaviSova zajeti. Zavi§ byl vylakan kralem
Véclavem Il. do Prahy, tam vSak byl uvéznén na Prazském hrad¢, kde pobyval az do
roku 1290. Zavisuv zivot skoncil 24. srpna 1290 pod zdmkem Hluboka, kde ho na
rozkaz krale popravili (Cupal 1910).

Po jeho smrti pifipadlo panstvi korun¢. Karel IV. si byl védom dulezitosti
Svojanova, a tak ho zminil ve svém zakoniku Majestas Carolina. Zafadil hrad Svojanov
mezi hrady, které nikdy nemély byt odlouc¢eny od koruny, nesmély byt prodavany ani
zastavovany; krom¢ Svojanova zde byly zapsany i hrady Karlstejn, K¥ivoklat, Bezdéz,

Loket, Zvikov aj.

t Prof. PhDr. Tomas Durdik, DrSc. se specializoval na ceskou hradni architekturu, hmotnou
kulturu vrcholného a pozdniho stedoveku i ochranu narodniho kulturniho dédictvi, spoluautor
napr. knihy Stiedoveké hrady v Cechach a na Moravé — dostupné na https://www.cbdb.cz/autor-
14166-tomas-durdik

2 Utocistnd, prevazné okrouhla vez, byva pristupna z prvniho patra po snadno odstranitelném
mustku ¢i schodisti, v pripadé potreby mohla byt chranéna jako samostatna pevnost; v dobéach
miru neslouzila k obytnym Uceliim, jeji temné, pouze otvorem ve stropé pristupné prizemi mohlo

slouzit jako vézeni (hladomorna) — dostupné na https://www.hrady-zriceniny.cz/pojmy.htm



Jiz Karluv syn Zikmund tomu nedostal, hrad byl zastaven k opatrovani Oldfichu
z Boskovic v roce 1420. ,,Oldrich z Boskovic, stoupenec Zikmunda Lucemburského,
ktery vsak bez pomoci nemoha hradu proti utokiim uhdjit, preSel na stranu husitii‘
(Kone¢ny 2005, s. 146).

Pani z Boskovic zili na Svojanové b&hem husitskych vélek az do r. 1512.
V pribéhu jejich pobytu na hradé ucinili tito majitelé (zejména Jesek Svojanovsky
z Boskovic) nékolik zmén, které byly pfedevsim podminény reformami ve vojenské
taktice husitskych véalek. (viz Ptiloha ¢. 4, 5) Upravili nddvoii do dnesni podoby a do
palace pridali nosné sloupy, vybudovali novy hradebni okruh ,zesileny na
severovychodni strane mohutnou piilkruhovou bastou, dvéma mensimi, jedna z nich
téemér kruhového tvaru a druhd pilkruhova,” [...] ,,na jihovychodni strané, podél niz
k hradu stoupala cesta z méstecka Svojanova, pak byla — kromé vnitini hradby - jeste ve
svahu postavena vnejsi hradba se dvema velkymi pilvalcovymi bastami® (Kone¢ny
2007, s. 17-18). Béhem bitev sidlo utrpélo mnoho $kod, doposud mtizeme na nékterych
zidkach vidét stopy po kulkach.

V dalsich letech dochazelo k castému stfidani majiteld hradu. Po panech
z Boskovic ptisli pani Trékove z Lipy (1512 - 1547). Pravé pocatkem 16. stoleti prosel
hrad zasadni ptestavbou — ,.goticky palac byl prodlouzen az kVvézZi a jeho severni siin
byla opatrena soustavou kleneb, “ [...] ,,tou dobou jiz byla plocha ndadvori z vétsi casti
zastavena*“ (Koneény 2007, s. 24). Rod Tréka zahy zistal bez nastupce, sidlo se dostalo
do rukou Zehusickych z Nestajova. Vaclav Zehusicky pied svou smrti sva veskera
panstvi rozdélil mezi své dva syny — Jana a Hertvika, hrad Svojanov piipadl Hertvikovi.
Za jeho vlady hrad roku 1569 vyhoiel, Hertvik zemiel o 10 let pozdéji. Od poloviny 17.
stoleti hrad ztratil svoji vojenskou funkci. V letech 1583 - 1713 se hrad dostal do rukou
rodu Zarubi z Hustifan. Po smrti Josefa Antonina Z&ruby z Hustitan, posledniho
muzského potomka rodu Zarubu, pieslo panstvi na jeho dceru Eleonoru. Jejim
manzelem se stal Karel Otta, hrabé ze Salmu. Drzba Salmt skonéila roku 1797, kdy se
zde usadil pan Ubelli ze Siegburku (Cupal 1939).

Hradni staveni b&hem 18. stoleti zna¢né utrpélo, drzitelé hradu (Zarubové,
hrabata ze Salmu a Ubelli ze Siegburku) v ném souvisle nebydleli a Zadné opravy se tu
tak nekonaly. ,,Basty a hradby vnéjsino opevnéni byly rozebrany az témér na uroven
vnitiniho terénu upravovaného do vodorovnych teras® (Koneény 2007, s. 32).

V nasledujicich desetiletich hrad dale pustl, slouzil nejspis jen jako skladisté.
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V roce 1800 doslo k z&sadni zméné v drzitelich hradu. Poprvé v historii vlastnil
hrad neurozeny majitel. Prvnim ne$lechtickym vlastnikem Svojanova se stal Jifi
Haissler (byl u vojska prapore¢nikem a pozdé&ji postmistrem v Béchovicich u Prahy),
jenz hrad zakoupil po smrti svobodného pana Ubelli, a pfistavél k hradu novy dim, ve
kterém pak piebyval. Roku 1804 zakoupil Svojanov Martin Dlouhy, poli¢sky rodak,
ktery nalezl na statku lozisko tuhy a byla zde zfizena tovarna na tuhové zbozi (tuzky).
Tovarna fungovala skvéle, zbozi se vyvazelo i do zahrani¢i, avSak po nevydaiené
dodavce zbozi byl jeji provoz ukoncen. Historikové uvadéji, ze ,,hrad koupil z pychy a
marnivosti a zahy ho pronajal Frantisku Diebelovi, piivodné na dobu osmi let
(Vojkovsky 2013, s. 30). Ten nechal ztidit novy vchod do paléce.

Dalsim panem Svojanova se stal FrantiSek Heyssiger, ktery ho koupil od
Martina Dlouhého v roce 1818, nedlouho potom se sam octl v nelehké finanéni situaci a
byl nucen hrad prodat, a tak panstvi pteslo do dalsich rukou. Hrad odkoupil Ridiger,
svobodny pan ze Stilfridu, ktery mél zalibu ve shirani starozitnosti. Aby nasel skryty
poklad, o némz se neustale mezi lidmi hovotilo, nechal skoro cely hrad rozkopat. Jedna
z poveésti pravi: ,,Dva délnici kopali a vyhazovali, az vykopali Zeleznou truhlu. Jesté
nekolik okamzikii, a truhla byla vydobena. V tom zvonili poledne, a délnici, zanechavse
prace, ubirali se k obédu. Sotva vsak z lidomorny vylezli, uslyseli hromovou ranu, a
kdyz po té opét do lidomorny se vrétili, byla truhla ta tam* (Cupal 1893, s. 37-38).
Dodnes se tedy ika, ze na Svojanoveé je stale ukryty poklad.

Za Josefa Kristena roku 1842 hrad zachvatil ohen a zcela vyhotel. K jeho
opravé doslo o rok pozdéji, palac byl upraven do empirového stylu, jenz se zachoval
dodnes. Tak se Svojanov stal jedingm hradem v Ceské republice, kde se setkava gotika
s empirem. (viz Ptiloha ¢. 6) Dalsi majitel panstvi, Emanuel Sommer, koupil Svojanov
r. 1875 a v r. 1879 piechazi do rukou Antonina Fr. Haasche, posledniho majitele
Svojanova, jenz nechal vymalovat stropy v paléci a v rozich zapsal jak svoje inicialy,
tak své manzelky Karoliny. Karoling se Svojanov nezamlouval, a proto 7. ¢ervna 1910
prodala spolu s manzelem hrad za 400 000 zlatych kralovskému vénnému méstu
Policka. Radni mésta se rozhodli zacit se zachrannymi pracemi (obnova chétrajiciho
zdiva, hradnich budov, obnova sgrafitové vyzdoby, iprava hospodatskych budov). Cast
hradu poslouzila jako misto pro ¢etnickou stanici a nasledné jako turisticka nocleharna.
Svojanov byl zptistupnén vetejnosti. Ve 40. letech Policka planovala rozsahlejsi opravy,

k nimz bohuzel nedoslo.
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Roku 1953 byl hrad zestatnén, tehdejsi interiéry/expozice byly pozménény.
Prvni prohlidky hradu byly vetejnosti umoznény v roce 1974 a hrad tak slouzil ke
kulturnim a rekrea¢nim Géelim. Veskeré expozice (historicky vyvoj hradu a okoli,
Evropskad a ¢eska malba 19. stoleti) byly demontovany a v restitucich roku 1992 se
panstvi vraci méstu Policka. Od té doby je vlastnikem Svojanova toto mésto. V roce
2010 obdrzela Policka dotaci na opravy hradu v hodnoté téméf 30 miliont korun.
V soucasnosti probihd jedna z oprav, dne 14. 7. 2020 se v dusledku zaplav sesunula
jedna z hradeb v gotické zahradé.

Navstévnikim hradu jsou dnes zpfistupnény t¥i prohlidkové okruhy: A —
zékladni, zamecky (empirovy palac), B — hradni (sklepeni, mucirna, lapidarium, dam

zbrojnosi), C — venkovni areél (hradby, nadvofi, zahrada).
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2. Prehled kniznich a casopiseckych publikaci o hradu

Svojanov

2.1. Literatura 19. a 20. stoleti

Hrad Svojanov pusobi na své navstévniky velmi impozantné. Proto neni divu, Ze
se jeho obraz otiskl do mnoha uméleckych dél. Je s podivem, kolik spisovatela 19. a 20.
stoleti na toto misto zavitalo a hrad se nésledné stal inspiraénim zdrojem k zachyceni
jejich postoje ke zminované lokalité. Nékteré autory uchvatil natolik, ze nezistali pouze
U jednoho literarniho textu, uméleckého dila.

Zminky o panstvi Svojanovském muzeme najit hned v né¢kolika zanrech. Jedna
se 0 poveésti, poezii, roman, dramatickou tragédii, mistopisy, ¢rty, cestopisy a pravodce.
Hrad také navstivili fotografové a malifi, jejich vytvory se pak zde vystavovaly a i dnes
nékteré z nich nalezneme v hradnich expozicich, nebo si jejich reprodukce mohou
navstévnici zakoupit alespon v podobé pohlednic.

Nasledujici tabulka pfinasi ptehled literatury 19. a 20. stoleti, kdy se Svojanov
stal predmétem zajmu daného autora. Najdeme zde vzdy jméno spisovatele, ndzev dané
publikace soucasné s rokem vydani. Dila jsou fazena chronologicky podle data prvniho

knizniho nebo ¢asopiseckého vydani.

AUTOR NAZEV PUBLIKACE ROK VYDANI
Véclav Kliment Klicpera Rod Svojanovsky. Truchlohra v 4 jednanich 1821
Maurice Tra Hrad Svojanov a jeho okoli, in Pamatky
PP archeologické a mistopisné 1855
August Sedlazek Hrady, zamky a tvrze kralovstvi Ceského, dil 1 1882
FrantiSek M. Zebis Hrad Svojanov, in Jitrenka 1884
Jan Alois Cupal Kytice z povesti policského okresu 1893
Teréza Novakova Hrad Svojanov. Elestopzsna Cria z vychodnich 1894
Cech, in Lumir

Ignac HoSek Povidky z okoli svojanovského, in Cesky lid 1896-1897
Tereza Novakova Z nejvychodnéjsich Cech: fada cestopisnych crt 1898
Josef Uhlif Obrazy z dejin ceskych, in Epické basné 1899
Josef Jan Picha Z povesti o hradé Svojanové, in JitFenka 1900
Jan NeSpor, Josef Hor¢icka Privodce po vychodnich Cechdch 1903

Alois Jirasek, Teréza Coch lec: ' spisovatels ek
NOVélkOVél, Zdensk erth, ecny Spo ecnouvpr]c{ljflhp(ls) uv a umeicu 1905
Karel Vaclav Adamek, etc. cesrye
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Svojanovsky krizacek. Basen Jaroslava

Jaroslav Vrchlicky vrehlického 1906
Jaroslav Vrehlicky Svojanovské granaty, in Svlacce na vihoru 1906
o Soupis pamatek historickych a uméleckych
Zdenek Wirth v kralovstvi Ceském od pravéku do pocatku XIX. 1906
stoleti, politicky okres Policsky
Josef Jan Picha Privodce po Zdarskych hotach, ¢ast 2 1907
Véclav Kliment Klicpera Rod Svojanovsky, in Soubor spisti Vaclava 1907
Klimenta Klicpery, dil 2

Jaroslav Vrehlicky Svétlusky pod Svojanovem, in Korélové ostrovy 1908
Jan Alois Cupal Hrad Svojanov 1910

Tereza Novakova Potulky po Cechéch vychodnich 1910

) o Po troskdch ceské slavy: Hrady, zamky a tvrze
Vaclav Vladivoj Tomek Ceské, jich zaloZeni, déjiny, povésti a poklady 1913
umélecké
Jan Dite Povesti o hradu Svojanove, in Od Trstenické 1924/1925
stezky IV.

Tereza Novakova S poutnickou holi a brasnou 1930
Jaroslav Dostal Severni oblast Ceskomoravské Vysociny 1933
Jan Alois Cupal Kralovsky hrad Svojanov 1939

Jifi Mafdnek RozZmberska trilogie 1940
Bohuslav Biezovsky Tajemny hrad Svojanoy gneb paméti Frantiska 1947
Povidalka

Jaroslav Vrchlicky Svojanovsky kiizdcek, in Zeri casu 1963

Zdensk Kalista Cesta po ceskych hradech a zamcich aneb Mezi 1993

tim, co je, a tim, co neni

2.2. Soucasnd literatura

Svojanov a jeho okoli lakalo spisovatele jiz od 19. stoleti, ale ani v dnesni
moderni dobé neni toto misto zapomenuto. Dalo by se fici, ze je stale tak atraktivni, jak
tomu bylo v minulém stoleti. | nadale o této lokalité nachazime dalsi literarni texty.

AUTOR NAZEV PUBLIKACE ROK VYDANI

Tomas Durdik; Pavel Bolina Stredoveké hrady v Cechach a na Moravé 2001

Vaclav Petiicek Svojanov a okoli 2005
Policsko: turisticko-viastivédny pritvodce obcemi a

Stanislav Kone¢ny jejich okolim 2005
Tajemnym Svojanovskem: toulky historii a krajinou

Ivan Matéjka kolem starobylého hradu Svojanov 2006

Stanislav Kone¢ny Hrad Svojanov 2007

Stanislav Konecny Svojanov: pohled do historie hradu a panstvi 2007
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Ivan Matéjka; Vclav

Petiicek Svojanovské letopisy 2007

Milos Kral Cesty ke Svojanovu 2008

Ladislav Svoboda Stavebne historicky prizkum hradu Svojanova 2009
Ladislav Svoboda, Kvéta

Ktizova, Milo§ Dempir Hrad Svojanov: 100 let od zakoupeni méstem Policka 2010

Rostislav Vojkovsky Svojanov: hrad jihovychodné od Policky 2013

Eva Chupikova S pastelkami po hradu Svojanov 2017
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3. Zanrova specifikace dél o hradu Svojanov v ¢eské literature
19. a 20. stoleti; jejich strucna charakteristika

3.1. Povesti

Povést je geneticky kratky prozaicky Gtvar lidové slovesnosti, pojednavajici o
udélosti, ktera se odehrala v konkrétnim case i na konkrétnim misté. Jeji zaklad je z&asti
pravdivy, zcasti doplnén fikci vypravéce. Vypravée lidové povésti usiloval o
duvéryhodnost svého piibéhu, pro tento ucel pouzival fadu stereotypnich formuli, napf.
kratkymi vétami typu: a fo se skutecné stalo; je to pravda pravdouci apod. Také se
dovolava svédectvi jiné divéryhodné osoby (viz povést o Rasinovi). Nemizeme vSak
povést povazovat za faktografickou kroniku. ,,Povésti jsou basnickym obrazem a
lidovou filosofii dejin“* (Le$¢ak, Sirovatka 1982, s. 182).

Dagmar Mocna definuje povést jako ,, Pribéh ¢i drobna prihodu, [ktera] se
odehrava na jednom misze, v kratkém casovém useku, ma jednoduchou zépletku a jen
malo postav. [...] Déj ma zpravidla prekvapivé a poucné rozuzleni* (Mocna 2004, s.
509). Forma povésti neni ustalena, je variabilni, reaguje na misto, z n¢hoz vychazi, a
piizptisobuje se aktualni skute¢nosti. Specificke vyrazove prostiedky se v povéstech na
rozdil od pohadek vyuzivaji velmi malo. Povést z tohoto hlediska muzeme chapat jako
nepiipravenou komunikaci. Charakteristickym rysem formy povésti je opakovani, ¢imz
vypravé¢ zvySuje expresivni uéinek slov, objevuji se ustalend spojeni, ¢asté vyuziti
piimé feci. Pro tento Zanr je pfizna¢nd jednoduchost — jazyka, déje i toku vypravéni.
Kompozice se sklada z jedné az tii epizod, text neni komplikovany, nerozviji dalsi
vedlejsi epizody. Podle Bohuslava Benese , Ctendiské pojeti povésti je témer
jednoznacné: je to vypravéni o minulych déjich, lidech a jejich neuvéritelnych
prihodach, které se odehraly ,kdysi u nds‘ ¢i ,za davnych casi jinde‘ a které jsou
dopinény vyskytem tajuplnych pomocniki, strasidel a lidi, kteri udajné ovladali riznd
kouzla“ (Benes 1998, s. 172).

Bohuslav Benes dale uvadi tyto funkce povésti: informativni (prostfednictvim
povesti si ¢tenai rozsifuje zkusenosti o svété, formuje si sviij postoj k nahodé a osudu),
vécnou a vychovnou (Bene§ 1990). K dalsim funkcim patii téz funkce estetickd a
zabavna (hraje dilezitou roli zejména v soucasnych povéstech); dilezita je také funkce
socialni kontroly — ,, prii poruseni sociélnich pravidel nebo riznych druh: tabu prichazi
trest“ (Luffer 2014, s. 13).
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Podle Dagmar Mocné (2004) a Oldficha Sirovatky (1998) Ize povésti rozdélit na
zaklad¢é motiva a naméta do tfi skupin: historické, mistni a démonologické (povéreéné).
Sirovatka (1998) téz uvadi, ze n¢kteti odbornici povazuji historické a mistni povésti za
jednu skupinu — kulturnéhistorické povésti. ,, Protoze povésti vsak vzdycky vypraveji o
urcitém misté a vétsinou maji rovnéz néjaky poverecny motiv, mnohé povésti nelze
presné a jednoznacné zaradit. Maji dva nebo i vice motivickych vrcholii; tieba povésti o
pokladech Ize povazovat za latky povérecné, ale zarovern také za mistni“ (Sirovatka
1998, s. 55). Uvedené druhy povésti se také lisi ve zptisobu vypravéni — povésti mistni a
historické jsou neosobni, piibéh je vykreslen objektivné, vécné. Povérecné povésti jsou
vice subjektivni, maji urcity citovy naboj (Sirovatka 1998).

Jinou typologii povésti v §ir§im kulturnim kontextu nabizi Luffer: ,, Svérova
folkloristika pouziva jiz dloukhou dobu pracovni rozdéleni druhi povésti na
démonologické (mytologické), historické a etiologicke (Luffer 2014, s. 8).
Problematickeé jsou vtomto piipadé povésti etiologické, které se podle svého obsahu
¢leni na démonologické a historicke.

K hradu Svojanov se vaze n€kolik povésti. Jedna se zejména 0 povésti mistni,
které dokresluji historii panstvi, povésti historické, jez se vztahuji k majitelam panstvi a
jejich osudu, a povésti démonické, jez vypravi o setkani obyvateld Svojanova
s nadpiirozenymi jevy ¢i bytostmi. Pro n¢které autory, napiiklad Jana Aloise Cupala
nebo Bohuslava Biezovského, se staly piibéhy pochazejici z lidové slovesnosti inspiraci
k sepsani publikaci, jejichz obsah tvoii pravé tento Zanr. Mnohé povésti jsou vsak jen
soucasti spisu dokumentujicich historii hradu, nejsou zde uvedeny v celistvé podobg,

jedna se o jejich pievypravéni ¢i zminku.

3.1.1. Historie sbéru poveésti, vybrani sbératelé lidové prézy

Po celou dobu stiedovéku byla poveést kladena na roven historicky dolozitelnym
faktim (Kosmova Kronika ¢eska, Dalimilova kronika, apod.). Zajem o védecké
zkoumani lidove slovesnosti, fokloru stoupa od pocatku 19. stoleti.

Povésti zaznamenavali nejvice kronikafi, ucitelé, vlastivédni pracovnici. Byly
proto vétsinou jejich osobnim majetkem. Pouze nékteré materialy, zejména pohddky a
povesti, se dostaly do archivi muzei apod. (zndmé jsou folkloristické sbirky
v Narodnim muzeu, Moravském zemském muzeu). Uéelné vznikly archivy lidové prozy

az po druhé svétové valce na pidé CSAV.
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Dilezité je také zminit, Ze ne kazdy region mél své shératele. Nejvice zaznamu
pochazi z Chodska, Podkrkonosi, Valasska a Slezska. Lisi se téz kvalita zapist pohadek
a poveésti, jejich piesnost. Sbér téchto zanru se opozd’'oval za sbérem lidovych pisni. Do
Ceského pisemnictvi zacinaji pronikat a v¢lenovat se na konci 30. let 19. stoleti. Od té
doby tyto Zanry pasobi na vyvoj literatury a stavaji se jeji soucasti. ,,Po celé 19. stoleti
vychazely sbirky pohadek a povésti, v nichz se misil zajem odborny, narodopisny
s pocindnim liter&rnim, uméleckym a vychovnym, v nichz se tyto dvé stranky slucovaly a
dopliiovaly “ (Sirovatka 1998, s. 88). Pocinaje 20. stoletim dochazi k oddélovani
védeckého sbéru lidové prozy od literarniho zpracovani, za¢inaji se rozvijet moderni
postupy sbéru folklorniho materialu (piikladem mutze byt edice akademického spolku
Slavia v ¢ele s filologem Janem Gebauerem, nebo ¢innost V. Tille). Odborné provedené
zapisy se zadinaji objevovat v Sasopisech (Cesky lid, apod.).

Je ziejmé, Ze se podil odbornych zapisu v poslednich desetiletich zvysil a ze je
dulezité vydavat autentické zdznamy nejen pohadek a povésti, ale celého folkloru.
,,Lidova slovesnost ve své autentické, viastni podobé nalezi ke kulturnimu dedictvi. [ ...]
Kdo chce poznat pravou podobu ceské lidové pohadky a povésti, must jit do pramenii*
(Sirovatka 1998, s. 93).

Cilem prace neni podat celistvy piehled o vSech sbératelich a badatelich
v oblasti lidové prozy. Zamétim se proto jen na vybrané osobnosti a jejich vyznamné
pociny v oblasti folkloristiky.

Prvni knizni soubor ¢eskych povésti je napsan némecky a datovan do roku 1863,
autorem je Josef Virgil Grohmann. Shirka Sagen aus Bshmen (Povésti z Cech) obsahuje
343 &eskych lidovych povésti, prevazné ze stiedni a severnich Cech; dominuji povésti
numinozni (Luffer 2014).

Dals$im vyznamnym po¢inem V oblasti zaznamenavani povésti bylo dilo Vaclava
Krolmuse (1790 — 1861) — Staroceské povésti, zpévy, hry, obyceje, slavnosti a ndpévy
ohledem na bajeslovi ceskoslovenské. Jiz z ndzvu je ziejmé, ze se jednd o ruznorody
material sbéru lidové slovesnosti.

Opomenout nesmime ani pohadky a povésti zpracované Bozenou Némcovou a
Karlem Jaromirem Erbenem. Bozena Némcova jiz v roce 1845 vydala sviij prvni sesit
bachorek. Do svych poznamek zaznamenavala i podrobnosti ze zivota lidu a pohadku
tak piiblizila povidce ze zivota. Podle Sirovatky ,, Vytvorila prvni typ umélecké ceské

pohadky nekolika druhii, od lidového Zertu k dramatickym povidkdm “ (Sirovatka 1998,
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s. 84). Erbenem zpracované pohadky a povésti jsou sice mensiho rozsahu, ale vysoké
umélecké kvality. Erben usiloval o ,,tzv. optimalni variantu: nékdy pouzil urcity zdznam
a doplnil jej z variant ostatnich i vlastni fantazie, jindy spojoval varianty z riznych
lokalit “ (Sirovatka 1998, s. 85).

Moravské povésti a pohadky zprostiedkoval dal$i vyznamny sbératel - Benes
Method Kulda (1820 - 1903). Jedna se piedev§im o Moravské narodni pohadky a
povesti z okoli Roznovského a Né&rodni povéry a obyceje v okoli Roznovském na
Moravé. Jeho zapisy vypravéni byly vérné, ale do knizni podoby je jiz upravoval —
nejsou psany v dialektu, Gpravy doznaly také obsah a forma pfibéhu. Dal§im sbératelem
moravskych vypravéni je i Eduard Peck (1857 — 1931), ktery publikoval lidové povésti
v Casopise Vlasteneckého spolku musejniho v Olomouci. Jeho shirka Valasské narodni
pohadky z Vizovic je ulozena v Narodnim muzeu — obsahuje 84 pohadek a povésti.

., Presné a spolehlivé zapisy lidového vypraveni prinesl jako prvni Vaclav Tille “
(Luffer 2014, s. 31) v Narodopisném sborniku ceskoslovenském v letech 1901-1902. Na
jeho sbératelské aktivity navézal Josef Stefan Kubin (1864 — 1965). Zaméfil se
piedevsim na region ¢eského Kladska, Podkrkonosi, Hlu¢ina. Dokladem toho jsou napf.
sbirky Povidky kladské; Povidky z ceského Podkrkonosi aj. Za své zasluhy v oblasti
folkloristiky se stal prvnim ¢estnym ¢lenem Mezindrodni spolecnosti pro badani nad
lidovym vypravécstvim.

K vyznamnym sbératelim poveésti z okoli Svojanova patfili August Sedlacek,
Jan Alois Cupal a Bohuslav Biezovsky.

August Sedlacek (1843 — 1926) byl cesky historik, genealog, sfragistik a
heraldik. Béhem let 1867 — 1869 pracoval v Litomysli jako stfedoskolsky ucitel
d&jepisu. V letech 1869 — 1875 pisobil v Rychnové nad Knéznou, poté mezi lety 1875 —
1899 byl zaméstnan v Tabote. K jeho nejpropracovanéjsi a nejkomplexnéjsi publikaci
patii patnactidilny soubor Hrady, zamky a tvrze kralovstvi Ceského (1882 — 1927). Mezi
dalsi dila naptiklad patii: Shirka povésti historickych lidu ceského v Cechdich, na
Moravé a ve Slezsku (1895); O starém rozdéleni Cech na kraje (1921); Paméti z mého
zivota (1997), aj.

Jan Alois Cupal (1863 — 1940) se narodil ve vesnici pobliz Pernstejna, Rove¢né.
Byl to uditel (pasobil v Telecim, Poli¢ce, Rohozné, ...), regiondlni badatel a literat
Poli¢ska. Velmi ho fascinoval venkov, a proto ve svych dilech rozebiral mistni folklér,

zvyky a lidovou slovesnost. Mezi jeho literarni pociny patii naptiklad: Kytice poveésti

19



z policského okresu (1893); Popis okresu policskeho (1893; Z davnych dob (1893-
1894); Policsko, dil 1. (1908); Hrad Svojanov (1910); Policské povesti (1926);
Kréalovsky hrad Svojanov (1939).

Bohuslav Biezovsky (1912 — 1976) se narodil v Rohozné u Policky. Byl to
Cesky prozaik a dramatik. Je také autorem dél pro déti a mladez - Zlata jeskyné (1941);
O dvou z&zracnych poutnicich (1943); Pozor! Naracime! (1954). Nejvétsi aspéch a
ohlas u ¢tenait méla kniha Tajemny hrad Svojanov aneb Pameéti Frantiska Povidalka
(1947), zde je vidét vliv autorova prostiedi, ve kterém vyrustal. ,, J&dro jeho dila tvosi
romany postihujici s epickou si7i diferenciaci ceské spolecnosti v zavislosti na klicovych
udalostech novodobé narodni historie od konce druhé svétové valky po 50. léta“
(Blahynka 1985, s. 54). Mezi lety 1936 az 1938 pracoval jako redaktor Narodniho
osvobozeni, nasledn¢ v nakladatelstvich Melantrich a Orbis. Roku 1944 byl zatéen a
odvezen do pracovniho tabora Kalek, ktery byl ur¢en muzim ze Zidovsky smiSenych
rodin. Odtud béhem kvétna 1945 wuprchl. V 50. letech vedl nakladatelstvi
Ceskoslovensky spisovatel (1951 — 1955), jako redaktor pusobil i v ¢asopise Kvéten
(1955 — 1957). Mezi jeho nejznaméjsi romany patii: Blizenci (1940); Clovék Bernard
(1945) — znam také pod nazvem Vzdusné zamky; Lidé v kvétnu (1954); Zelezny strop
(1959); Vecni milenci (1965).

3.1.2. Mistni povésti
Tyto povésti vypraveji o uréitém mistu — kulturni pamatce, ptirodnim jevu,

meéstu; vysvétluji nam jejich vznik a ptuvod, ptipadné odkazuji na situaci, ktera se na
onom mist¢ stala. Podle tématu je Ize dle Mocneé (2004) roz¢lenit na nékolik podskupin:

e Etiologické — tykaji se vzniku ¢i zaniku objektt a jevi

e Etymologické — objasiiuji zrod mistniho ndzvu

e Genealogické — shrnuji historii roda

e Heraldické — vztahuji se k puvodu slechtickych erba

e Legendarni — popisuji zaloZzeni kostel, klastert ¢i nalezeni zazra¢nych

prament aj.

3.1.2.1. O plvodu hradu Svojanov
Zakladatelskou poveést souvisejici s pavodem hradu Svojanov muzeme nalézt
jednak v Pamétkach archeologickych a mistopisnych (Trapp 1855), jednak

v publikacich Jana Aloise Cupala: Kytice z povésti policského okresu (1893), Hrad
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Svojanov (1910), Kralovsky hrad Svojanov (1939). Jednotlivé verze se lisi jen
v drobnych detailech. Povést vypravi o knizeti, ktery jednoho dne pfi lovu zabloudil a
pti hledéni své druziny dosel k ¢ihadlu pta¢nika Jana (Cupal 1910). Jan knizete pohostil,
Vv jedné z verzi se dozvidame, ze dostal ¢erny chléb s maslem (Cupal 1893), a vyved| ho
zZ lesa. Odménou mu bylo 1éno, na jehoz zakladé pak postavil zminény hrad: ,, Povysen
jsa na slechtictvi, vyhledavati jal se Jan prihodného mista, na némz by si hrad vystavel.
Zalibila se mu pak srézna hora, jez nad méstysem Svojanovem vystupuje do zavratné
vySe a jen S jedné strany jest pristupna; tam hrad si zbudoval a jej dle svého jméno
Svjanov nazval “ (Cupal 1893, s. 6). Jina verze povésti uvadi, ze knize si hledal strom,
na kterém by ptrenocoval a byl chranén pied divou zvéfi, a teprve tehdy spatfil ¢ihadlo
(Trapp 1855).

3.1.2.2. O pokladu

Mistni povést pojednavajici o nalezeni truhly s pokladem se vaze k pisobeni
svobodného pana Ridigera ze Stilfridu, jenz se stal majitelem panstvi po Heyssigové
smrti roku 1818. Nejstarsi verze povésti je uvedena v Pamatkach archeologickych a
mistopisnych — Hrad Svojanov a jeho okoli (Trapp 1855). Dale ji nalezneme napiiklad
v dilech Augusta Sedlacka Hrady, zamky a tvrze kralovstvi ceského (1882), J. A. Cupala
— Kytice povesti z policského okresu (1893); Kralovsky hrad Svojanov (1939);ve
vlastivédném pravodci Svojanov: hrad jihovychodné od Policky (Vojkovsky 2013).

Ve v8ech zminovanych verzich nalezneme spole¢ny zaklad — v hladomorné
hradu (dle Cupala a Trappa v lidomorné¢) se mél nachazet veliky poklad, ktery se baron
rozhodl odhalit. Zajimal se totiz o archeologii, starozitnosti. Dva jim najati délnici zde
vykopali zeleznou truhlu. Zvonilo pravé poledne, byl ¢as obéda. Jakmile délnici opustili
hladomornu, uslySeli rdnu, kterd ottasla celym hradem. Kdyz se vrétili, zjistili, ze se
truhla propadla do hlubin.

V Kytici povesti z policského okresu se mimo jiné docteme ,,0 pokladu ve vsi
Rohozné na poli sedldka Pally “ (Cupal 1893, s. 37). Zminény sedlak dlouho touzil najit
poklad. Ovéak mu vypravél o pokladu na hradé Svojanov. Na zakladé tohoto piibéhu se
sedlak rozhodl kopat na svém poli tak dlouho, dokud jej nenalezne. Skute¢né vykopal
velikou zlatou truhlu. | v tomto ptipadé se propadla do zemé. V této verzi figuruje téz
démonické zviie ,, trinohy, jako uhel cerny zajic[...] (Cupal 1893, s. 38). V lidove
démonologii tfinohy zajic ukazuje na pasobeni zla; zajic je tak skrytou podobou ¢erta.

Svou specifickou podobou odlaka ¢lovéka a sméfuje ho vstiic nebezpeci, zkaze.
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V zajice se také proménovaly ¢arodéjnice, kdyz své télo pomazaly zaje¢im sadlem nebo

se ovazaly femeny ze zaje¢i kuze (Vodicka 1948).

3.1.2.3. O zlaté prilbé

Povést o zlaté prilbé (prilbici) je uvedena v dile Augusta Sedlacka Hrady, zamky
a tvrze kralovstvi ceského (1882), J. A. Cupala - Krélovsky hrad Svojanov (1939) ¢i ve
vlastivédném pravodci Svojanov: hrad jihovychodné od Policky (Vojkovsky 2013).
V obou piibézich se méla ptilba nachazet na zapadni strané hradu u skalniho vy¢nélku
,Panensky skok®“. August Sedla¢ek pojmenovava tento poklad jako , zlaty sisdk*
(Sedlacek 1882, s. 117). Dodnes neni zndmo, ze by ji nékdo objevil. Je ovsem
pozoruhodné, Ze se tato pfilba stala pfedmétem zajmu mezi Vojtéchem Ignacem
Havlinem a Fabianem-Nesvadbou. Havlin prodal hrad Nesvadbovi, ale stanovil si
podminku, ze pokud by v pribéhu let majitel ptilbici objevil, musel by Havlinovi
doplatit znacnou castku (Cupal 1939). Zlata prilbice byla povazovana za kralovskou

rekvizitu, symbol moci a sily.

3.1.2.4. ,Panensky skok”
Povést se vztahuje k ptibéhu o mladé pastyice koz, kterd se spolu se skalou

ziitila do potoka pod hradem. Po této nestastné udalosti lid pojmenoval dané misto
,Panensky skok* (Picha 1907). (viz Ptiloha ¢. 7) Jedna se tedy o povést etymologickou,
vysvétlujici vznik mistniho nadzvu. Zde (na severozapadni strané hradu) stala i hrusen,
pod niz se ma nachazet jiz zminéna zlata piilbice. Uvedeny piibéh v sobé nese téz prvky
poveésti povérecné - jedna z verzi uvadi, ze pasacku vylakala k vyénélku a strcila ji do
hlubin lesni vila (Vojkovsky 2013). Stejnou variantu nalezneme i u Stanislava
Konec¢ného v publikaci Svojanov: Pohled do historie hradu a panstvi (2007). Sedlacek
(1882) prichazi s dalsi verzi povésti — libeznd panna sedavala pod hrusni s hrncem
plnym zlata a ,, kvilenim nocnim poutniky k sobé lakala a pak vzdy zmizela* (Sedlacek
1882, s. 117).

3.1.2.5. O plvodu hlasnice
Etymologicka povést souvisi se vznikem osady HIasnice. (viz Ptiloha ¢. 8)

Kdysi se v ¢ele basty hradu Svojanov nachazela dievéna straznice, tzv. hlaska (viz
Ptiloha ¢. 9), avsak silny vitr ji odnesl i s hlasnym na protéjsi vrch. Nasledné zde byl

postaven dievény domek — HIasnice. ,,Béhem casu usadili se zde i jini obyvatelé. A
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tak piivod vzala osada [...] “(Cupal 1893, s. 39). Jaroslav Dostél v publikaci Severni

oblast Ceskomoravské vysociny (1933) uvadi dokonce jeji vysku (26 metrd).

3.1.2.6. Jan Burian za pudla dan

Tato mistni povést vypravi o magické moci zvonu ze svojanovské kaple. Jedna
se 0 ojedinélou verSovanou skladbu z dila Kytice z povésti policského okresu (Cupal
1893) (viz Ptiloha ¢. 10) o osmi slokach. Z&kladem piib&éhu je vyménny obchod mezi
svobodnym p&nem Zarubou z Hustifan a jinym $lechticem (jeho jméno neni v povésti
uvedeno). Piedmétem smény byl zvon zvany ,.Jan Burian“. Po mnoho let byl zvon
v kapli, jeho libozvuény zvuk znél celou dédinou. Kdyz nastala vélka, hrad i
svatostanek byl zpustoSen, zvon obyvatelé hradu schovali ve hradnich ziiceninach. Ve
ziiceninach pak zvon objevili a schovali pod kulnu. Jednoho dne se na hradé¢ objevil cizi
Slechtic, jenz mél za spole¢nost oddaného pudlika. Majitel hradu se do né¢ho okamzité
zamiloval. Cizinec navrhl sménny obchod — zvon za pudla. Pan ze Svojanova bez
rozmySleni kyvl na jeho nabidku. V okamziku, kdy novy majitel odjizdél se zvonem,
vsak doslo k nadptirozené udalosti:

,, Tu se nahle z vozu vznesl zvon do vyse,

jak by chtel se brati do nebeske 7ise,

stribrny vydavaje ze sebe zvuk:

,,Ja Jan Burian nebudu za pudla dan“ (Cupal 1893, s. 35).

Zvon vsem zmizel z o¢i a byl ztracen, dokud na podzim ho znovu nenalezli oraci na
poli. Vykopali ho, vysvétili a znovu umistili do véze.

Namét povésti zversoval obrozensky basnik Karel Sudimir Snajdr, pudl je
ovSem vyménén za chrta a méni se i lokalita. D¢&j epické basné je situovan do Hrubych
Kozojed. Tamgjsi rytit postradal jednoho ze svych nejmilejsich chrti, o které se staral
vérny sluha Jan. Rytife navstivila

,,baba [...] na dve berly sehnuti,

skareda jak sovi hlava, jednooka, hrbata,

jeji tvdre jedna brdzda, ruka kize jen a hnét* (Snajdr 1830, s. 122).

Pokud ji rytit vyda sluhu Jana, aby se mohla v jeho krvi vykoupat a tim si
navratit mladi, vrati ztraceného chrta. Rytii bez rozpaku jeji nabidku ptijal. Bohuzel za
kratky cas jeho milovany pes posel. Hrubokozojedského pana zacalo tizit svédomi, aby
mu ulevil, nechal postavit kosteli¢ek se zvonici a zvonem, kterym

,,by zvonili za Jana dobrého “ (Snajdr 1830, s. 127).
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Zvon vsak nevydal andélsky zvuk, ale celym kostelem hiimal

,,Jan, Jan za chrta dan! “ (Snajdr 1830, s. 128).

V zoufalstvi rytif se oblékl do Zinéného rubase a jako zvonik se postavil ke
zvonici. V tu chvili se zménil hlas zvonu:

,,.znélte jak hlas cherubina, kdyz se vraci do nebe “ (Snajdr 1830, s. 129).

Po cCase rytit zemiel, jeho vina byla od¢inéna. Béhem valeCnych cast byl
kostelik rozboten, zvonice strzena a zvon byl ukryt do hluboké studné. Znovu se zvon
ozval pred dvéma stoletimi zené, ktera ve studni machala len a na ném ho z¢asti ze
studny vytahla. Lekla se vSak a zvon se navzdy propadl do zem¢.

Snajdr vydal basen Jan za chrta dan nejprve v Klicperové almanachu
Novorocenka (1823), pozdéji ve shirce Okus v basnéni ceském (1830, sbirka druhd).
Frontispice sbhirky je doplnén rytinou na motivy poveésti, jako autofi jsou signovani Josef
Fahrich a Jan Berka. (viz Ptiloha ¢. 12) Podtitul basné zni Staroceska povidka. ,,V
Jungmannové historii literatury ceské, druhé vydani r. 1849, pripojuje se kté knize
poznamka tohoto znéni: Objima také bdseir od Zofie Jandové: Jan za chrta dan*
(Schulz 1877, s. 472). Dle této poznamky byla za puvodkyni basné v dobé obrozeni
povazovéana fiktivni autorka Zofie Jandova, nikoli J. S. Snajdr. Jan za chrta dan byl
dlouhou dobu vniman jako vzor modelové balady (Schulz 1877).

Do dramatické podoby pievedl namét povésti rovnéz Vaclav Kliment Klicpera
pod nazvem Jan za chrta dan roku 1828. D¢j vypravi o hradnim panu Sosnomilovi, jenz
vlastnil nadherného chrta Rychlana. Jednoho dne se Rychlan zab¢hl a nikdo ho nemohl
najit. Kraska, dcera Sosnomila, pozadala o pomoc Jana, hradniho panose, do né¢hoz byla
zamilovanad. Aby znovu ziskal chrta, nabidl sviij zivot ¢arodéjnici Morané. Diky jeho
obé¢ti se chrt vréatil ke svému panovi. Sosnomil litoval svého panose, nechal mu postavit
kaplicku sv. Jana, do niz usadil zvon. Po kazdém odbiti se zvon rozezvonil slovy: ,,Jan
za chrta dan“. Rychlan chvili po navratu zemiel, Sosnomil byl jesté vice zarmoucen.
Mezitim Kraska s Janem porazili ¢arodéjnici a spole¢né se vratili na hrad. Od té doby
z kaplicky zaznivalo: ,,Jan za Krasku dan*.

je fiktivni.

3.1.2.7.  Stfibrna kachna svojanovska

Tato etiologickd povést snumindznimi prvky se vaze ke svojanovskému

sklepeni. Zminuji ji ve svych dilech Maurice Trapp, August Sedlacek, J. J. Picha, J. A.
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Cupal i Rostislav Vojkovsky. Jednotlivé verze se 1isi jen v drobnych detailech (napf.
krasné kachna — stiibrna kachna) Piibéh je datovan do roku 1811, tehdejsim majitelem
Svojanova byl Martin Dlouhy - on a né€kolik dalSich lidi slyseli podivné créeni vody,
ptichazejici z hradniho sklepeni. Aby vypétrali ptic¢inu onoho zvuku, zacali zde kopat.
Béhem hloubeni délnici objevili dviika, otevieli je a za nimi spattili kasnu z bilého
mramoru. V ni méla podle vseho plavat stéibrna kachna. Pan hradu byl zvifetem nadsen
a nafidil, aby ji délnici neprodlené chytili. To se jim vSak nepodatilo, jakmile se k ni
piiblizili, zacala se z kasny valit voda a postupné zaplavovala podzemni prostory.
Martin Dlouhy spole¢né se svymi poddanymi jen o vlasek unikli smrti, kasna i celé
podzemi bylo zasypano. Drzitel panstvi se po této udalosti tézce rozstonal a dalsi
pokusy o nalezeni kachny radéji vzdal.

3.1.3. Démonologické povésti
Jednd se o druh povésti vypravujici o setkani clovéka s nadpiirozenem —

magickymi bytostmi ¢i silami (vodnik, vila, ¢ert, ...), podivuhodnymi udalostmi
(vyplnéni vestby, zazraéné uzdraveni, ...), osobami s mimofadnymi schopnostmi
(krysaft, ¢arodéjnice, Kat, ...). Nékteré z téchto poveésti se vztahuji k osudu, budoucnosti
a smrti. Mrtvi z téchto piibéht se v ur¢itou dobu navraceji zpét na svét (viz povést 0
revenantovi Rasinovi). Udalost se také odehrava v magicky ¢as, magické hodiné
(Dusicky, pilnoc, ...).

,,Zdroje nadprirozena, které iniciuji vznik povésti, se méni stejnée, jako se meéni
kultura a zpuisob zZivora® (Luffer 2014, s. 8). V uréité roviné numinOzni povésti
piipominaji pohadku, a to ztoho dtvodu, ze oba zanry obsahuji znaky nadpiirozena,
mohou byt z¢asti pravdivé ¢i nikoli. T pfesto jsou mezi nimi zna¢né rozdily — povést
pouziva méné komplikovany jazyk a kompozici, jeji funkce neni jen zabavna, cilem je

piedat i jisté ponauceni (Sirovatka 1998).

3.1.3.1.  Rytif Rasin strasi
Tento piibéh vypravi o osudu zemana Rasina, ktery pobyval na Svojanoveé v 2.

poloving 17. stoleti; Rasinoveé sidlili na hradé mezi lety 1664 — 1688 (Dité 1924/1925).
Rasin najal n¢kolik délniki, aby znovu postavili valkou zni¢ené hradby. K délnikiim se
choval kruté, byl povazovan za ,,hrdého, nelidského pana“ (Cupal 1893, s. 7). Stavbu
dokon¢ili véas, nedlouho poté sprévce zemiel. Byl pochovan ve vesnici nedaleko

méstysu Svojanov, Rohozné. Kvuli svému pocindni nenalezla jeho duse Kklid. ,, 0
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pulnoci kazdého dne otevrel se hrob jeho v Rohozné, jedenécte voziiv vyjizdélo pak do
hradu a za nimi nésledoval Rasin cely ¢erny na ohnivém byku, ocas jeho v rukou jako
uzdu drze* (Dit€ 1924/1925, s. 4). Strasil jak svou manzelku, tak obyvatele panstvi.

Jednoho dne se na hradé objevil vyslouzily vojak, jenz prosil o almuznu. V§iml
si utrdpené tvare Rasinovy vdovy. Ta se mu pak svéfila s manzelovym prokletim.
Vyslouzilec ji ptislibil pomoc. Ktomu potieboval nékolik véci: ¢ernou slepici,
tiikrdlovou vodu, svécenou svicku hromnic¢ku, kiidu a ratolest z borovice. Se vSemi
predméty se vydal k panské pazderné, kde stél devény kiiz. Kolem ného namaloval
kruh, zapalil svici a ¢ekal, az spatii pruvod. ,,Sotva Ze piilnoc odbila, prirachotil viiz,
Jjejz tahli ¢tyri vranici, jimz z nozder oher jen jen srsel “ (Cupal 1893, s. 8). Straslivého
ducha zatim nezpozoroval, i zeptal se, v jakém voze ho ma hledat. Ze vSech vozu dostal
stejnou odpovéd’: ,,vzadu“ (Dité 1924/1925, s. 4). V tu samou chvili uvidél spravce
Stary vojak se otazal, co by m¢l ud¢€lat pro zemanovo spaseni. ,, Ach, mné neni pomoci,
[...] leda by moje manzelka vsecko kameni, které ubozi moji poddani snesli, sama na
nedal, zaklel ho a od té doby na Svojanove¢ jiz Rasin nestrasil.

Stejny déjovy zaklad nalezneme i u variant M. Trappa, A. Sedlacka a J. J. Pichy.

Povést o rytifi Rasinovi je ukdzkovym piikladem toho, jak je dany zanr vystavén
— z epického jadra, jez podava d¢j, a komentaie informujiciho o pavodu povésti, tzn. od
koho, kde ji vypravéc slysel, jaky ma na ni nazor, aj. (Sirovatka 1998) ,,Ja to mam vot
svyho tatinka a ten to zas mel vot svyho otca “ (Dit¢ 1924/1925, s. 5).

Upravenou verzi ptibéhu piinasi J. Dit¢ v dile Povésti o hradu Svojanove
(1924/1925), v ni m¢l Rasina odnést Cert/foit.

Bohuslav Biezovsky na povésti 0 rytifi Rasinovi vystavél knihu pro déti a
mladez Tajemny hrad Svojanov aneb paméti Frantiska Povidalka (1947) (viz Ptiloha ¢.
11). Pozménil zde jména aktéri - ze spravce Rasina ucinil zemana Hamrlika, ohnivy
byk se zménil v ohnivou svini; objevuji se zde i jiné magické postavy (Meluzini, obr
Pulusan, ¢arodéjnice Kalafuna, hastrman Tydlitat, ...) VV tomto piipadé se ale jiz jedna 0
pohadku, nikoli o povést, ta je pohadkou adaptovana. Také se zde objevuji postavy
z realného zivota autora — pan fidici Kulhanek je pravdépodobné malii/grafik Jan
Kutélek (1917-1987), jehoz tvorba byla silné ovlivnéna mytologii, povéstmi a

pohadkami. Na hrad¢ Svojanov mél stalou expozici svych dél v letech 1991-2006. A
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profesor Coufal, ktery povésti sbira a sepisuje, je pravdépodobné kronikai J. A. Cupal
(1863-1940).

3.1.4. Historické povésti

Jedna se o povésti, jez se vztahuji ke skute¢nym vyznamnym postavam v historii
(Jan Zizka, Premyslovci, ...) a udalostem, které jsou dolozitelné (popravy, vzpoury,
valka, epidemie, katastrofy, ...). (Mocna 2004)

,, Podstatou povésti neni zachovat objektivni fakza, ale prizpiisobit déjiny lidové
mentalite“ (Luffer 2014, s. 9). Zdroje téchto povésti jsou rtuznorod€jsi nez u povésti
numindznich, pochazeji z riznych socialnich vrstev. Jak jiz bylo fe¢eno vySe, hrad
Svojanov je opteden hned nékolika povéstmi, proto je téZ oznacovan za ,tajemny.
Nasledujici vycet povésti se bude vztahovat ptredevsim k zazdénych osobam
v prostorach panstvi. Z archeologickych nalezi vime, Ze v prostorach hradu bylo

nalezeno nejméné 11 koster (Konecny 2007).

3.1.4.1. O zazdéné pani Katefiné

Tato povést pripomind Katefinu z Lichtenburka, jez si vzala za manzele
Hertvika Zehusického, spole¢né pobyvali na Svojanové kolem roku 1557. Katefina viak
méla tajného milence, hradniho kovaie. Po ¢ase se Hertvik o vztahu dozveédél, dal
zajmout jejiho milého a nasledn¢ ho odsoudil k trestu smrti. Svou manzelku dal zaziva
zazdit do hradeb vnitiniho palace. Po Hertvikové smrti, na misté jeho skonu, vyrostlo
divoké kloko¢i, které se orosilo pokazdé, kdyz majitelam panstvi hrozilo nebezpeci.
Realnost tohoto piibéhu doklada skutecnost, ze roku 1805 byla v prostorach hradu (pti

prorazeni nové brany na hornim nadvoif) nalezena kostra zeny.®

3.1.4.2. O Karlu Zarubovi a pani Katefiné

Podle povésti byl Svojanov nékolikrat dobyvan. Jeden z majiteld panstvi,
Bohuslav Zaruba z Hustitan, padl pfi jeho obrané (1645). Spravu hradu po ném pievzal
jeho bratr Karel, jenz po urcité dobé pojal mladou vdovu za svou manzelku. Spole¢né
zde zili i s jejim synem Hertvikem, dokud se Karel nezamiloval do jiné Zeny. V tomto

Case Katefina ¢ekala potomka, to vsak manzelovi nezabrénilo, aby ji zaviel v hradnim

3 Tuto povest uvadi i webové stranky hradu: Dostupné z: http://www.svojanov.cz/povesti-a-

legendy
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sklepeni. Od té doby se po celém hrad¢ ozyval straslivy kiik. Nakonec Zaruba sklep
opét oteviel. V ném naSel mrtvou Katefinu v roztrhanych Satech, rozcuchanou a s
désivym vyrazem ve tvafi. Mrtvolu nechal zazdit; jeho kruty ¢in nezistal nepotrestan,

sam pomalu zesilel, nebot’ se mu v noci zjevoval duch pani Katefiny.*

3.1.4.3. Mohutna kostra muze

Po pozaru v roce 1842 dal baron Stillfried postavit novou hradbu, pti vystavbé
stfechy objevili délnici vyklenek mezi okny a vném nasli kostru ,,0bitho muze*“
(Vojkovsky 2013, s. 42). Tento muz se mél Udajné sam nechat zazdit, aby hrad u¢inil
nedobytnym. Podle povésti stejné jako on sviij zivot takto ukonéilo i nékolik dalsich lidi
,,ve zdech u prvé brany, pak u starého palace i nového domu objeveny kostry lidi, kteri
dobrovolné se dali pri stavbe zazdivati, aby hrad tvrdosti nepozbyl “ (Nespor, Hrdlicka
1903, s. 105).

3.2. Cestopisy, mistopisy, privodce

Cestopis je prozaicky Utvar zachycujici zpravidla cestopiscovo putovani po
ur¢itych lokalitach. U tohoto Gtvaru se piedpoklada cestovani do rozmanitych mist.
Pisatel zde objevuje nova mista, poznava jiné obyceje a zvyklosti, sd¢luje sveé dojmy.
,,Cestopis je budovdn predevsim na vice ¢i méné dynamické osnové jediného,
konkrétniho putovani“ (Zeman 1987, s. 34). Vypravéc cestopisu vystupuje v ich-formé;
je zaroven participantem i pozorovatelem. Pusobivost cestopisu je dana pisatelovym
temperamentem, jeho zajmy, pozorovacimi schopnostmi, vypravé¢skym mistrovstvim.

Mistopis se od cestopisu lisi hlavné tim, Ze nepopisuje prubéh cesty, zamétuje se
na liceni konkrétniho mista, lokality, obvykle je spjaty se statistickymi Udaji. Pravodce
stejné jako mistopis popisuje dané misto, ma charakter informac¢ni piirucky.

Vsechny tyto tii Gtvary jsou zavislé na zkusenostech autora a na jeho nasledném
popisu skute¢nosti, ktery vychazi z vlastniho pozorovani lokality, ale i Ustnich nebo
kniznich referenci o mist¢ (jednd se predevsim o piibéhy spojené s danym mistem).
Cestopisec ¢asto odkazuje i na literarni dila, jez se vztahuji k popisovanému mistu.

Cestopisné psani vSak neni jen otiskem pozorované reality, vznikd v tésném

dotyku s dobovymi literarnimi diskursy. Cestovatelsky zajem o hrad Svojanov se

4 Povest o panu Zarubovi a pani Kateriné [ze nalézt na strankéch hradu: Dostupné z:

http://www.svojanov.cz/povesti-a-legendy
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kupfikladu silné vazal na romanticky obdiv k pamatkdm davné minulosti. V dob¢
romantismu se putovani k sttedovékym pamatkam, hradim nebo Kk jejich ziiceninam
stalo modou i literarnim motivem. Poutnici (navstévnici) touzili poznat pamatna mista
minulosti, zaroven tato cesta byla spojena s poznanim piirody, krajiny. Romantické
texty zachycuji pfedev§im to, jak na navstévnika puasobi atmosféra téchto mist,
cestovatel se nechava unaset imaginativnimi obrazy, které mu hrady nabizeji. ,, V ceské
obrozenecké a romantické literature [...] hrady soubéiné tvoii hlubsi symboly,
ambivalentni obrazy [...], odkazuji jak ke slavné minulosti, respektive k jeji koncepci,
tak svou soudobou podobou, svym zrevizenym vyznamem poukazuji na neslavnou
pritomnost“ (Hodrova 1997, s. 35). Zvlasté ceské kralovské hrady jsou vnimany jako
symboly vlasti a néroda a jejich zficeniny, ruiny jako , seslé ideje historického
kralovstvi “ (Hodrova 1997, s. 35). Jedinec v nich nachazi, objevuje kouzlo davnych
Castl, jeZ jsou nenavratng pryc.

Lokalita hradu Svojanov a jeho prilehlé okoli jiz od nepaméti laka mnoho lidi
k cestam po této krajiné. Neni tedy divu, ze sem zavitalo i nékolik Spisovateld, jiz o
svych cestach napsali a tim zvéénili misto svého putovani (cestopisné prézy vazici se
k této lokalité jsou soucasti kapitoly 2 — Prehled kniznich a ¢asopiseckych publikaci o
hradu Svojanov). Vétsina z cestopisnych textu vSak pochazi az z druhé poloviny 19.
stoleti. Za pozornost stoji dila Augusta Sedlacka (Hrady, zamky a tvrze kralovstvi
ceského 1. dil) (viz Piiloha ¢. 13). Sedlacek béhem let 1882-1927 vytvoftil nekolik
publikaci (Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi ceského), kde vénoval veSkerou svou
pozornost ¢eskym pamétihodnostem, tedy i Svojanovu. Sedlacek zevrubné popisuje
nejlepsi pristupové cesty k hradim, vyhledy, okolni ptirodu, jiz lze spatfit z urcitého
mista. Jeho pohled slucuje nejen pamatku, ale i pfilehlou krajinu, jsou spole¢nou
soucasti kultury (o tomto stereotypu viz citovana Hodrova 1997). ,, Toto pojeti motivuje
dalsi, pozdéejsi putovani po ceskych hradech a zamcich “ (Hodrova 1997, s. 39). K hradu
Svojanov se vaze hned nékolik cestopisnych pr6z Terézy Novakové -
Z nejvychodnéjsich Cech: rada cestopisnych ¢rt (1898); Potulky po Cechdach (1910);
S poutnickou holi a brasnou (1930), ... .

Jednim z prikladt pozdéjsich pouti k hradim (v¢etné Svojanova) je publikace
Zdenka Kalisty Cesta po ceskych hradech a zamcich aneb Mezi tim, co je, a tim, co neni

z roku 1993. Podobné jako Sedlacek vnima pamatky jako dulezité prvky nasi minulosti,
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které by nemély byt zapomenuty. Kalista vsak k tomuto ptidava sviij nahled na paméatky
— Vv jeho podani jsou hrady personifikovany a promlouvaji k nam.
K analyze cestopisné prozy o dané lokalité jsem zvolila dilo Terézy Novakove

Z nejvychodnéjsich Cech.

3.2.1. Teréza Novakova - Z nejvychodnéjsich Cech: Fada cestopisnych &rt

Teréza Novéakova (1853 — 1912) — tato prukopnice Zenského hnuti u nas patii
k vyznamnym piedstavitelim ¢eského venkovského realismu. Kromé povidek a
venkovskych romant, jez ¢erpaji z jejich znalosti vychodnich Cech (Jan Jilek; Drasar;
Jirit Smatlan; Déti cistého zivého;, Na librové grunté) je Teréza Novakova autorkou
mnoha narodopisnych studii, ¢rt a stati. Tato narodopisna ¢innost je spojena
s autoréinym pobytem a naslednym studiem nékolika regionti vychodnich Cech —
Litomyslska, Policska, Skutecska, Vysokomytska, Hlinecka. Dvacet let spolu se svym
manzelem, gymnazidlnim profesorem Janem Novakem, a détmi zila v Litomysli a
podnikala cesty po jiz zminénych regionech. Po smrti manzela se piestéhovala do
Prosece, kde diive pobyvala s rodinou na letnim byté.

Rada se toulala ptirodou, obdivovala jeji krasy, navstévovala historické
pamétihodnosti. PovaZzovala se za vlastenku, Zzenu s hlubokym narodnostnim citénim.
Zajimala se nejen o hmotnou kulturu, ale také o socialni, nabozenské poméry mezi
lidem, zaznamenavala jejich povahu, mysleni. Své postiehy o vychodnich Cechach
Novakova nejcastéji publikovala v ¢lancich, napt. pro tehdy nové vzniklé periodikum
Cesky lid, dale Narodopisny slovnik; Ndarodopisny véstnik ¢eskoslovensky.

Z narodopisnych studii je dulezité upozornit zejména na dilo Kroj lidovy a narodni
vySivani na Litomysisku; Vychodoceska lomenice nebo nabidku z roku 1898 na sepsani
patnacti kapitol z uvedenych lokalit pro nékolikasvazkové dilo Cechy, vydané Ottovym
nakladatelstvim za redakce Aloise Jiraska. Prvni kniha inspirovana pobytem ve
vychodnich Cechach a studiem zdejsich kras, pamétihodnosti a mysleni lidu vysla

v roce 1898. Jmenuje se Z nejvychodnéjsich Cech: rada cestopisnych ¢rt a pravé zde
muzeme nalézt i kapitolu vénovanou hradu Svojanov. Pislusna kapitola vysla i
samostatné, ¢asopisecky, v roce 1894 v ¢asopise Lumir. Reflektovala letni vylet, ktery
spisovatelka podnikala z Bystrého, které poprvé navstivila se synem Arne Novakem

Vv roce 1893.
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Svojanov v autorce vyvolava vzpominky, emoce — vnima ho jako oziveny obraz
minulosti uprostted krajiny. Archaickym jazykem ¢&tenati piiblizuje dle svého nazoru
jednoho z nejpusobivéjsich majiteli Svojanova, Zavise z Falkenstejna, ,, ktery prvni
uvedl jméno hradu skalniho v pamet lidskou “ (Novakova 1898, s. 6). Charakterizuje ho
v knize jako dimyslného vladaie, statnika, valeénika, manzela, ktery travil libanky
pravé na Svojanove ,, uprostied lesii divokych a nepristupnych, ale carokrasnych ve své
svezesti“ (Novakova 1898, s. 6). Pravé Zavisovou zasluhou, jak se Novakova domniva,
se lidé dovédéli o hrad¢ a jeho slave.

Hrad spisovatelka vnima jako rtiznotvarny, zaduméivy, py$ny, osamély na skéle,
dnes jiz polorozboteny, umistény na moravském pomezi. Svym pohledem provazi
Ctenafe po krajin€, odkud je mozné Svojanov spatfit, zminuje nejblizsi vesnice (Hamry,
Hartmanice, Rohozna, Dolni Lhota, Predmésti, Studnice, Bohunov, Pofi¢i, Kietin). At
navstévnik prichazi odkudkoliv, vzdy se mu ukaze silueta Svojanova, ale jak rychle se
objevi, tak zase zmizi ,, Svojanov obklicen jest ze vsech stran silné zalesnénymi a
vysokymi kopci, [...] jez prostoupeny jsou udolimi hlubokymi a velmi malebnymi
(Novékova 1898, s. 6). Kromé krajiny Novakova seznamuje ¢tenaie také s architekturou
hradu, ,, pestrou strakatinou “ (Novakova 1898, s. 8) — se starobylou hlaskou, zbytky
starého palace, okrouhlymi bastami, hospodaiskymi stavenimi a pfedevs§im s piistavbou
“nového palace*, ktery dle Novakové hyzdi romanticky ptisobici Svojanov. ,, Zlutavé to
staveni, strizlivé, hranaté a nemotorné, jest jakoby skvrnou celku“ (Novakova 1898, s.
9).

Z celého textu je patrna autorc¢ina laska k vlasti — stejné jako Vrchlicky v basni
Svojanovské granaty i ona si v§ima cesty vedouci k hradu, jez je poseta
dvanactisténnymi krystaly, hnédymi granaty, ,, drahokamy témi, ceské zemé slzami
(Novékova 1898, s. 7). Vyjmenovava drzitele panstvi, se kterymi je spojena doba
radosti, slavy, rozkvétu Svojanova. Kromé jiz zminovaného Zavise jsou to predev§im
pani z Boskovic, Zehusiéti, Zarubové, Trékové. Za nejslavngjiiho oznaGuje po Zavisovi
Ladislava z Boskovic, ,, sourozence neohrozené zastinkyné Jednoty a Bratri na Hore
Olivecke, Marty z Boskovic “ (Novakova 1898, s. 9). Ptipomind i vladu Vaclava
Zehusického a jeho syna Hertvika i jeho dvou Zen — Katefinu, ,, jez jsouc horlivou
podoboji méstecku Bystrému (r. 1558) drahocenny kalich darovala “ (Novakova 1898,
s. 10) a Bohunku, ,,jiz presio po smrti Hertvikové v ruce rodiny jeji, Zarubu z Hustiran

(Novakova 1898, s. 10). Prave s témito rody je spojeno nejvice svojanovskych poveésti.
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Do textu jsou vlozeny i ivahy autorky, zejména o osudu Svojanova a lidi Zijicich

v blizkém okoli po vymieni rodu Zarubt a pfejiti panstvi do drZeni nejriznéjsich
méstanskych rodt némecky smyslejicich (Haisler, Dlouhy, Diebl, Reissig, Stillfried,
Havlin, Nesvadba, Kristen, Sommer, Haasche). Tito “svanovsti pani jen patrali ,, po
starozitnostech a pokladech, prokopano a rozhdzeno vse pod zemi i nad zemi
(Novéakova 1898, s. 11). Novakova zde oteviené vyjadiuje odpor k jejich pocinani,
odsuzuje ,, narodnostni rozdéleni okresu Policského, jez mezi vérnymi Cechy po roky
vzbuzovalo boure hnévu a vzdoru““ (Novakova 1898, s. 11-12), neumoznéni piichodu
turist na hrad ,, nejpamatnéjsi v Cechéch vychodnich*“ (Novakova 1898, s. 12).
Pocit'uje smutek nad zaslou slavou hradu, kdy slavné ¢eské rody ,, tolik cinili pro lid
okolni ““ (Novékova 1898, s. 12).

,, Teprve tehdy zakalily se drahocenné slzy zemeé, kdyz perla hradii pomeznych,
jako vétsina toho, co maji Cesi nejlepsiho, presel v ruce cizi a nepiatelské! “ (Novakova
1898, s. 12).

Dominantni motivy objevujici se v dile (zaujeti krajinou, uplatnéni
vlasteneckého smysleni, odpor k probihajici germanizaci, zaliba v historii a pamatkam,
...) mohou vest k tvaze, ze Teréza Novakova jesté na konci 19. stoleti uplatnila typ
vlastenecko-romantického cestopisu, jehoz tradice vznikla jiz v prvni poloving stoleti
(Faktorova 2012).

3.3. Beletrie

| v okruhu beletrie miuzeme nalézt zminky o hradu Svojanov. Krasnou literaturu
zachycujici obraz této lokality reprezentuji zejména spisovatelé Jaroslav Vrchlicky v
basnich Svojanovské granaty (1906), Svetlusky pod Svojanovem (1908) a Svojanovsky
krizacek (1963), dale Josef Uhlit s epickymi basnémi Obrazy z dejin ceskych (1899) - ke
Svojanovu se vaze basen Zavis z Falkenstejna. Dramaticky zanr zde zastupuje Vaclav
Kliment Klicpera truchlohrou Rod Svojanovsky. K postavé Zavise z Falkenstejna,
jednoho z majitelti panstvi, se vraci v prvni ¢asti Rozmberské trilogie (1940) také Jifi
Maranek (stejné jako Josef Uhlii soustied’uje zde pozornost k narozeni Zavisova syna,
uvéznéni na Prazském hradé a poprave).

V nasledujicim Sir§im rozboru se zaméfim na analyzu dél Vaclava Klimenta
Klicpery a Jaroslava Vrchlického, nebot vradmci dané tvorby predstavuji

nejpropracovanéjsi, koncepéni umeélecka dila s vazbou k tématu. Hrad Svojanov je tu
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zaroven zalenén do kontextu dvou rozdilnych literarnich diskurst: romantismu a

parnasismu.

3.3.1. Vdclav Kliment Klicpoera — Rod Svojanovsky: modelovd romanticka
truchlohra

Véclav Kliment Klicpera (1792 — 1859) byl ¢esky obrozenecky spisovatel —
dramatik a prozaik. Velmi ptinosna byla zejména jeho tvorba dramatickd - byva
oznac¢ovan za zakladatele novodobého ceského dramatu. Jeho divadelni hry je mozné
rozdélit do nekolika tematickych okruha: vlastenecké hry, rytifské hry, veselohry,
historické tragédie, ... . Mezi jeho vyznamna dila patii: Divotvorny klobouk; Blanik;
Sobéslav, velky knize; Hadrian z Rimsii; Veselohra na mosté. Klicpera je téz autorem
historickych povidek (Tocnik, Prichod Karla IV. do Cech, aj.) a vlasteneckych
deklamovanek.

Rod Svojanovsky je truchlohra® o 4 jednanich z roku 1821. (viz Ptiloha &. 14)
Odehrava se v poslednim roce sedmilete valky (1756 — 1763) na hradé Svojanov a
piilehlém okoli. Pozornost je soustfedéna na syna hrabéte, Vilima, ktery pied péti lety,
tehdy jesté ve sluzbach cisafovny a s hodnosti prapore¢nika, béhem boutliveé noci utekl
z domu, protoze Vv prchlivosti v pevnosti pied zacatkem valky s Pruséky zabil sveho
nadfizeného, setnika® cisai'ského vojska. Rodina o ném dosud neméla zpravy. Postupng
se dozvidame, Ze Vilim vstoupil do sluzeb pruského krale Friedricha 1. Velikého (zde
uveden jako Bedfich) a vraci se s nepratelskym vojskem do vlasti i do rodného zamku.
Vilim ptisahal, ze bude vérnym vojakem, ale nikdy neprolije krajanovu krev. Bohuzel
osud mu toho nedoptal. V domnéni, Ze je jeho otec, matka i sestra v nebezpeci, vtrhne i
s Prusaky do hradu. Do cesty se mu pfitom postavi snoubenec sestry Ruzeny, Jarolim,
cisasky setnik. Vilim je smrteln¢ zranén. Nez zemfe, vyzada si odpusténi od svého otce
— nemél v Umyslu zradit svou vlast ani ¢est svého otce. Béhem bitvy mezi Prusaky a

cisafskym vojskem umiraji jak RiiZena, tak hrabénka. Jarolim téz padl. Jeho posledni

® Zastaraly vyraz pro tragédii, drama s tézko resitelnymi osobnimi problémy. Dostupné z:
https://lidovyslovnik.cz/index.php?dotaz=truchlohra&hledej=1

® Vojenska hodnost v rakouské armdde, velitel pési setniny (tzn. jednotky citajict sto muzii).
Dostupné z: http://www.militaria.cz/cz/clanky/vojenska-symbolika/hodnosti-rakouske-armady-

za-koalicnich-valek.html
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slova patfila milované vlasti. Nestastnému hrabéti nezbyva nic jiného nez vsechny
milované pohibit. Hlavnimi postavami déje jsou prislusnici svojanovského rodu.
Klicpera prezentuje tyto postavy jako postavy modelové romantické. Jsou jimi
nerozvazny slechtic Vilim, jeho sestra Riizena a jeji mily Jarolim.

Vilima autor li¢i jako Cestného mladého muze, $lechtice, ktery jiz od svych
Sestnacti let se pripravoval na sluzbu vlasti po vzoru svého otce, Svojanovského
hrabéte. Na pocatku valky s Prusdky vsak v mladické nerozvaznosti ,,ve prudkém
souboji do smrti zabil “ (Klicpera 1907, s. 465) cisaiského setnika a uprchl z rodného
sidla. Klicpera toto drama 0znacil za loupeznickou truchlohru — odkazuje tak k hrdinové
spolec¢enské vydédénosti; Tureek (2012) takovou postavu oznaCuje jako osudové
osamocenou. Jeho osamélost mu umoziuje nahlédnout do vlastniho nitra a byt blize
bozstvi. ,,Je to jednotlivec postaven wici spolecnosti bezprostiedné jako cizinec viici
cizincum, jako individudlni ja proti obrovitému ne-ja. [...] Z takové situace vznika [...]
zdaroven pocit ztracenosti, opustenosti“ (Fischer 1966, s. 129). Vilim je taktéZ vnitiné
rozervanym jedincem — nadevse miluje svou vlast, Cechy, uchovava si vzpominky na
své blizké, zaroven je vsak dastojnikem pruské armady, se kterou prichazi do rodnych
Cech a rodového sidla. Proziva tak nejednu Zivotni krizi. ,,[...]Boj s nesklonitelnym
vedomim zlym Snad prestoji stastné! Strom se kazdorocné prevlika! Zemé ma kazdé tri
Mmésice jiny odév. Vas syn ma dlouhych neskoncenych pét let jen jedinou zZddost: aby
totiz Vas videl, a vysizel odpusténi na Vas! Vyslysili hlas jeho nebe, priblizi se co
nejdrive ku sve drahé vlasti![...] “ (Klicpera 1907, s. 458).

V 1ét¢ 1835 v Kajetanském divadle si v truchlohiec Rod Svojanovsky ulohu
Vilima zahral i Karel Hynek Méacha, ktery Klicperu uznaval jako ucitele a dramatického
autora, byl mu i blizky po jazykové strance. ,,U Klicpery libila se Machovi jeho
obrazivost a piivabny rozmar. Z her, v nichz hral, zapamatoval si néekreré vyrazy. [...]“
pievzal ,,z hry Rod Svojanovsky scenérii vrchu, mésice a krize* (Prazak 1936, s. 154).
Pravé v roce 1835 zapocal Macha svou praci na Maji. Hlavnimi hrdiny v Maji u¢inil
Viléma a Jarmilu, pravdépodobné po vzoru Klicperové — Vilim a Jarolim.

Machiv Vilém je piedstavitelem jedince, ktery bojuje s okolnim svétem,
rozervanec, vydédénec, jehoz otec vyhnal zdomu vraném veéku. Stal se vidcem
loupezniki a zabil svidce divky, jiz miloval (ve vézeni se dovida, Ze je otcovrahem). Za

svij ¢in je popraven. ,,Obraz Viléma neni obrazem obycejného loupeznika, je obrazem
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filozoficky vzdélané a hluboce citici osobnosti “ (Kfivanek 1986, s. 95). Prestal véfit
iluzim, jedinou jistotou mu je ptiroda se svymi fady a zakony.

Vilim stejné jako Vilém v Maji piedstavuji typ romantického hrdiny, hrdiny
vydédénce, rozervance, osamélého jedince, jehoz zivotni cesta, pout’ (Vyznacuje se jak
tragikou, tak patosem) je osudové determinovana a situace, v nichz se ocita, vyplyvaji
z jeho postoju a citéni (Hrbata 1999). Klicové je pro né ,hledani“ — vlastniho ptavodu,
smyslu zivota. Jsou poznamendni uz svym rodingym puvodem, zklamani ve svych
citech. Trvale si ve svych srdcich nesou pocit osaméni. Romanticky subjekt ,,je vsude
cizincem nebo vyhnancem, jehoz touha po ceste splyva s neuskutecnitelnou touhou po
Uniku. Pohyb v narativni perspektive zde do jisté miry odpovida existencialni
zkusenosti*“ (Hrbata 2005, s. 76-77). Na své cesté odhaluje hrdina svou povahu, nadevse
si ceni osobni svobody.

Také Vilim utika z rodného sidla pod tihou ¢inu, ktery spachal. Po celych pét let
je obtizen svoji vinou, na rozdil od Viléma touzi po otcovském odpusténi, navratu do
,rodneho hnizda“. Lasku na své cesté nepotkal, nejdilezitéjsi je pro n&j laska k vlasti.
,, Ol vlasti anjelska! Raji! Elizium! ach vsech rozkosi strome (Klicpera 1907, s. 471).
., Ve své vlasti, a vitkol hdji otcovskych, chram kde, kolébka moje a mych rozkosi
mladych, [...]“ (Klicpera 1907, s. 477). Lasku k zemi, ze které vysel, si uvédomuje také
Méchtv Vilém.

,,Ach, zemi krasnou, zemi milovanou,

kolébku mou i hrob maj, matku mou,

vlast jedinou [...] “ (Méacha 1936, s. 52).

Zde se projevuji narodni atributy typické pro diskurz romantismu — v ptipad¢ Vilima se
jedna o ideu vlastenectvi, jez je spojena s jeho rodnym hradem (Hodrova 1997), kdezto
u Viléma se jedna o zemi jako takovou. Vilém umird na popravisti rukou kata, Vilima
shodou okolnosti zabiji Razenin vyvoleny, Jarolim. Vilim, ackoliv nezabil vlastniho
otce, stal se pti¢inou zaniku svojanovského rodu.

Druhym mladym hrdinou hry je Jarolim z Dobrohradu, zenich Vilimovy sestry
Ruzeny. ,,Jaky to je mily — uslechtily muz![...]darolim z Dobrohradu? - Pékné, hudebni
jméno! Libézvucné - jako souzvuk!“ (Klicpera 1907, s. 458-459). | on je velkym
vlastencem (dilezity atribut romantismu), jako setnik bojuje pro svou cisafovnu.
Pozdégji se stane bezdé¢nym vrahem Vilima a v boji s Prusaky je smrtelné zranén a

umird. Jarolim, stejné jako Vilim, napliuje rysy dobové romantické postavy — miluje,
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ale jeho laska nenalezne naplnéni. Jako romanticky subjekt pozadoval od své lasky
,,dokonalé spojeni, odevzdanost, UpIné zniternéni vnéjsich projevii* (Fischer 1966, s.
182). Jeho laska k Ruzené je tragickd, smrt milenci je opét osudové determinovana,
dulezitou roli hraje ndhoda — kulka ur¢ena Jarolimovi zasdhne Rizenu, Vilima smrtelné
zrani Jarolim, ten posléze umira v boji pro svou cisafovnu.

Ruzena je mlada divka, milujici sestra. Nep#itomnost bratra ji velmi trapi. Upina
své nadé¢je k nove lasce, jiz nalezla v Jarolimovi, jenz ji pojmenovava svou Horécii
(divka z obrazu, kterou Ruzena nakreslila). Ani ona se nevyhnula truchlivym vizim o
konci rodu Svojanovského. ,,Moji nyngjsi snové na mnoho se jaksi rozsiruji mil, a
obrazy mi nad oci stelou, o kterych nezvédela jesté duse lidska *“ (Klicpera 1907, s. 474).
Jeji mlady zivot ukon¢i stiela urcena Jarolimovi. | ona je typem romantické postavy —
autor ji v truchlohie zobrazuje jako vrchol krasy a Cistoty; jako tento ideal vSak musi
zemiit mlada, neposkvrnéna. V ocich muzl zustava panenska. Jeji mily, Jarolim, ji vidi
jako and¢lské stvoteni. ,, Slecna milostnosti prezivouci anjel!“ (Klicpera 1907, s. 460).
., Riizeno! a tys bez poskvrny anjel “ (Klicpera 1907, s. 469). ,,[...] spanily kvitek, ktery
mi ze srdce nevymkne ani devitiramenna smrt! “ (Klicpera 1907, s. 471). Zde vidime
spojistost s Zzenskou piedstavitelkou Machova Méje, Jarmilou. Macha ji vykresluje jako
Cistou, osamélou bytost, kterd vsak nedokaze ptrekrocit spole¢enské konvence.

., Divéina krasnd, anjel padly,

co Amaranth na jaro svadly,

v ubledlych licich krdsy spéeji “ (Méacha 1936, s. 14).

Stejné jako Ruzena i Jarmila ¢eka na svého milého, obé svira uzkost. , Najednou se
zahali slunce, najednou se rozskytne tehotna chmura, a jedinym bleskem zajde zamek a
rod [...]. Tak se mi Jarolim nevrati jiz! Takovy rizovy tyden jiz nema sam cas!“
(Klicpera 1907, s. 471).

,,On nejde! — jiz se nevréti! —

Svedenou zel tu zachvati!

[..]

bolestny srdcem bije cit,

a u tajemné vod stonani

misi se divky plac a lkani* (Méacha 1936, s. 15).

Taje lasky zlstavaji obéma divkam skryté, nepoznané. Jarmila voli dobrovoln¢ smrt ve

vinach jezera, Ruzena tragicky umira vlivem nidhody a osudovosti.
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Mezi prvnimi vedlej$imi postavami figuruje svojanovsky hrabé. Je to muz
piiblizné Sedesatilety, majitel panstvi. | on pusobil v tadach cisarskeho vojska a své
cisafovné je bezmezné oddéan. ,,Jest hrabé obsah muzské dokonalosti “ (Klicpera 1907,
S. 460). Stejné jako jeho Zena Ludmila truchli nad odchodem syna Vilima a douf4, ze ho
jesté nékdy spatii. V okamziku, kdy Vilim umira, mu odpousti a zaroven je zdrcen tim,
7e ztratil posledniho dédice svojanovského rodu. Jeho Zivot jiz nemad zadny smysl.
., Prijmiz te Bith posledni ratolesti hrabat Svojanovskych! [...] 4z potud jesté nebesa
mij nébytek chrani — a Zddného dédice! Zadného synal! Tu stojis sam jediny! Zivot
zetlely bez vervi a listu “ (Klicpera 1907, s. 492).

Ludmila, manzZelka hrabéte, vystupuje piedevsim v roli matky, kterd velmi
teskni po svém synovi, Vilimovi. Casto se ji zdaji sny, v nichz se ji zjevuje bolestiva
budoucnost rodu. Tyto sny ji rozrusuji, hrabé se jejim vizim vysmiva, nechce jim uvétit.
,,Hrabenka jest starostné domacnosti obraz“ (Klicpera 1907, s. 460). Jak hrab¢, tak
hrabénka predstavuji typické stfedoveéké postavy, jsou nositeli mravni sily, Cistoty,
oddanosti k vlasti a cisatovné. Pro oba je na prvnim misté rodina.

K vedlejsim postavdm patfi Lenka a Kristian, vérni sluZebnici na hradu
Svojanov, Jarolimav ko¢i Antonin, spolubojovnici Vilima v pruské uniformé Kvétny,
Brandl a Rustmann. Ve hie plni dopliujici funkci, pfedznamenavaji d€j, maji epizodni
roli.

Klicpera situoval déj truchlohry na hrad Svojanov a jeho okoli. ,, Rozvijel urcitou
Jjiz existujici domdaci tradici ,,0brazii z minulosti “ [...] a soucasné cerpal z klisé rytirské
povidky “ (Hrbata 1999, s. 32). V hradech a jeho ruinach romantismus rozpoznaval
., pamét’ a stopy casu ““ (Hodrova 1997, s. 28). Je mistem, které ma historickou minulost i
piitomnost. Stdvd se mistem pro nostalgii, mistem individualnich dramat, mistem
svazanym s hrdinovou pfitomnosti, jeho osudem. Hrad jako privilegované misto
romantismu je prostorem ,,skryvajici tajemstvi a kli¢ k nému, [...] a byva ,,epicentrum
zépletky “ (Hrbata 1999, s. 31). Casto se také stava cilem pouti romantickych hrdind.
Motiv vlastenectvi a osudu naroda je spjaty predevsim s kralovskymi hrady (Svojanov
je jednim z nejstarsich kralovskych hradt v CR), které diky literarnim piib&htim
probouzeji v ¢tenatrich narodni védomi. (Hodrova 1997). ,,Do tiché domdcnosti uloziti
tela mrtvd — a pak — Cisarovné odevzdati statek, ktery zpravovali hrabata Svojanovska
dlouhych pét set let! “ (Klicpera 1907, s. 492).
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Zémek/hrad Svojanov je zde kulisou, na jejimz pozadi se rozviji tragicky piibéh
starodavného rodu. Jeho ¢lenové jsou s hradem ,, spjati, s jeho minulosti i pritomnosti,
nebot starobylé sidlo je dedictvim i pamétnikem “ (Hodrova 1997, s. 36). Tato predstava
hradu je zéaroven i prostorem ,,zaniku a utrpeni, [...], ale i mistem, kde hrdinové
dominantou krajiny — obvykle stoji na vyvySeném misté, umoznuje snéni. ,,Hrad se
stava médiem evokace a fantazie. Jeho prostrednictvim se rekonstruuje pohddkovy sveét
rytirstvi a idedlnich lasek spjaty s mladickymi sny“ (Hodrova 1997, s. 32).
Reprezentantkou snéni je v tomto piipadé Rizena. Na z&mku dochazi téz k osudovému
setk&ni Ruzeny a Jarolima, ale také Jarolima a Vilima. K dramatické zapletce dochazi
jak fizenim osudu, tak vlivem nahody — moznost volby hrdini je zde omezena.
,,Nahoda!? Ach s co ndhoda vsemocnd neni! Sec¢ by nebyl jeji tisicsahovy oblouk. Také i
mne si nahoda privedla dnes ktomuto zamku. [...] Nahodo! Nahodo! Tvéa
velikomyslnost schudne, budesli cely dnesni den tak nakladati se mnou! Bez vile i
zasluhy tolik chvalozpevi klidim“ (Klicpera 1907, s. 460). Nuti hrdiny k bezprostiedni
reakci, zejména Vilima: vtrhne na zamek v domnéni, Ze je otec v nebezpeci, zasdhne tak
s Prusaky proti vlasti, cisaiskym. Jedinym vychodiskem je proto Vilimovo sebezni¢eni.

Dulezitym mistem dé&je je hradni pokoj jako misto symbolického snu, zjeveni.
V tomto pokoji s postrannimi dvéma dvefmi, oknem a stolem sni Ruzena nad svym
obrazem Horéacie o lasce, budoucnosti, navratu bratra. A pravé tento obraz je tajemné
spjaty s osudem rodu Svojanovského. Autor zde vyuzil antické reminiscence — Horéaclie,
kterou ,,sama byla rejsovala“ (Klicpera 1907, s. 454), piedstavuje vyjev z fimskych
déjin — souboj Horatia s Kuriaty (Stehlikova 1967). Divka Horacie ,,s tisici dykami
v horoucim srdci musi se divati na to, an milacek krvi mladistvou zbrocen tu lezi, a jeho
vrah — vrah v slavném triumfu, jest jeji vlastni, jeji jiz jediny bratr!“ (Klicpera 1907, s.
455). 'V dile motiv snu vystupuje jesté vice do popiedi v souvislosti s postavou
hrabénky Ludmily, jiz se zdaji sny o nestastném konci rodu. ,, Vidéla jsem an jakysi
divoky muz vétev za vétvi, ratolest za ratolesti, se szepu rodu Svojanovského stind!*“
(Klicpera 1907, s. 457). Timto prvkem dosahuje Klicpera gradace, tajemnosti,
mysti¢nosti. Magie — podobizna ptedka Svojanovskych, jiz hledali Svojanovsti po cely
rok, nalezne Jarolim — pasobi i v dalsim pokoji v hoiejsim patie zamku, kde je ubytovan
Jarolim (Hodrova 1997). ,,Uvedu Vés do pokojii — nevelikych sice, ale vysokych tak, ze

se lIze odtamsud na ceské oudoli podivati, jako na divadelni scénu‘ (Klicpera 1907, s.
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458). Tento topos mize byt mistem pozorovani a reflexe svéta, ale také mistem
sebereflexe (Hodrova 1997). ,,Otevienost pokoje je zajistena okny a dvermi [...],
mistem na hranici mezi ryzim vnitikem [...] a ryzim vnéjskem — Krajinou, méstem,
svetem “ (Hodrova 1997, s. 219).

Z hostinského pokoje je vyhled do zahrady, kde roste klokoci. Zde autor vyuzil
povest ,,O zazdéné pani Katefiné* (viz kapitola 3.1.4.1.). ,, Ve chladném koute stoji
klokocovy ker, jehOz poupata pry se jiz rozvijeji od onoho casu, jak nékdy za krale
Rudolfa rytii Svojanovsky [...] prave v této zahrade [...] pro svého zemé Péana ducha
velikého vypustil! [...] na listi klokocovém vyvstane pot kupodivu horky, aZ bude rodu
Svojanovskému a jeho zdmku hroziti zkdza a konec!!* (Klicpera 1907, s. 466). Tim
Klicpera dosahuje tajemnosti, osudovosti, znaku typickych pro romantismus.

,,Romantikové prirodu nejen bytostne vnimali a oproti predchozim uméleckym
obdobim nove spojovali stvorbou a reprezentaci, ale také ji ve svych dilech a
myslenkach otevirali jako prostor moznosti* (Hrbata 2005, s. 71). Piiroda a krajina je
Casto romantiky zachycena jako obraz hrdinova nitra. Je to ptedevsim piiroda volna,
ktera pro tvarce romantickych d¢l ztélesnovala tajemstvi vesmiru; zde byla nejvice
ziejma piitomnost Boha. ,, Pri pohledu na uzasnou jednotu krajiny v prirode si clovek
uveédomuje svou vlastni nepatrnost, citi, Ze vse je obsazeno v Bohu, sam se ztraci
V nekonecnu [...]*“ (Carus 1831, s. 50). Romanti¢ti hrdinové v piirodé vyhledavali
samotu, piirodou/krajinou putovali, ale vlastné nikdy nebyli sami. Nachazeli se blize
Bohu, ale také i k vlastnimu nitru. Autofi tak prostiednictvim li¢eni ptirody odhalovali
tajemstvi lidské duse. Protoze je vSak romanticky hrdina Casto rozervany, zaziva
v krajiné melancholicky pocit. Vyvolava v hrdinovy stesk (v naSem piipadé stesk po
rodni zemi, rodovém sidle). Pro romantismus je krajina puasobivym divadelnim
predstavenim, kulisou. Dulezitou roli zde hraje i motiv noci — pravé v noci dochazi
v rozebiraném dile k dramatickym zlomium. Noc mizeme v tomto ohledu vnimat jako
prostiedek pro zachyceni tajemna, mysti¢na.

Krajina je ve zminované hie autorem zachycena v souvislosti s Vilimovou pouti
z pruského tazeni do Cech — vrchy; uprostied kiiz, na znameni, Ze tu pomezi jest mezi
Cechami a Slezskem, [...] vysoky buk, [...] mésic sviti* (Klicpera 1907, s. 471). Pro
n¢ho je to zaroven cesta zivotniho zrani, poznani. Je si védom svého pavodu — ¢esstvi,
soucasné hleda ,,stésti — otcovo odpusténi. Dospiva tak ke smyslu zivota. Pohled na

rodnou krajinu vyvolava u Vilima zamysleni, proud emoci. Vilim v tvaii tvar ptirodé
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rodného kraje pocituje melancholii, smutek plny touhy, ve svych vyrocich se obraci
k and¢lim (anjeliim), nebesam. ,, Vykupiteli, dvakrat mné svaty, a dvakrdat mné Bozsky!
Nebs podruhé dnes vysvobodil mne a vystithal vécné, neskonalé smrti! O! Vlasti
anjelska! R&ji!“ (Klicpera 1907, s. 471). Vilimova pout je propojena s jeho
vydédénectvim, je disledkem osudu a zavr$ena v otcové domé, na zdmku Svojanov.
,,Radujte se — smiren jest — Vilim Vas — se vlasti — svou. [...] Tam se — sejdem — Biih mi
odpu — sti — génius mé — vlasti — smrt mne smiii — se — vsim * (Klicpera 1907, s. 492).
Dramaticky tc¢inek vyvolava v dile anticipace (piedjimani, pfedvidani), tento
prvek tak hie dodava efekt balady, elegicky raz. Nositeli jsou zde piedevsim Ludmila a
Ruzena. Jejich vidiny/sny maji podobu vzletnych metaforickych vyjadieni, néktera
dokonce nesou rozmér absolutnosti. ,, Hled, v noci jsem na mardch videla tebe, a na
tobé rizovy prikrov! - RiuzZenou té otec nazval, a Vv rizovéms odpocivala v hrobe —
mnoho ruzi nestesti vyznamenava, vyznamenava krev!“ (Klicpera 1907, s. 455).
Nechyb¢ji ani hyperbolizovana vyjadieni - ,,tak jakobych videla tvar jeho libou, nad
VSecky jasnou mezi tisici tvarmi! [...] Jakobych slysela rtii stiibrny ohlas, vylev Zivouci
Co snih duse bilé, vytisk krasny, co kvér milostného srdce! “ (Klicpera 1907, s. 458),
kontrasty — ,,Nezndmost jest tam proti stépu Jasnosti tak nepatrna, zZe bych si na veky

neprdl prijemnéjsiho bytu “ (Klicpera 1907, s. 460).

3.3.2 Jaroslav Vrchlicky — Svojanovsky krizacek: pfiklad parnasistni basné

Jaroslav Vrchlicky (1853 — 1912), vlastnim jménem Emil Fryda (pro pseudonym
mu byla inspiraci feka Vrchlice protékajici méstem Ovcary u Kolina, kde travil své
détstvi od 4 let), je povazovan za nejvyznamnéjsiho piedstavitele basnického pokoleni
lumirovci. Vitézslav Nezval o ném napsal: ,, Hle, nejbohatsi strom, jaky kdy vyrostl
v Cechdch, strom preplnény oslnivym ovocem nejriznéjsich barev, nejriiznéjsi chuti
[...]“ (Hoffman, Stryalova 1985, str. 120).

Literarni pocatky Vrchlického spadaji do 70. let 19. stoleti. Zac¢inal jako
piekladatel — piekladal z 18 jazykd (anglictina, italStina, francouzstina, némdéina, ...).
Jako basnik je tviircem lyrické poezie (zejména lyriky intimni, reflexivni, pfirodni,
formalistni), verSované epiky (epika historicka, vlastenecka a socialni). Napsal okolo 90
pavodnich basnickych shirek. Pravem je oznacovan za prikopnika modernich
basnickych sméru v ¢eské literatuie, za mistra formy — v mnohych sbirkach tento

spisovatel uplatiiuje specifické basnické formy a strofické Gtvary typickeé pro jiné
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narodni literatury: blankvers, ritornel, rondel, villonska balada, alexandrin apod. Pusobil
také jako prozaik, dramatik, redaktor, literarni kritik. Dovrsil usili parnasistt 0 svétovou
uroven Ceské literatury.

Jaroslav Vrchlicky je jednim z vyraznym piedstavitelt ¢eského parnasismu.
Jedna se o umélecky diskurz, ktery vychazi z francouzské literarni Skoly. Pfichazi
k ndm zhruba v posledni tfeting 19. stoleti. Odmita dosud zazité umélecké i spolec¢enské
konvence, prosazuje svobodu umélecké tvorby.

K zékladnim znakam parnasismu patti diraz na tvarovou propracovanost dila,
na jeho formu, vytiibeny jazykovy projev, estetizujici funkci dila. Parnasisté vyznavali
heslo ,,uméni pro uméni“ (dekorativni malebnost jako jeden ze zakladnich ryst). Hojné
vyuzivali noveé trendy, zejména v oblasti poezie — nové stroficke Utvary, zajimava metra
verse apod. Piiznacna je pro n¢ zaliba v exotickych nebo ¢asove odlehlych kulturach,
prvky exotismu a historismu jsou ¢astymi dekorativnimi motivy jejich dél. Ctenaitim
nabizeli predstavu ,krasnych svéti®, zcela odtrzenych od reality vsedniho dne (Haman
2015). Svojanovsky krizacek, kterého Vrchlicky vydal v roce 1906, k takovemu dilu
nalezi. (viz Priloha &. 15)

Jaroslav Vrchlicky lokalitu Svojanova dobfe znal. Casto totiz pobyval
v Bystrém, které je nedaleko od Svojanova. Jezdival sem za svou nejstarsi dcerou
Miladou a jeji rodinou. Jejich vztah byl velmi hluboky, zvlasté v oblasti basnikova
rodinného rozruchu. Prozival také krizi basnickou — mlada generace obvinovala
Vrchlického z piehlizeni potieb naroda.

Noveé sily autorovi ptinesla platonicka laska k Marii Volfové, manzelce
ji¢inského pravnika. Pravé z intimni korespondence z let 1905 — 1908 se dozvidame o
jeho toulkéach po okoli a nadseni z poznani novych mist. 31. srpna 1905 napsal
z Bystrého: ,, Vcéera jsem byl az pod Svojanovem, je to as posledni bod ceské piidy na
vychodé, je tam po ceste spousta drobnych nepravych grandtii [...]“ (Zameénik 1994, s.
10). Pravé o ,,granatech* je dalsi basen vénovana Svojanovu. Do ni vlozil své pocity
z objevovani tohoto mista. (viz Ptiloha ¢. 16 — 17)

,,Jdes cestou Gvozovou vV zamyslent,

vZdy svaznéjsi a hlubsi k Svojanovu.

Hrad s chmurnou vezi v kraj se diva v snéni ...

Tu obcas kmitne se ti zas a znovu

cos jako cerna slza ve kameni.
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| vyloupnes to a pozvednes k dlani.

Tot veru falesny je granat maly “ (Z&mec¢nik 1994, s. 10).

V dalsim dopise piSe své ptitelkyni: ,, Jsem bldzen do tohoto hradu a té krajiny
(Zame¢nik 1994, s. 11).

Svojanovsky kiizacek pojedndva o cesté malého chlapce Jenika, syna hradniho
pana Boika a jeho zeny Haty, do zemé Svaté, Jeruzaléma, k hrobu Jezise Krista. Na
zakladé vypravéni plebana’ Petra a zbloudilého zpévéka o dalekych exotickych krajich
a ktizackych vypravach ku hrobu Spasitele, jichz se ucastni i déti, se rozhodne odejit
z hradu a pfipojit se k jedné takové vypravé. Vezme si s sebou svoji détskou zbroj.

., Z plechu krunyr, stit i lehky mecik,

Malé prilba s dlouhym vlavym perem;

[...]7 (Vrchlicky 1963, s. 14)

Zoufaly rytit Botek se vydava po stopach syna. VSude vSak pfichazi pozdé. Na
své pouti zastihne jen svédky, kteti Jenika potkali, setkali se s nim. K nim nalezi
naptiklad kofinkai Matous, u néhoz Jenik piespal a ktery na hrad pfinesl zpravu o
Jenikove amyslu. Dalsim dalezitym svédkem je krémaf, ke kterému piichazi na nocleh
Jenik spole¢né s nevalné vyhlizejicim muzem. A pravé tohoto muze Boifek podle
jasného popisu krémafovy Zeny hleda. Otec ¢im dal vice propada beznadéji, zoufalstvi.
V tomto rozpolozeni se sezndmi s rytifem Szimkem, Polakem, jenz je také odhodlan stat
se ¢lenem kiizackého tazeni. Spolu se dostavaji az do Italie, kde se v piistavu ma vojsko
nalodit k cesté do Asie. Zde jednoho dne nalézaji muze, jehoZ jim krémaika tak barvité
popsala. Bohuzel zjist'uji, ze Jenika prodal obchodnikovi s détmi, jakémusi Kislar
Agovi. Predstava, Ze syn se dostal do otroctvi, piivadi Boika k mdlobam. Blouzni, zda
se mu o détech a Jenikovi. Mezitim Botkav ptitel Szimko zjisti, ze zdejsi patriarcha
vykupuje déti z otroctvi a ze by tak mohla byt nadéje na nalezeni Jenika.

., Prred loZem stal Szimko s patriarchou,

A ten za ruku ved jeho synka.

Vykriky dva, na srdci mél hocha,

Ted byl blazen, nyni dospél cile!* (Vrchlicky 1963, s. 81).

7 Zastaralé oznaceni pro farare, zviasté venkovského, pojem vyuzivany v dobé stredoveku
(Klimes 1983, s. 534)
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Kniha byla poprvé vydana v roce 1906, jedna se o rozsahlou basen; miZzeme ji
oznadit za poemu®. Sklada se celkem z 8 zpévli — ve druhém zpé&vu basnik oslovuje
détské piijemce a predklada jim svoji ,,piseni‘.

,, K poslouchani kdo md dobrou viili,

k v&m si miiZe, déti, prisednouti;

nerada vzdy pisenn mluvi v prazdno ““ (Vrchlicky 1963, s. 15).

Prvni zpév nas vtahuje do déje, dozvidame se o utéku chlapce z hradu, o
moznych motivech jeho odchodu. Nalezneme zde popisné pasaze vztahujici se k hradu
Svojanov, k atmosféte na hradé.

., Smutne & nebi vypinal své véze,

mocné veze zamek Svojanovsky,

smutné k nebi zrely tvrdé valy,

smutné hovorily staré lipy

K prikrym stranim u cest tvozovych “ (Vrchlicky 1963, s. 9).

Autor také piedstavuje malého uprchlika, Jenika:

., [...] mily hoch byl kuceravy,

prostoduchy, ke vsem privétivy,

zadnou pychu nehostil v svem srdci,

druzny K décku nejnizsimu z lidu““ (Vrchlicky 1963, s. 11).

Stejné tak je v prvnim zpévu vénovana pozornost plebanovi Petrovi:

,, Prvnim pocatkium téz abecedy

ucil jej a jako pohadkami

pomalu jej hrave zasvécoval

v taje viry zboznych jeho predkai.

O, jak umél pleban vypravovat! “ (Vrchlicky 1963, s. 12).

Ve druhém zpévu autor retrospektivné zac¢ina vypravét piibéh Jenika (jeho utek,
plany, cesta k poustevnikovi). Dominuje zde barvité liceni okolni pfirody i emo¢niho
rozpolozeni hrdiny.

Tteti zpév se odehrava v obydli kotinkare Matouse, se kterym se Jenik

seznamuje a ktery se ho snazi odvrétit od jeho umyslu dal putovat svétem.

8 Rozsahlejsi epicka nebo lyrickoepicka skladba. Dostupné z https://www.nechybujte.cz/slovnik-

soucasne-cestiny/
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.,V celém kraji rikaji mi Matous,

otec Matous — mam-li pochlubit se,

ac to nerad delam — svaty Matous —

[...]

Dvacet let jiz tady poustevnicim

velmi tésné pri hranicich ceskych,

Bohu slouzim svymi modlitbami,

byliny a rizné kvety sbiram“ (Vrchlicky 1963, s. 27).

Ctvrty zpév nas navraci zpét do hradu, autor se zaméfuje na vyli¢eni emoci
hradniho pana, jeho choti, plebana. Posun v dramati¢nosti znamena pfichod Matouse,
jenz piinasi zpravu o0 svém setkani s Jenikem. Rytii Boiek, pleban Petr a sluha Vit se
vydavaji hledat Jenika.

., Pojedem a necht’ 1 jedem darmo,

Nemuizem si asporn vycitati

Ihostejnost a babské otaleni.

Nasadit chci vsecko pro Jenika,

I sviij Zivot — stan se viile bozi! “ (Vrchlicky 1963, s. 37).

V patem zpévu opét pievlada barvité li¢eni, tentokrat cesty rytie a jeho
doprovodu ¢eskou a moravskou krajinou. Setkavaji se s kr¢émafem a jeho Zenou,
dozvidaji se o pobytu Jenika a jeho pruvodci zde.

V Sestém zpévu basnik ¢tenafi piedstavuje Jenikiuv doprovod:

., [...] Ze pres oko

cerny obvazek mél pridélany,

[...]

Podle nosu, zadny orel nema

haku vetsiho a pak to oko,

co mu zbylo, - taky zvldstni pohled,

jak by vstiedu jeho pavouk sedél,

jen se pokrizovat a jit dale“ (Vrchlicky 1963, s. 56).

Do d¢je v tomto okamziku vstupuje nova postava — rytii Szimko, Polak; vypravi
0 svém pohnutém osudu a své cesté k hrobu Kristové. Oba rytiti, Bofek i Szimko, si

ptipijeji na bratrstvi a spole¢né putuji dal.
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Sedmy zpév nas zavadi do Mirana, dominuji popisy tabora, shluku lidi
nejrizngjsich narodnosti a véku, zachyceni atmosféry. Nachazeji kejklife, dozvidaji se o
prodani Jenika do otroctvi.
détech a jejich osudu v otroctvi. Szimko za pomoci zdejsiho patriarchy nachazi
ztraceného Jenika.

,, Nyni rychle na Svojanov, rychle

potesiti dobrou matku v hori

s otcem plebanem! Jak za plesaly

hradu staré zdi, kdyz vratili se,

kazdy vi, kdo nosi v zdravé hrudi

lidské srdce. Muizes zmlknout, pisni! “ (Vrchlicky 1963, s. 81).

Autofi parnasistni poezie kladli diraz na propracovanost formalni stranky.
Parnasistni verse jsou verSe vysokého stylu, nejé¢astéji maji metrickou podobu trocheje
nebo jambu. Typické je ovSem piejimani strof z nejriiznéjSich zdroja, konkrétné
Vrchlicky si vymyslel nové kombinace, uplatioval exotické basnické formy -
blankvers, ritornel, rondel aj. (Haman 2015). Svojanovsky kiizac¢ek dané postupy
intenzivné naplituje. Cela basen ma specifickou podobu nerymovaného pétistopého
desetislabi¢ného jambu, s muzskym zakonéenim.

Vrchlického rétorika (jako jeden z klicovych ptiznakt parnasismu) je zjemnéla,
propracovand, vnimame ji jako trvalou soucast jeho stylu. Dokazal bravurné ovladnout
fe¢ slova, rytmus, obohatil poezii o hudbu a smyslovost. Pravé esteticka koncepce dila
je u parnasistu klicova. ,, Idealni basnik [...] je naopak vdzny myslitel, ktery se mocné
chape skutecnosti a své poznani obliké do odvaznych obrazii, na nichz dlouho a peclivé
pracuje“ (Frycer 1988, s. 162).

Tato dekorativni malebnost je v rozebiraném dile Jaroslava Vrchlického vyrazné
zastoupena. Plati zde slova Jana Nerudy: ,, Jet Vrchlicky bez toho mistrem v popisu.
Necht pohne jej k versium jakykoliv motiv psirodni, temny les, daleky obzor, ticha
podmezi tine, vzdy dovede ddt obraz plasticky a pravou lyrickou, rFeknéme krajinairskou
naladu “ (Haman 2015, s. 118).

Krajina jako takova je neoddélitelnou soucasti basnickych dél Vrchlického. Je to
jeden z jeho stézejnich motivi. V Svojanovském kiizackovi se motivy ptirody objevuji

Vv kazdém z osmi zpévii, nejvice jich mizeme nalézt ve druhém, patém a Sestém zpévu.
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Vrchlicky si oblibil drobnomalbu, zaméfuje se na detail. Krajinu tady nachazime

v rozmanitych podobéch. Pfedstavuje ndm rizné druhy kvétin, nikdy nechybi zachyceni
i né¢eho zivého. Krajina se nam tak prostiednictvim jeho versu jevi jako Ziva.
Proménujici se v ¢ase, hyfi barvami. Nejcasté&ji autor zachycuje lesy, hvozdy, stromy —
pravdépodobné pro zvlastni melancholickou atmosféru, kterou reprezentuji. Piirodni
prvky maji ovsem, jak je pro parnasisty typické, piedevsim dekorativni podobu, buduji
predstavu krasné, smysly omamujici scenérie:

,,O té krasy v stinu lesnich samot!

A¢ byl casto Jenik hostem hvozdu,

ar’jiz s otcem neb s plebanem hradnim,

nikdy krasa jich jej nepremohla,

jako poprv sam kdyz v nich se octnul “ (Vrchlicky 1963, s. 17-18).

Basnik si v§ima neopakovatelné chvile, drobnych detaild. Svymi versi vytvaii az
smyslovy dojem, hraje si s barvami (zlata, zluta, ruda, zelena, purpurova, blankytna).
Cely les pied ¢tenafem oziva, vSe zde dychd, ale jedinec je tady pouhym hostem. Jedna
metafora, ptirovnani st¥idaji druhé. Jedna se o zaplavu smyslovych vjemu, “fisi krasy
prodchnutou sensualismem®.

., Kvétii zastupy se smaly v travé

[...]

ostruziny michaly své hlozi

v ostny Sipkii, zelené jichz plody

Zluté nadechem a do purpuru

barvily se v neprostupné spleti “ (Vrchlicky 1963, s. 18).

,,Nad kapradim velké pavi oko

mihalo se, nahle zastavilo

tekavy svij let [...]

a ten vzduch, ta sladkad viiné vsudy!“ (Vrchlicky 1963, s. 19).

Maly Jenik svymi smysly vstiebava vyrazné vjemy kolem sebe, z&rover si
uvédomuje SVoji samotu, opusténost. Krajina uz neni vniméana pouze malebné, za¢ina ji
néco zatézkavat.

. [...] atudivny

pocit schvatil srdce pacholika,

novy pocit nesmirného stesku
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hrud’ mu sevrel, vztahl v dalku ruce “ (Vrchlicky 1963, s. 21).

Dalsim dilezitym motivem v liceni krajiny je motiv slunce. Slunce tady nabyva
zivotadarné sily.

. [...] vslunci celd zeme

koupala se [...] “ (Vrchlicky 1963, s. 15).

,, Cely kraj vsak v polednim spal slunci,

Vv jeho ohni tise staly hvozdy “ (Vrchlicky 1963, s. 16).

Vrchlicky vyuziva barvy zlata, ohné k vyjadieni dynamiky piirody.

.,V husté stiny vkradalo se slunce,

kreslic prstenii sta zlatych na zem

[...]

[...] tisic zlatych sipek

slaly v tmu, jez tisic méla oci

[...]

Sem tam paprsek zlaty osamocen ““ (Vrchlicky 1963, s. 18).

Slunce postupné vystiida Sero, tma, noc. Zlaté slunce zbledne, lesy ztemni. Noc
nabyva tajemné sily, probouzi v hrdinovi Uzkost. Dochazi tak k proméné dosud
harmonizujicich obrazi.

., [...] Svojanov v dalce

Strasil cernem valu svych a vézi,

splyval v dalku, do temna se halil

jako prizrak — zahoukala sova

mezi klestem, prvni signal noci

[...]

Uzkost stahla srdce Jenikovi “ (Vrchlicky 1963, s. 22).

.. [...] noc byla

v celé hriize kolem $ird, dlouha ... (Vrchlicky 1963, s. 23).

Specifické misto ma v tomto dile motivicky prvek smutku, beznadéje. Tyto
pocity Vrchlicky zachycuje ptedevsim v souvislosti s postavami rytite Botka, plebana
Petra ¢i hradni pani. Dochazi u nich k zintenzivnéni nélad, k prozitku hlubokého smutku
nad ndhlym a necekanym odchodem dvanactiletého Jenika. Autor nahlizi do hloubky
jejich posmutnélych dusi.

,,Hodina tak tekla po hodine,
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Vv narku matka, v némé dumné otec

hlavy vésely v pustém smutku.

Takto prchnul den, noc prchla prva

0 té rané, jez tak zle je stihla

znenadani, jak blesk z nebe sjizdi ““ (Vrchlicky 1963, s.10).

.,V divoky plac vypukla vsled matka,

lomic rukama a skacela se “ (Vrchlicky 1963, s. 11).

Ctenaf tak s hrdiny proziva jejich “muka“, vnima zadumeéivost chvile.

., Cim Vsak dal premyslel o té véci,

tim vic citil vinnym se, [...]

[...]

A tak denneé rostla jeho muka“ (Vrchlicky 1963, s. 35).

Pocity nejistoty, obav a strachu vyustuji v tzkost, dokonce v rezignaci. Rytit
Borek jiz nedoufa v nalezeni syna; Utéchu jesté stale naléza ve vire v Boha.

,,Do otroctvi prodan hanebne!

Zastkal Borek, dlanémi tvar clonil

a skrz prsty tekly jemu slzy “ (Vrchlicky 1963, s. 74).

V Ktizackovi muzeme takovych velmi citové vypjatych vérsu s tesknou
atmosférou najit mnoho.

Dulezity motiv, ktery v basni Vrchlicky uplatiiuje, je motiv snu. Duse rytite
Boika putuje v mdlobe¢ném snu nekone¢nou zhavou plani, v sypkém pisku. Hrdina
jako by vse citil, nevnima ¢as. Nepomaha mu jiz ani vira v Boha, to jediné, v co dosud
veéfil. Na povrch vystupuji existencidlni myslenky.

., [...] Bith mi nepomohl,

ni ten svaty kriz, jejz hrde nesu na prsou a plasti! [...]* (Vrchlicky 1963, s. 77).

Sen se pojednou méni, nabyva na dramati¢nosti, rytii se ocita uprostied bitevni
vievy tvari v tvar tisicim Turkd, kteti se pozvolna proménuji v prelud.

., Zacli se scvrkati se, nekam mizet,

v tisic pitvor se mu proménili,

sklebicich se, titernych az béda,

potom v bubliny, v prach, do tmy prchli“ (Vrchlicky 1963, s. 78).
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A opét dochazi k proméng, rytife svymi barvami a piitomnosti Boha ptivolava
ptiroda. Nastupuje harmonie — hrdina zaziva pocity blaha a smiteni, vidi zastupy
nevinnych ditek, jez touzily osvobodit hrob Krista, svého Jenika — a procita.

,, Déti splyvaly v tom bilém stinu,

jako bilé rize tratily se,

jako viocky kristalného snéhu,

jako bilych andelickii davy, “ (Vrchlicky 1963, s. 78-79).

. [...]Velké aleluja

Zadunelo z hiry, pocit blaha

projel spicim, procit s hlasnym vzdechem “ (\Vrchlicky 1963, s. 79).

Vrchlicky nejen ve Svojanovském ktizackovi vyuziva perifrastické verse, ale i
popisnou silu, jedna se o jakési plastické vypravovani. ,,[...] Rozvinuté vérné celky
zatlacujici slovo do pozadi a vyjadrujici opisné to, co by jinak zaméreny autor vyjadril
slovem jedinym “ (Haman 2015, s. 113). Vrchlického uzité obrazné motivy se stupiuji,
jedna piedstava sttida druhou, jednotlivé zpévy na Ctenate pusobi jako jeden velky
obraz, ktery dokaze zaméstnat smysly ¢tenaie.

,,Co tu vojska z ruznych zemi cizich

[...]

Krasnych orii s prebohatou zdobou,

zlata, stiibra, drahych krumplovani

riznobarevnych, riznotvarnych stitii“ (Vrchlicky 1963, s. 64).

,, CO tu mnichit neznamych mu radii,

holobradych, s hustym plnym vousem,

riznych talaru a pesttrych komzi,

biskupii, co prelatii a knézi!

[...]

V srdce davu, nadseni a smélost! “ (Vrchlicky 1963, s. 65).

,, Parnasismus netvoril vnitiné zcela jednotny smér [...]“ (Haman 2015, s. 165),
autofi tohoto typu jsou povaZovani za nastupce romantismu, lépe fe¢eno dédice. I u
Vrchlického miizeme nalézt n€kolik romantickych motivii — v posuzovaném dile je to
prvek romantické pouti malého Jenika; dulezita je zde i role pfirody a zptsob, jaky
autor zvolil k vyliceni jejich kras. Také jiz zminéné popisné liceni mizeme oznacit za
rys romantismu. Motivem ke Kiizackovi se stala Vrchlickému stredoveka latka, obdiv
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k rytitskym cnostem. Vedle romantiky na parnasisty pusobil i realismus. Za realisticky
prvek v dile mizeme povazovat vyuziti idealu humanity.

,»Necht vsak sebe vice riiznili se,

jedno v svorny poutalo je celek

[...]

Veliky k7iz barvy purpurové

[...]

Tentyz kriz plal na cabrakach koni,

tentyz chvél se sterych na praporech,

[...]

Tento vitézny znak Spasitele

vsecky bratril, [...]* (Vrchlicky 1963, s. 64).
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ZAVER

Cilem bakalaiské prace bylo shromazdit veskerou dostupnou literaturu z 19. a
20. stoleti se zminkami o hradu Svojanov. Ziskany material jsem nasledné roziadila dle
zanrové prislusnosti a kratce charakterizovala. Ve své praci jsem piedev$im zkoumala,
v jakych zanrech a jakym stylem byl hrad Svojanov zachycovéan, jak se jeho obraz
ménil ¢i zustaval nezménén Vv priabéhu stoleti. Béhem studia dostupné literatury jsem
zaznamenala, ze hrad zaujal hned nékolik vyznamnych literarnich osobnosti, napitiklad
Vaclava Klimenta Klicperu, Jaroslava Vrchlického, Terézu Novékovovou, Augusta
Sedlacka, Bohuslava Bfezovského, Jiftho Mafanka a dalsi. Mnozi se touto lokalitou
inspirovali a u¢inili Svojanov objektem svého zajmu. Tak tomu je tieba v piipadé
Vaclava Klimenta Klicpera, ktery pravdépodobné se svou hereckou spole¢nosti pobyval
v okoli hradu Svojanova a na zakladé toho sepsal divadelni hru Rod Svojanovsky. Pro
uvedenou domnénku vSak neexistuji zadné objektivni podklady, pouze se k tomuto
nédzoru piiklangji archivati a kuratofi zabyvajici se hradem Svojanov. Hrad Svojanov ale
zvolenému zanru, tj. romantické historické tragéedii. Biograficka stopa se tak, podobné
jako v cestopisech Novakové nebo ve Vrchlického basnich, potkava s tvircim
piistupem autord, ktefi zacleruji danou lokalitu do kontextu jimi preferovanych
literarnich diskurst. Nepopisuji hrad Svojanov, ale tvofi literarni obrazy hradu
Svojanova, které jsem zde podrobila podrobnéjsi analyze. Jak bylo dale doloZeno,
literarni povahu mista posilovala nejen beletrie, ale i povésti a legendy vztahujici se
k dané pamatce.

V préaci jsem piedstavila nékolik soubort povésti, vzniklych pievazné v priabéhu
druhé poloviny 19. stoleti, které zahrnuji texty o hradu Svojanov. Na zéaklad¢ jejich
komparace jsem dospéla ke zjisténi, ze taz latka Casto existuje ve vice variantach a je
zpracovana hned nékolika autory. Jedna se zejména o povést Jan Burian za pudla dan
od Jana Aloise Cupala (1893), jez vychazi z povésti Jan za chrta dan (1. vydani 1823)
od Karla Sudimira Snajdra (autorstvi povésti je piisuzovano Zofii Jandové — viz
kapitola 3. 1. 2. 6.), méni se viak jeji lokalita: Snajdr/Jandova ji zasazuje do Hrubych
Kozojed, Vaclav Kliment Klicpera svou povést Jan za chrta dan (1828) situuje do
Chlumce nad Cidlinou. Dalsimi z povésti, které existuji ve vice podobéach, jsou

naptiklad O puvodu hradu Svojanov (viz kapitola 3. 1. 2. 1), O pokladu (viz kapitola 3.
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1. 2. 2), Rytir Rasin strasi (viz kapitola 3. 1. 3. 1) — tyto povésti se vSak lisi jen
v drobnych detailech.

V kapitole vénované cestopisné literatufe jsem nejprve vysvétlila zakladni
pojmy tykajici se zmiflovaného okruhu literatury, upiesnila, v ¢em se jednotlivé Zanry -
cestopis, mistopis, pruvodce — lisi, a uvedla konkrétni tituly tykajici se hradu Svojanov.
Podrobnéji jsem se zamétila na dilo Terézy Novéakové z oblasti narodopisné literatury
Z nejvychodnéjsich Cech: fada cestopisnych ¢ért, vnémz autorka seznamuje Gtenafe
s hradem Svojanov, kam rada dochazela pti svych toulkach okolim mésta Bystré. Pii
Cteni této publikace je velmi napadna oddanost autorky k néarodu, kladny vztah
k paméatkédm a jejich historii. Hrad Svojanov je ji popisovan s romantickym zaujetim -
mistrné zachycuje cestu ke Svojanovu, jeho zakouti/prostory, s realistickou piesnosti
popisuje architekturu hradu v proménach ¢asu. Celym dilem prostupuje autor¢ina laska
k vlasti. Do textd vklada vlastni Gvahy vztahujici se k slavné historii kralovskeho hradu,
odsuzuje pusobeni méstanskych némeckych rodi na Svojanové. Na zakladé téchto
dominantnich motivi by bylo mozné konstatovat, ze Teréza Novakova jesté na konci
19. stoleti uplatnila typ vlastenecko-romantického cestopisu, jehoz tradice vznika jiz
V prvni polovin¢ stoleti.

Druha komplexni analyza se vztahuje k dilu Vaclava Klimenta Klicpery Rod
Svojanovsky. Zde jsem se zabyvala jak charakteristikou déje, zobrazenim stredovékych
postav, tak koncepci zanru (romanticka truchlohra). Na zakladé studie odbornych
publikaci od Hodrové (1997), Hrbaty (1998, 2005) jsem byla schopna uré¢it hlavni
motivy hry, charakterizovat povahu hlavnich postav. Hrad Svojanov v Klicperové dile
hraje velmi dualezitou roli — je kulisou, d&jistém zkazy, hradem “hrobkou®, kde jsou
ukonéeny osudy rodu Svojanovskych. Kromé této symbolizace obrazu hradu jako
“hrobky* se zde objevuje nckolik dalSich typickych romantickych motivli, naptiklad
rizné vyobrazeni lasky - laska rodi¢i k détem, neStastna laska mileneckd (mezi
Jarolimem a Ruzenou), laska vlastenecka (nositeli jsou piedevS§im hrabg, Vilim a
Jarolim). K dalsim typickym romantickym motiviim patfi i motiv poutnictvi, jenz je
spojen s postavou Vilima. Dale v dile najdeme pro romantismus velmi produktivni
motiv snu a snéni spojeny s postavami Riizeny a hrabénky Svojanovské.

Klicpera se nechal také inspirovat jednou ze svojanovskych povésti, konkrétné¢ O

zazdené pani Kateriné, vyuzil motivu kloko¢i, které v uvedené povésti ma klicovou roli,
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a vhodné ho vyuzil ve své truchlohte: kloko¢i, jenz se orosi, pfedznamenava tragicky
konec rodu. (viz kapitola 3. 1. 4. 1)

ptipad¢ je ptiroda zachycena jako odraz hrdinova (Vilimova) nitra. Tento postup, jakoz
i dalsi dil¢i motivy a obrazy nabizi rizné analogie mezi dilem V. K. Klicpery a K. H.
Machy, jeZ jsem podrobnéji popsala. Je dokonce mozné usuzovat, ze¢ Macha, jenz byl
obdivovatelem a zaroven hercem Klicperovych her, se nechal inspirovat postavami
z uvedené truchlohry — Vilimem, Jarolimem a RuZenou. Vilimova postava slouzila jako
predloha pro Machova Viléma, Jarolim se u Machy proménil v Jarmilu, ktera stejné
jako RiiZena zobrazuje padlého andéla.

Dalsim zkoumanym dilem byla poema Jaroslava Vrchlického Svojanovsky
krizacek. Stejné¢ jako Novakova, tak i Vrchlicky osobné Svojanov navstivil. Hrad jej
zaujal natolik, ze mu vénoval hned tfi dila — Svojanovské grandty; Svétlusky pod
Svojanovem; Svojanovsky krizacek. V analyzovaném dile Svojanovsky krizacek je
podobné jako u Klicpery hrad kulisou, piSe o ném jako o chmurném smutném hradu,
ponévadz hlavni hrdina, dvanactilety Jenik, syn rytite Botka, utika z hradu za
dobrodruzstvim. Vrchlicky zachycuje jak emoce Jenika, tak jeho nejblizsich — otce,
matky, plebana. Uvedenou baset muzeme povazovat za modelovy typ parnasistni
poezie. Vrchlicky se zde zaméfuje na krajinomalbu, diky jeho barvitému stylu piiroda
nejen Vv okoli Svojanova oziva, vyvolava nejriznéj$i nalady. Basenn je tvarové
propracovand, s vytiibenym jazykovym projevem. Celd basen ma specifickou podobu
nerymovaného pétistopého desetislabicného jambu, s muzskym zakoncenim.

Mimo motivu poutnictvi, jenz je typicky pro romantismus, sledujeme motivy
beznadgje, strachu, nejistoty. Postava rytife Bofka ma vize/sny, které ho provazi,
podobné jako tomu bylo u Rizeny a hrabénky v Rodu Svojanovském. Okrajové se zde
objevuji i realistické prvky (ideal humanity).

Jak je jiz ztejmé z podrobnych analyz d¢l, hrad Svojanov nabyval v literarnim
ztvarnéni riznych podob — byl cestovnim cilem, déjovou kulisou, pamatnym mistem
Ceské historie i hrobkou jeji zaSlé slavy, mistem potéchy, uniku i tragického
individudlniho osudu. Nejvice byl spojovan s pocity smutku, stesku a zrady. VSichni
zminovani autofi propojili hrad Svojanov s motivem poutnictvi, Novakova 1i¢i svou
osobni pout’ ke Svojanovu a dojmy z ni, Vrchlicky nechal svého hrdinu utéct z hradu a

putovat po svété, naopak Klicperiv hrdina Vilim putuje zpét do rodného sidla. U vSech
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analyzovanych dél je patrné vlastenecké citéni autoru, jejich obdiv k historii a minulosti
mista.

Svojanov byl a stéle je mistem, které slouzilo a slouzi k inspiraci.
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Rekonstrukce pro dobu kolem roku 1500 pfed renesanéni pfestavbou starého paldce. Podle staré, dodnes
ovéem nezachovalé olejomalby zachycujici hrad po prestavbich, mély basty vysoké kuzZelové stfechy,
starf paldc stfechy opfené o télo véZe a na jihozdpadé mohutnou hranolovou véZ srostlou s masou paléce.
Pii rekonstrukei bylo k této malbé piihlédnuto. Pohled od severovychodu.
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SWOIANDY vox NDEDDIWEN

SVOJANOV OB SEVEROVYCHODI

Jaltazar Kutina @ http://www. hrady-zriceniny.cz
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Obrazek ¢. 11 — Tajemny hrad Svojanov — titulni strana
BACA. Literarni toulky po Svitavsku [online]. [cit. 3.7.2021]. Dostupny na WWW:

https://www.litoulkysy.cz/products/svojanov-vrchlicky-a-brezovsky/

71



Piiloha &. 12 — Jan za chrta dan K. S. Snajdr — frontispice

Obréazek ¢&. 12 — Jan za chrta dan K. S. Snajdr — frontispice
SNAIJDR, Karel Sudimir. Okus w basnénj ceskem. W Hradcy Kralowé: [s.n.], 1830.

72



Piiloha ¢. 13 — Patnactidilny soubor Hrady, zamky a tvrze kralovstvi Ceského

Obrézek &. 13 — Patnéctidilny soubor Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi Ceského
KAREL V. LIEBSCHER a kol. Antikvariat Benes [online]. [cit. 3.7.2021]. Dostupny na
WWW: https://www.antikvariat-benes.cz/detail/111911-hrady-zamky-a-tvrze-

kralovstvi-ceskeho-i.-xv.-dil.html

73



Ptiloha ¢. 14 — Truchlohra Rod Svojanovsky — verze titulni strany z roku 1821

Obrazek ¢. 14 - Truchlohra Rod Svojanovsky — verze titulni strany z roku 1821
KLICPERA, Véclav Kliment. Rod Swoganowsky: truchlohra w 4 gednanjch. W Hradcy
Kralowé: J.F. Pospjssil, 1821. 115 s. [Diwadlo Klicperowo]; sv. 4, basen 1.

74



Priloha ¢. 15 — Svojanovsky krizdacek — frontispice

SVOJANOVSKY
KRIZACEK.

BASEN
JAR. VRCHLICKEHO.

Obrézky kreslil FR. SNAJBERK.

V PRAZE.
VYDIILO NAKLODATELSKE DRUZSTVO MAJE.

TISKEM Dr. ED. GREGRA R SYNA,
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