Bakalarska prace



JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
FILOZOFICKA FAKULTA
USTAV BOHEMISTIKY

BAKALARSKA PRACE

EXEMPLA V POSTILE MISTRA JANA HUSA

Vedouci prace: Mgr. Veronika Faktorova, Ph.D.

Autor prace: Tereza Krchova

Studijni obor: Bohemistika — Anglicky jazyk a literatura
Ro¢nik: 3.

Rok: 2020/2021



Prohlaseni

Prohlasuji, Ze jsem autorem této kvalifikacni prace a ze jsem ji vypracoval(a)

pouze s pouzitim pramend a literatury uvedenych v seznamu pouzitych zdrojt.

Tereza Krchova



Anotace

Osoba mistra Jana Husa je neodmyslitelné spojena s historii nasi zemé. Nejen, ze
ovlivnil spoustu dalsich lidi za svého zivota, ale k jeho odkazu se hlasili jeho nasledovnici
i po jeho smrti. Nejvice se zapsal do historie snahou o reformu kiestanské cirkve a
napravu knézich, kteti se odklonili od Krista. Cilem prace je zdokumentovat Hustv Zivot
a jeho dilo. Nejdilezitéjsi ¢asti je pak kapitola, ktera se tyka Ceské nedélni postily sepsané
na Kozim hradku. Konkrétn¢ vyhledani dobovych aktualizaci a jejich interpretace.
Postila je Husovym nejvyznamnéjs$im dilem a je svym obsahem velmi specificka a

vyrazné¢ se odliSuje od jeho predchozich d€l.

Kli¢ova slova: aktualizace; bible; cirkev; Ceskd nedélni postila; exempla; Jan Hus;

kazani; Kozi hradek; Kristus; kiestanstvi; svatokupectvi; Wycliff
Annotation

The character of Master Jan Hus is inherently connected to the history of our
country. Not only he influenced many people during his life, his followers have honoured
his legacy after his death. Most remarkable is his effort to reform the Christian Church
and to correct the priests, who have deflected from Christ. The purpose of this work is to
document the life and work of Jan Hus. The most important part is the chapter about
Ceskd nedélni postila, which was written at Kozi castle. Specifically finding the period
actualisations and their interpretation. Postila is the most important work written by Hus

and its content is very specific and it differs from his previous works.

Key words: actualisations; bible; Church; Christ; Christianity; Ceskd nedélni postila;

exempla; Jan Hus; Kozi castle; preachments; simony; Wycliff
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Uvod

Téma bakalafské prace Exempla v Postile mistra Jana Husa jsem si zvolila,
protoze se velmi rada dozvidam o historickych udalostech v mém blizkém okoli. A prave
Kozi hradek, ktery je s osobou Jana Husa a Ceskou nedélni postilou neodmyslitelné spjat,
se nachazi nedaleko mého bydlisté. Nalezneme ho pobliz historického mésta Tabora,
které ma samo o sob¢ velmi bohatou minulost. Na Kozim hradku nestravil Hus dlouhou
A 1 pro hradek je dobou jeho nejvétsi slavy. Pied prichodem Husa se o ném historické

prameny zminuji jen ziidka.

Cilem bakalatské prace je pfiblizit stru¢nou historii Koziho hradku, seznamit se
s diilezitymi Zivotnimi etapami Jana Husa a detailné rozebrat jednotliva kazani Ceské
nedelni postily. Nejdulezitéjsi ¢asti jsou aktualizace, které se ptimo tykaji tehdejsi situace
Vv cirkvi a spolecnosti, ale také kazdodenniho zivota. Praveé tyto aktualizace ¢ini Postilu
tak vyjimeénou. V klasickych latinskych postilach jsou totiz pouzita pouze typicka

exempla a dobové aktualizace se v nich nenachazeji.

Jak jiz bylo feceno, prvni kapitoly budou vénovany historii Koziho hradku a
Zivotu mistra Jana Husa. Objevi se hlavné zminky o jeho studiu, literarni a kazatelské
¢innosti a samoziejmé i o celém cirkevnim procesu a ndbozenském uceni Johna Wycliffa.
Posledni a hlavni ¢asti je rozbor dila. V Givodu je stru¢ny popis Postily a dale uz samotna
kazani, kterd jsou opatiena Cislem a ndzvem kdzani. VZdy je vepsana 1 ptisluSna kapitola
a verSe z bible. Pokud text obsahuje aktualizace, cely uryvek je vzdy podrobné piepsan a
nasledné interpretovan. V zavéru se nachazi shrnuti témat aktualizaci a vysvétleni, proc¢

praveé zde nejsou pouzita pouze klasicka exempla.



1 Historie Koziho hradku!

Kozi hradek nalezneme pobliz husitského mésta Tébora. V jeho tésné blizkosti se
nachazi statek Cerveny Dvir, ktery je na prvni pohled napadny svymi mohutnymi
budovami. Tento statek byl po odkoupeni hradku postaven Zikmundem Pekem z Rimku,
ovSem na ukor zachovani hradku samotného, protoze pravé kameny z jeho zdi byly
pouzity na stavbu novych budov. Praktickému vyuziti pozistatkii hradu pied jeho
zachovanim davali méstané piednost 1 v dalSich letech, podle toho také vypada stav ndm
dochovaného objektu. Takovy osud potkal mnoho Ceskych hradl a obdivovat mizeme

pouze malé mnozstvi z nich.

Pravé kvili zminénému pouziti ¢asti hradku jako stavebniho materidlu, mohou
historici pouze odhadovat jeho ptivodni vzhled. Umisténi hradku bylo samo o sobé
strategické, stoji na skalnatém kopci, ktery se tahne od severovychodu az k jihozépadu.
Na zéapadni strané se nachéazi udoli, kterym protéka Chynovsky potok. Ze severu byl hrad
chranén prohloubenou rozsedlinou, vychodné od tvrze nalezneme rybnik Jezero, voda z
tohoto rybnika pak protéka piikopy obklopujicimi zdi hradu. Zbytky piikopu jsou na
nékterych mistech patrné 1 v soucasnosti. V tzv. pfedhradi se méla nachazet vézovita
budova ¢tverhranného pidorysu, slouZila pravdépodobné k obran¢ vchodu do tvrze. Ke
vstupu slouzil, dnes samoziejmé jiz nedochovany, padaci most. Dalsi rozpoznatelnou
¢asti hradu je pevna okrouhléd v&z ptimo za padacim mostem. Jizni Cast lezi vySe, proto
je pravdépodobné, ze prave tam stala hlavni budova, toto je bohuzel to jediné, co Ize z
takovych ruin vyvodit. Prace na odkryti obvodovych zdi byly velmi narocné a bylo
potieba pfemistit velké mnoZzstvi suti. NejvEtsi podil na vykopavkach a nasledné grafické
rekonstrukci hradu ma Jan Svehla, ugitel ze Sezimova Usti. A¢koli byla archeologie
pouze jeho konickem, shromazdil velké mnozstvi exponati. Ty jsou dnes ulozeny v
husitském muzeu. Jedna se naptiklad o keramiku, primitivni détské hracky nebo nadobku

s historickymi mincemi.

* Informace o Kozim hradku uvedené v prvni kapitole jsou Cerpany z knihy Josefa
Svehly, vydané roku 1920, Kozi.



1.1 Majitelé Koziho hradku

Nyni se pfesouvame k otazce vlastnictvi. Kdo tedy Kozi hradek obyval? Presnou
odpovéd’ nezname, d¢jiny hradku jsou velmi strohé a historikové soudi jen to, ze byl
pravdépodobné vystavén kolem roku 1370, a to z divodu, Ze o ném do té doby nemame
zadné zminky. Nachazel se na panstvi Kozském a prvnim doloZzenym majitelem byl
Vicek z Koziho. Dalsim drzitelem byl Jan z Hardeka. Je jisté, Ze ten ho roku 1391 prodal
spolecné s dalSimi polnostmi Jindfichovi z Hradce. Jak miizeme vidét, zminky o hradku
do ptichodu Jana Husa jsou velmi ojedinélé a jeho historie je stru¢na a nejasnd. Az Hus

vvvvvv

Ceské republiky, at’ uz je tento fakt vétsing obyvatel znamy, nebo ne.

Jednim z poslednich majiteld byl Jan z Koziho, kterého jesté zminim i v souvislosti s
piichodem Husa na jih Cech. Husitské valky hradek prestal. Je prokdzano, Ze jesté po
zalozeni Tabora roku 1420 byl objekt osidlen, diikazem nam jsou husitské mince nalezené
v ruinach hradku. Uplné& pak hradek zpustl pravdépodobné v roce 1438, kdy doslo k jeho
vypaleni a zniCeni, patrné pfi tazeni Albrechta II. Habsburského na Tabor. V dalsich

dokumentech, které nalezeji k historii Tabora samotného, je jiz jmenovén jako Kozi hrad

pusty.

1.2 Soucasnost

Eduard PetiSka napsal ve své knize o eskych, moravskych a slezskych hradech, Ze
slava Koziho hradku neni spjata s zddnou vyznamnou bitvou ¢i turnajem, nybrz s ceskymi
knihami a mifil tim hlavné na spojitost s osobou cirkevniho reformatora Jana Husa.? V
dnesni dobé€ se jednd jiz o pouhou zficeninu a mistni jej povazuji spiSe za piijemny cil
odpoledni prochéazky, zavitaji sem vSak 1 navs§té€vnici z jinych koutl republiky. Byl totiz
vyhlaSen narodni kulturni paméatkou. Zficenina samotna je pro turisty velmi atraktivni,
pro vetejnost je ptistupna pouze béhem turistické sezony, vétsim lakadlem mimo ni tak
muze byt samotna okolni ptiroda, v blizkém okoli hradku se nachazi husté lesy a rozlehla
sit’ turistickych stezek. V poslednich letech zde vznikla nau¢na stezka a mésto se snazi
udrzet hradek ve stavu pfistupném pro vefejnost a zvelebuje i jeho okoli. Mimo prohlidek

pro turisty se zde stale konaji bohosluzby pod Sirym nebem nebo také svatebni obiady.

2 Petiska, Eduard: Staré eské baje a povésti 1, Svazek 1, Studio Education s.r.o., s. 135



v

Nejaktualngjsi informaci ohledné stavu hradku je fakt, Ze v fijnu roku 2020 zde diky
projektu Kulturni dédictvi doslo k opravé drobnych trhlin zdiva. Mizeme tedy jen doufat,

Ze se nam tato vyznamna pamatka zachova i pro dalsi generace.

1.3 Piisobeni Jana Husa na Kozim hradku

Je dilezité fici, Ze pozvani na Kozi hradek bylo velmi odvéazné a uslechtilé, protoze
Jan Hus byl uvrzen do klatby a majitel se vystavoval jistému riziku a moznosti problémi
s cirkvi. Vlastné¢ neni ani jisté, kdo se takto pfivétivé vici Husovi zachoval,
nejpravdépodobnéji to byl Jan z Koziho, tehdejs$i majitel Koziho hradku. Z Prahy odesel
Hus tajn€ a dlouho se nevédélo, kam se uchylil, protoze vSak nechtél jeho stoupence a
vétici nechat v nejistoté, psal do Prahy dopisy. Nékteré dopisy byly pak pred¢itdny v
Betlémské kapli. Po ¢ase sdm Hus zpochybiioval své rozhodnuti odejit z Prahy a roku
1412 se vratil do Prahy, kde dvakrat kazal v Betlémské kapli. Hned poté se vratil zpét na
Kozi hradek, zde nalezl klid pro své psani. Psal hlavn¢ pro lid a sviij volny ¢as vénoval
Sifeni viry a svého uceni, €inil tak pti kdzanich pod Sirym nebem. Neprobihala pouze u
Koziho hradku, kam pfichdzelo mnoho lidi z okolnich mést a vsi. Svym véficim se
vénoval co nejvice ve stylu takika potulného kazatele: ,,Prvé sem kdzal v méstech i
uliciech, ale nynie kazi mezi ploty, podle Hradu jenz slove Kozi, mezi céstami mést i vsi.
"3 Hus cestoval i na vzdalengj§i mista, vyhledaval rizné slavnosti jako posviceni, pouté
nebo svatby. Jeho uceni se rozsitilo naptiklad az k Borotinskému panstvi. Obsahem téchto
kazani se jesté budu zabyvat v kapitole o zivoté¢ Jana Husa. Na Kozim hradku sepsal sviij
nevyznamngj$i latinsky spis De ecclesia (O cirkvi). Kritizoval v ném moc cirkve a
duchovenstva. Cesky sepsal Vyklad na viru, na desatero bozich prikdzdni a na pater, dale
traktat O manzelstvi a dokoncil spis O svatokupectvi. Vrcholnym dilem je Postila psana
¢eskému lidu. Po jejim dokonceni na Kozim uz moc dlouho nezlstava, odchéazi do Prahy
a odtud na pozvani Lefla z Lazan na hrad Krakovec. Shrneme-li Hustiv pobyt na Kozim
hradku, je nutno fici, ze byl velmi Gsp&S$ny jak z hlediska jeho literarni ¢innosti, tak Sifeni
jeho uceni mezi obycejné lidi. Tuto kapitolu jeho Zivota lze povazovat za tu

nejvyznamnéjsi, a to prave diky literarnim pamatkam, které zanechal Siroké vefejnosti.

3 Vybiral, Zden€k/Smrcka, Jakub: Jan Hus: o knézi, mysliteli a reformatorovi, vydalo
mesto Tébor — odbor kultury a cestovniho ruchu, s. 93
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2 Zivot mistra Jana Husa*

Jan Hus byl vyznamnym intelektudlem a stal se vefejn¢ slavnou osobnosti jiz za
svého zivota, diky ¢emuz se také dostal do pozdéjsich konfliktd. Za velice podrobné
znalosti o jeho zZivoté vdécime pravé i jeho rozepiim s cirkvi, které byly zaznamenany
Vv riznych dokumentech pravni povahy. Vime o ném zdaleka nejvice z jeho soucasnikd,
jeho dila patii také mezi ta, ktera se dochovala v nejvétS§im rozsahu. Konflikty, které
ovlivnily pozd¢jsi uceni a dila Jana Husa, se odehraly jiz za dob jeho mladi, kdy jesté
navitévoval farni $kolu v Prachaticich na jihu Cech. Jednalo se piedeviim o pocatek
papezského schizmatu, jez trvalo Ctyticet dlouhych let. Zapadni cirkev se rozpadla na dvé
strany stojici proti sobé&, fimskou a avignonskou. Prvni papezské schizma bylo velkou
zatézi jak pro cirkev samotnou, tak pro obyvatelstvo. Vedle této nabozenské krize totiz
poznamenala Evropu jesté epidemie ¢erné smrti, ktera pfinesla utrapy, ztraty na zivotech

a tézce zasahla zivot tehdejsich lidi.

2.1 Husovo vzdélani

Jan Hus se narodil nejspiSe v Husinci u Prachatic, za rok jeho narozeni je oznacovan
rok 1370, n¢kdy také 1369. Historikové tak soudi pouze na zdklad¢ indicii, které jim
poskytuji prameny tykajici se pozdé¢jsiho Zivota Jana Husa. Diivodem je Hustv plvod,
spolecenskd vrstva, do které se narodil, nebyla pro zapisovatele pisemnych zaznamu
dialezitad. Jednim ze stézejnich je rok 1400, kdy byl vysvécen na knéze, coz v té dobé
nebylo mozné pted dovrSenim tficeti let. Lze proto soudit, Ze se Jan Hus narodil pravé
kolem roku 1370. Nejjist&jsi je zatadit narozeni Husa do 70. let étrnactého stoleti, protoze
k pfesnému datu se nelze dobrat. Zakladni Skolu navstévoval pravdépodobné
Vv Prachaticich. O jeho rodisti se dlouho vedly spory a nebylo jasné, zda se Hus opravdu
narodil v jiho¢eském Husinci, nakonec se ale vétsina historikt pfiklonila pravé k tomuto
mistu.) Jeho dalsi studia se ubirala smérem k cirkvi a ndbozenstvi, proto se zapsal na
prazskou univerzitu. Do Prahy ho pravdépodobné piivedl Kiist'an z Prachatic, kterému

Hus vypomahal. Sviij prvni bakalatsky titul zde ziskal roku 1393 na artistické fakulté.

Studentsky zivot se ani tehdy neodehraval pouze na pidé¢ univerzity, jak sém Hus pozdé&ji

*Nasledujici kapitoly 2, 3 a 4 jsou zalozeny piedevsim na informacich z knihy Frantiska
Smahela Jan Hus: Zivot a dilo. Dal§im zdrojem je pak dilo Pavla Soukupa Jan Hus:
Zivot a smrt kazatele.
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popisoval, nékdy se mladici svym pocinanim pii svych zabavach pohybovali i za hranici
zakona. V pozd¢jSich letech mnohokrat litoval svého nerozvazného pocinani, ackoli
studium nikdy nezanedbaval. Sviij magistersky titul na artistické fakulté ziskal roku 1396.
Jeho tehdejsi profesor mistr Stanislav ze Znojma se stal jeho vzorem a Hus ho podle svych
slov miloval jako otce. Stanislav se zabyval mySlenkovym hnutim Johna Wycliffa a diky
své pozici na univerzité jej rozsifil mezi fadu jeho nasledovnikd. Dilo Wycliffovo
obhajoval a byl jeho velkym zastancem, nepiijal ho vSak, aniz by ho nepodrobil vlastni
kritice a s n€kterymi mySlenkami dokonce nesouhlasil. Za propagaci takovych nazoru byl
ptirozené obvinén z kacifstvi, stdhl se do ustrani a postupné se od reformatorti odloucil
uplné. M¢l také v Kostnici po boku Husa Wycliffovy nazory obhajovat, zemfel ale kratce
pfed odjezdem. Ziskanim magisterského titulu za¢ind pro Husa profesorské obdobi, ve
stejné chvili zapocal i1 své studium na teologické fakulté, coz mélo byt vrcholem jeho
studijniho snazeni. Pedagogickou ¢innost rozhodné nezanedbaval, pravé naopak byl
velmi aktivni a ze zapisi univerzity vime, Ze byl tfikrat zvolen ¢lenem zkusebni komise,
zastupoval univerzitu na komisich a v letech 1401 a 1402 byl dokonce zvolen dékanem
artistické fakulty. V roce 1407 dosahl vSak pouze titulu bakalafe teologie a doktorské

studium kvili nucenému odchodu z Prahy nedokonil.

2.2 Nabozenské uceni a vliv Johna Wycliffa

Jak bylo jiz feceno, k mySlenkam anglického reformatora Johna Wycliffa Husa
piivedl jeho profesor z prazské univerzity Stanislav ze Znojma. Jednim z dalSich jeho
74kt byl Stépan z Palée. Velmi vyznamnym dilem Stanislava je velky traktat O
univerzaliich (De universalibus). Zrozeni takzvanych viklefistii na sebe nenechalo dlouho
Cekat a zaroven s touto vinou reformatorskych myslenek pftisla tvrda opozice v podobé
tradi¢ni kfest'anské cirkve. Vybrané teze z knih, udajné oznacujici kacitské smysleni,
byly roku 1403 pfedneseny na schiizi vSech praZzskych mistrli. Zde mizeme najit poc¢atek

radikéalnéjSiho odporu viici Wycliffovym myslenkam.

2.2.1 Historicky kontext a Wycliffovo hnuti

John Wycliff se narodil kolem roku 1324. Po vétSinu svého Zivota travil ¢as na
Oxfordské univerzité, zde studoval a pozd¢ji také ucil. Vysledkem jeho jazykového
nadani je anglicky pfeklad Nového zdkona. Zemftel roku 1384. Béhem jeho plisobeni na

univerzité byli jeji mistii rozdéleni na dva mySlenkové tadbory, jeden byl pro zachovani
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tradi¢niho naboZenstvi a uplnou poslusnost papezské kurii, druhy byl striktné proti této
bezpodminecné poslusnosti. Sdm Wycliff byl ve druhé skuping. Je nutné také zminit tzv.
spor o univerzalie, ktery se v t¢ dob¢ odehraval, téchto rozportu se ucastnil Wycliff a
pfimo pak ovlivnily i Jana Husa. Jednalo se o filozofické sméry nominalismus a
realismus. Oba dva sméry se tykaji poznavani svéta kolem nas. Kazdy ¢lovék vnima svét
kolem sebe rizné na zakladé své vlastni zkuSenosti.® Existuji slova, kterd uZivame
naprosto bézn¢, ale pies to si pod nimi vSichni pfedstavime néco jiného. Témto sloviim
se fika , universalia“. A pravé tady se dostivame k zasadnimu rozdilu mezi dvéma
filozofickymi sméry, které maji spolec¢nou navaznost na antickou tradici. Nominalismus
se odviji od myslenek Aristotelovych. Pro néj byly zasadnimi faktory pro poznavani
skutecnosti smysly a zkuSenost, kterou nam zprostfedkuji. Jména véci vznikaji v nasi
mysli az druhotné. Naproti tomu realismus rozviji mySlenky Platonovy. Ten nabyl
presvédceni, Ze naSe smysly jako takové, se daji velmi snadno oklamat, z toho divodu je
spolehlivéjsi poznavat rozumem. Navic podle Platona existuji jiz dané ideje, jakési
pravzory, které zde byly jesté pfed tim, nez se v naSem svété objevily jejich jednotlivé
skute¢né projevy. Nominalismus je také spojen se skepticismem, naproti tomu realismus
smeétuje spise k metafyzickému pojeti otazek. Souvislost s kiestanskou virou je takova,
ze kiestanstvi se $itilo slovem a nepatrna zména ve vykladu nabozenstvi mohla mit fatalni
nasledek v podob¢ obvinéni z kacifstvi. Pivodni nasledovnici Krista souhlasili s u¢enim
Platonovym, protoze v pravzorech spatfovali Boha samotného. Lidé se snadno nechaji
zlakat pozemskymi statky a nezaslouzi si tak byt spaseni, Blih proto predurcil, ktefi lidé
spaseni budou a sviij osud jiz nezméni. I ptes tento fakt se kazdy vefici musi chovat tak,
aby si spaseni zaslouZil. Nominalismus se dostaval postupné do poptedi, protoze byl
kdo Zije skutecné kfestanskym zivotem. Predstavitelé cirkve pak méli na zemi zastupovat
1 Boha samotného. Vliv cirkve stéle rostl, skromnost a respektovani kiest’anskych ideali

byly minulosti a udalosti, které neptiznive ptisobily na obyvatelstvo, nasvédcovaly tomu,

5 Ackoli ma pro kazdého slovo ,, pes “ spolecné znaky, findlni podoba v naSich
myslenkach se bude lisit podle toho, s jakym psem jsme se kdy setkali nebo jak na nés
dané zvite zaptsobilo.

Vybiral, Zdenék/Smrcka, Jakub: Jan Hus: o knézi, mysliteli a reformatorovi, vydalo
meésto Tabor — odbor kultury a cestovniho ruchu, s. 49
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ze se jednd o bozi trest za hiichy, které cirkev pachala. Morové epidemie a valky pustosili
nejen lid, ale také zemi. Bylo jen otdzkou Casu, kdy se plné rozproudi snaha o napravu
cirkve. Wycliff se vratil zpét k uc¢eni Platonovu a cirkev se podle n&j nechovala podle
bozich ptikédzani. Nejvice popudil cirkev vyvracenim dosud platnych pravd, a to
napiiklad, Ze cesta ke spaseni neznamena pouze slepou poslusnost cirkvi, ale disledné

dodrzovani kiest'anskych tradic a znalost bible.

Dale pak prosazoval, ze prosty veétici, ktery skutecné dodrzuje vSechny nalezitosti
pravého kiest'ana, ma prednost pred ¢lenem cirkve, ktery pacha htichy, a ani jeho urad
nezarucuje bezthonnost. Bylo samoziejmé, ze reakce cirkevnich hodnostaiti nastala
témef okamzité, Wycliffovo uéeni bylo oznaceno za kacitské a jeho ptisobeni v Oxfordu
ukonceno. Od jistého odsouzeni zachranila Wycliffa ptizen kralovského dvora a dalSich
urozenych ptiznivcid jeho uceni, mohl tak dozit sviij Zivot na fafe v Leicestershiru a plné
se vénovat své praci. Ani tak se ale nevyhnul oznaceni kacifem, na stejném koncilu
v Kostnici, kde byl roku 1415 upalen Jan Hus, byla spalena v§echna jeho dila, vrcholem
tohoto procesu bylo vykopani jeho ostatkii roku 1428 na piikaz papeze Martina V. a

nasledné spaleni. Popel byl vhozen do feky Swiftu.

2.2.2 Zména Husova presvédceni

Jan Hus byl ovlivnén pfevazné Aristotelovym u€enim, jeho pfesvédceni se vSak
zménilo po tom, co se setkal s Wycliffovymi mySlenkami, sdm si pofidil vlastnoru¢ni
opis nekterych jeho textl. Podle jeho poznamek byl velmi zasazen ideami, které zde
Wycliff prezentoval. Je ale také dilezité ptipomenout, Ze z hlediska filozofie nebyl Hus
vzdy oznacovan za radikdlniho realistu a jeho z4jem o Wycliffovy teze byl daleko
mirnéj$i. Paul De Vooght napsal, Ze se do zapasu o filozofii zapojil pouze nepatrné a ve
skutecnosti pro n¢j byl skutecnym ucitelem filozofie pravé Aristoteles, Husovym hlavnim
zamérem bylo h4jit pravdy Evangelia. K Wycliffovu pojeti univerzalii se piihlasil az
pozdéji, kdy zapas o Wycliffa na univerzit¢ gradoval a oporou mu byly argumenty
Stanislava ze Znojma. StéZejni byl pro Husa aZz nasledny Wycliffiv vyklad evangelii,
zejména popis spravného kiestana, ktery nasleduje bibli, v kontrastu s kritikou
cirkevnich hodnostaii stavéjici se svym jedndnim proti Bohu. Hus, stejné tak jako
Wycliff, byl pfesvédéen o predurcenosti osudu kazdého cloveéka. Nekteti 1idé jsou

zkaZeni a at’ uz ¢ini cokoli, nezméni to jejich zkazené jadro, proto se jim spaseni vyhne.
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Zlo a dobrou nemohou byt jen caste¢né, ¢loveék je bud’ zcela dobry, nebo zcela zkazeny,
neni nic mezi tim. Toto tvrzeni se tykalo nejen prostych véficich, ale i cirkevnich
hodnostait, a to i samotného papeze ¢i vrchnosti. Hus tika, Ze vice maji lidé poslouchat
Boha, nez svétské a cirkevni autority, to samoziejm¢ cirkev nemohla dopustit.
Wycliffovo uéeni pevné hajil i Hustv piitel Stépan z Palée, po boku svého uditele
Stanislava ze Znojma prosazoval spravnost jeho nazord. Stanislav se musel vydat na
prelomu roku 1408 do Italie, kde se mél obhajit, Stépan ho doprovazel. Oba dva byli
véznéni, nakonec neusvédleni z kacifstvi. A¢koli byl Stépan Hustv piitel a vyznaval
stejné hodnoty, po této udélosti se nazorové odklonil od Husa i Wycliffa a nakonec

dokonce sehral na koncilu v Kostnici roli hlavniho ¢eského Zalobce na Husa.

2.3 Kazatelska ¢innost Jana Husa
Knézské povolani si Hus zvolil nejen kvili osobnimu zajmu, ale také zdjmu
praktickému. Univerzitni studium bylo nakladné a profesorské postaveni Husovi

k ziskani potiebnych prostiedki nestadil. A tak byl v ¢ervnu roku 1400 vysvécen knézem.

2.3.1 Kazatelem v kostele sv. Michala

Kostel sv. Michala se nachéazel v blizkosti Staroméstského ndmésti a Husovi zde
byla poskytnuta jeho prvni patfiéné financné ohodnocena kazatelsk4 pozice. Knéze sem
dosazoval piimo ¢esky panovnik a kromé néj se zde nachazel oltarnik, st¥idnik®, sakristian
a kazatel. Jan Hus sice nebyl farafem, ale sam byl s pozici kazatele spokojen. Hus nebyl
jediny, ktery se v Praze stavél na stranu reformistt a touzil po napravé cirkve, dokonce i
obyvatelé si zacali v§imat rostouciho majetku cirkve a jejiho vlivu. Pfed Husem se o Sifeni
takovych informaci mezi obycejny lid zaslouzili naptiklad Konrdd Waldhauser, Mat¢;
z Janova nebo Mili¢ z Krométize. Béhem studia prosel Jan studiem jazyku i rétoriky,
avSak on sam mél pfirozené vyttibeny mluveny projev a sviij fecnicky talent pii kdzanich
pln€ vyuzival. A tento fakt spole¢né s jeho smyslenim ptildkal mnoho posluchacti. Mezi
nimi se také objevil staroméstsky obchodnik K#iz, feCeny Kramar, osobnost, ktera se po
boku Jana z Miilheimu, zaslouzila o vznik Betlémské kaple. Byla zalozena 24. kvétna
1391 a o tfi a plil roku pozdé&ji dokoncena a vysvécena. Diky KiiZzovi zde byla v roce 1402

Husovi nabidnuta pozice kazatele. Po Husové odchodu nezistal kostel sv. Michala

® Stiidnik je placeny zastupce jiného knéze.
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zapomenuty, béhem dalSich let se vném vystfidaly vyznamné osobnosti spjaté
S Husovym osudem. Byl to Kfistan z Prachatic, kazatelskou cCinnost zde zahgjil i

Jakoubek ze Stiibra a v neposledni fad¢ Petr z Mladonovic.

2.3.2 Jan Hus v Betlémské kapli

Betlémska kaple vznikla za jedinym ucelem, poskytnout ¢eskému lidu misto, kde
veSkera kazani budou probihat pouze v Cestin€. Jan Hus byl idedlnim kandidatem na
pozici kazatele. V té dobé mé&l mnoho povinnosti uz jako profesor a navic i dékan
artistické fakulty, kézal Castéji, nez bylo sepsano v zakladaci listin¢ a svédomité se na né
ale 1 cirkevni osvéty, pro ptilakéni posluchacli pouzivali mnozi kazatelé rizné svétské
pfibéhy v podobé poucné alegorie, zivych ptikladi a nézornych pfirovnani
z kazdodenniho zivota. Tyto aspekty najdeme i v Husové nejstarsi sbirce zvané Puncta.
Sam od nich ale ve své pozd¢jsi tvorbé ustoupil a zdliraznoval, ze kazatel by mél ucit
hlavné slovem a ¢inem. Betlém neslouzil pouze jako misto pro bohosluzby a kazatel zde
m¢l stejné povinnosti jako fardf v jiném kostele. To znamenalo poskytovat ubytovani
osazenstvu kaple i dohled nad majetkem kaple, jednou z pravomoci kazatele bylo
pujcovat penize na kiest'ansky urok. V blizkosti kaple se nachazel jesté¢ kostel Filipa a
Jakuba, jehoz faraii Mikulasi Zeiselmeisterovi bylo nutné platit odSkodné ve vysi 90
grosu a kaple musela omezit zpivané mse, aby kostelu nebyla pfili§ velkou konkurenci.
Na pudé Betléma se zdrzovali také studenti a Husovi kolegové z univerzity, ktefi také
navstévovali jeho kézani. Kromé prostych véticich sem prichazeli 1 bohati méstané, ti
chtéli v podob¢é milodar ulehéit od svych htichii, protoZe hromadéni majetku bylo
V rozporu se zdkony bible a navracenim ¢asti penéz cirkvi se méli z takového obvinéni
vykoupit. Vyznamna byla pfitomnost kradlova hlavniho radce Lacka z Kravaf, pozdéji
vlivného spojence a zastance Jana Husa v nejtéZsi ¢asti jeho Zivota. Z kralovského dvora
ale nebyl jediny, kdo zavital do betlémské kaple, sama kralovna Zofie Bavorska
obdivovala Husa a poskytla mu pomoc i ochranu. Celkové se mezi jeho vlivnymi ptateli
vyskytovaly spiSe zeny a da se spekulovat o tom, zda jen diky svym konexim naSel
pomocnou ruku u jejich manzelli, nebo oni sami byli jeho zastanci. I pfes zjevnou
naklonnost Zen vztahy s nimi ziistaly vyhradn€ na duchovni Urovni a Jan disledné

dodrzoval celibat a veSkeré povinnosti knéze. V Betlémské kapli plisobil Hus jedenact let
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a tésil se velké oblibé mezi posluchaci, nevyhnul se ale ani konfrontacim se svymi odpirci

a neprateli, jejichz naléhani na vyssi cirkevni organy nabiralo na sile

2.4 Reformisté ztraceji podporu cirkevni moci

Zpoc¢atku mél Jan Hus plnou podporu nového arcibiskupa Zbyilka Zajice
z Hazmburka, ktery byl na tento post dosazen po neshodach mezi Vaclavem IV. a jeho
bratrem Zikmundem Lucemburskym. Podle vSeho Zikmund usiloval o nadvladu nad
¢eskymi zemémi, Vaclav mu vsak projevil divéru a doufal v jeho pomoc. Piiblizné od
roku 1405 se zacind v Praze situace pro reformisty zhorSovat a museli hledat oporu
Vv podobé svétské moci. Némeckd cast univerzity byla zasadné proti Wycliffovym
mySlenkam, a to i proto, Ze stmelovaly ¢eské mistry a jejich narodni hnuti ziskdvalo silu.
Dalsim Zbyiikkovym cilem bylo eliminovat falesné zazraky, které mély z véficich pouze
vymamit penize, tykalo se to naptiklad pouti na pamatna mista, miizeme jmenovat jistou
zazranou borovici u Mnichova Hradisté. Pro tyto ucely jmenoval Zbynék tficlennou
vysetfovaci komisi, ¢leny se stal sam Jan Hus, Stanislav ze Znojma a St&pan z Kolina.
Pomérné dlouho stal arcibiskup na strané Jana Husa a Stanislava ze Znojma, kdyz se ale
zacala situace zhorSovat, aktivné se obraci proti reformistim a celému uceni Johna
Wiycliffa. Papezska kurie schvalila jeho zadost o vydani zdkazu kazani na soukromych
mistech a nutnosti odevzdani vSech Wycliffovych spisi. Jan Hus povazoval sva kazani
za tak dilezita, Ze s nimi odmitl prestat, nemohl by totiZ jinak §ifit slovo boZi a to nemohl
dopustit. Tvofil a piekladal nové pisné, které se zpivaly v Betlémské kapli, byly vSak
V rozporu se zakazem arcibiskupa. Hus ale myln¢ doufal, ze Zbyné&k je stale pro napravu
cirkevni spravy a pokusil se ho v této véci pisemné kontaktovat, av§ak netispé$né. Byl i
proti paleni spist a spolecné se svymi dal§imi kolegy podal oficialni protest. Zacala se
formovat reformni strana a Jan Hus byl postupné stavén do jejiho cela, po boku mél
napiiklad svého pfitele Jakoubka ze Stfibra nebo filozofa Jeronyma Prazského, na
univerzité hajili Cesky jazyk a podporovali Wycliffovy myslenky. Bylo jasné, Ze situace
se diive nebo pozdéji proméni v zdsadni spor na univerzité i v cirkvi. Mimo vyhrocenou
situaci okolo Wycliffa se mélo diky svolani mimotadného koncilu v Pise roku 1408 blizit
ke konci také papeZzské schizma, které stale oslabovalo kiest’anskou viru. Vaclav IV. si
pral ucast zastupctu Ceskych zemi na tomto koncilu, doufal totiz, Ze mu napomtize

Kk navraceni fimské kralovské koruny. Bylo nutné najit vérohodného zastupce, ovsem
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arcibiskup Zbyn¢k Zajic z Hazmburka pozvéani odmitl, nabizeli se tak uz jen kandidati
z teologické fakulty. Ceska &ast fakulty se piiklanéla na stranu krale, ale drzela na

univerzit¢ pouze jeden hlas.

Z tohoto diivodu Véclav IV. vydal roku 1409 Dekret kutnohorsky, ktery pomér hlast
na univerzité zménil ve prospéch Cechil. Na univerzité to vyvolalo mezi cizimi mistry
obrovsky rozruch a odpor k takovému silnému zasahu do struktury univerzitniho systému
a zadali zruSeni dekretu, naproti tomu Ceska strana toto rozhodnuti vitala a hgjila jej. Kral
zaroven pfislibil vyslat poselstvo na koncil a univerzitni mistfi vybrali dva zéstupce ze
svych fad, Ondfeje z Brodu a Helmolda Gledenstede ze Soltwedelu. Situace na univerzité
nakonec dospéla az k odchodu némeckych mistrii i studentd v ¢ervnu 1409 a ¢esky ndrod
tak ziskal na okamzik pocit vitézstvi. Zminény koncil v Pise se nakonec ukazal
neuspéSnym a situace se jesté zhorsila vznikem tzv. trojpapezstvi, kdy oba stavajici
papezové odmitli odstoupit a navic byl koncilem zvolen papez novy. V Praze zacalo
panovat napéti, dalsi cizi obyvatelé Starého Mésta se boufili proti zakroku na univerzité,
a co bylo horsi, obviniovali z n¢j pouze Husa a ¢im dal tim Castéji ho oznacovali za kacite
a nepritele kiest'anské viry. Tyto udalosti odstartovaly vinu Zalob a stiznosti a to pfimo
papezskému dvoru, Hus a dal$i reformisté byli vSak pod ochranou krale a mohli se tak
Vv Praze citit bezpe¢né€. Pomérné dlouho stal arcibiskup na strané Jana Husa a Stanislava
ze Znojma, kdyZ se ale zacala situace zhorSovat, aktivné se obraci proti reformistim a
celému uceni Johna Wycliffa. Na zéklad¢ buly vydané novym papezem Alexandrem V.,
ktery chtél razné zakro¢it proti reformnimu hnuti v Cechach, bylo nafizeno odevzdat
vSechny Wycliffovy spisy a byl vydan zakaz kazani na soukromych mistech, kam se
fadila 1 Betlémska kaple. Jan Hus povazoval svéa kazani za tak dilezita, Ze s nimi odmitl
piestat, nemohl by totiZ jinak §ifit slovo bozi a to nemohl dopustit. Tvofil a prekladal nové
pisné, které se zpivaly v Betlémské kapli, byly vSak v rozporu se zakazem arcibiskupa.
Hus ale miln¢ doufal, ze Zbynék je stale pro napravu cirkevni spravy a pokusil se ho
Vv této veci pisemné kontaktovat, avSak netspésné. Byl i proti paleni spisti a spole¢né
s jeho dalsimi kolegy podal oficialni protest. Arcibiskupa v§ak pouze popudil a spisy byly
paleny. Nasledné pak roku 1410 uvalil na Husa klatbu pravé proto, Ze vypovédeél
arcibiskupovi poslusnost. Jan stale kazal Wycliffovy mysSlenky a snazil se obhajit své

¢iny a nazory. Zaroveil podal odvolani k papezskému dvoru. Diky kralové ptizni nebylo
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umoznéno, aby klatba dale setrvala a arcibiskup byl nucen nahradit skody za Wycliffovy
spalené knihy. Kralovsky dvir nemélo hajil Husovo poc¢inéni a bylo to také to jediné, co
brzdilo cely proces. OvSem v italské Boloni nabiral proces novy smér, Hus se nedostavil
k soudu a kardinal Colonna na néj uvalil klatbu, kterda mimo jiné znamenala i zdkaz

kazéni.

V Praze na jeho stran¢ stale stoji kral a mnoho vlivnych Slechtict, arcibiskup je
dokonce nucen odvolat klatby a interdikt, které vyhlasil a také prohlasit, ze v zemi nejsou
kazany zadné bludy. Nez stihl splnit vSechny podminky, na svych cestach roku 1411
zemiel. Hus se k soudu v Boloni nedostavil zfejmé hlavné proto, Ze na n¢j padl tézky tkol
kvodlibetate, ptiprava kvolibetu byla ¢asové velice ndrocnd a zhostit se takového ukolu
vyzadovalo pili a trpélivost.” Nejvice se pro Wycliffovo uéeni nevyslovil sam Hus, ale
Jakoubek ze Stiibra, ktery se bez okolku vyjadfoval k ozehavym tématiim a zna¢n¢ hanil
chovani cirkve, bylo tomu tak i na kvodlibetu v nasledujicim roce 1412. Proti Jakoubkovu
postoji se ostfe ohradil Stanislav ze Znojma, ¢imz také zacina jeho odklon od reformni
skupiny. Na misto arcibiskupa byl dosazen kralliv osobni 1ékat Albik z UniCova, ktery
splnil dalsi body dohody uzaviené s kralem. Zasadni zlom nastal, kdyz do Prahy pfisel
papezsky delegat Vaclav Tiem z Mikulova, papezovy buly vyzivaly k Gc¢asti na kiizové
vypraveé proti neapolskému krali Ladislavovi vyménou za plnomocné odpustky pro
vSechny, ktefi se zii€astni. Pfedeslé neuspéchy u jinych panovniku, ktefi odpustky odmitli
v Tiemovi nevzbuzovaly velké nad¢je, byl tak reakci krale velmi prekvapen. Vaclav IV.
i pfes Husovo naléhani obchod s odpustky povolil a v Praze nastala vypjata situace. A
prave v této chvili doslo k ndzorovému rozkolu mezi Husem, kralem a gtépémem PalCem,
Hus prodej odpustkl odsuzoval a zpochybnil 1 papezliv narok na kup€eni s nimi a vefejné
tento nesouhlas vyjadfil béhem univerzitni disputace. Vaclav nasledné natidil boj proti
bufi¢im a viem, kdo ho neuposlechnou, Stanislav ze Znojma i Stdpan z Palée se vzdali
Wycliffovych myslenek a tak uZ nic nebranilo tomu, aby byly prohlaSeny za kacitské,
Hus tak ptichazi o dilezitou podporu kolegl i kralovského dvora. I pfes neptijemné

udalosti a zhorSujici se podminky dale obhajuje své nazory, jako jeden z mala odmitl

7 Kvodlibet-mél umoznit otevienou diskuzi i otazky na jakékoli téma, mohl trvat i
nekolik tydnt, kvodlibetat zadava ptitomnym mistram tzv. kvestie, na které musi
odpovedét
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ustoupit krali a nové zvolené rad¢, vybrané ¢lanky, zejména ty o svobodném kazani slova
boziho pak prezentuje na univerzité. Tvrdil, Ze ¢lovék mé ke kézani poslani od Boha a
proto nepotiebuje, aby mu to zadna jina autorita povolovala. Proti Husovi se razn¢ obratil
i Stépan z Palce, ten ozna¢il Wycliffa za velmi nebezpeéného kacite, ktery své bludy
skryvéa za Pismo a vyzval k odvrzeni téchto bludt. Kral, popuzen Husovymi vyroky, dale
nebranil uvaleni Klatby na jeho osobu a mimo to hrozil v Praze zékaz cirkevnich obtadt

a ukonu.

Nejprve se Jan rozhodl k manifestacnimu odvolani ke Kristu po vzoru nékterych
svych ptredchudct, naptiklad Jana Zlatoustého. Ucinil tak 18. fijna 1412 v Betlémské
kapli a odvolani pak vyvésil i na dal$ich mistech. Vlivem téchto udélosti se Jan rozhodl

pro odchod z Prahy.

2.5 Po odchodu z Prahy

Hus musel vyhledat pomoc u svych urozenych pfatel, protoze se potieboval uchylit
na bezpecné misto. Pobyt mimo hlavni mésto byl nakonec v mnoha smérech pfinosny,
Jan jiz nemé¢l povinnosti na univerzité¢ a ziskal tak c¢as na vypracovani svych
nejznaméjsich dél, mezi nimi se nachazi také Postila. Hus se rozhodl §ifit viru mezi prosté
negramotné vetici a vyklady zacal psat v €esting, tento krok povazoval za velmi dualezity
pro Sifeni viry a také reformnich myslenek. Mezi Husovymi zastanci je nutné zdtraznit
jméno pravnika Jana z Jesenice, jehoz rady a celkova podpora byly v celém procesu pro
Husa velmi pfinosné. Po odchodu z Prahy s nim zistaval v kontaktu, aby mohl jednat se
soudem a kralovskym dvorem, coz nakonec uklidnilo situaci natolik, Ze se na kratkou
dobu odhodlal vratit do Prahy. Prvni cesta z hlavniho mésta vedla nejprve na Zatecko,
kde ho piijal Mikulads Bohaty a Hus zde sepsal Ceské Vyklady viery, Desatera a Patere.
Dal$im mistem mimo Prahu, kam se mohl uchylit, byl Kozi hradek.® Pro¢ hrad opustil,
nam neni znamo, pfi¢inou mohly byt neshody s jeho hostiteli. Hus se na pozvani Anny
Z Mochova piesunul do blizkého Sezimova Usti, kde se zaginala formovat i skupina jeho
nasledovnikd, kteti pozdéji byli €leny husitského hnuti a stali u zaloZeni mésta Téabora.
Hustv pobyt byl pomérné kratky, pfesunul se sem v ¢ervnu 1414 a jiz v Cervenci odchazel

do stfednich Cech na pozvani svého pfiznivce Jindficha Lefla z Lazan. Konkrétné se

¢ Plisobeni Jana Husa na Kozim hradku je jiZ rozebrano v kapitole 1.3, proto nyni
nasleduji udalosti po odchodu z Koziho.
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uchylil na hrad Krakovec u Rakovnika, kde stravil posledni tfi mésice pied odchodem ze
zemé&. Divodem pro odchod ze Sezimova Usti byla pravdépodobné epidemie pravého

moru.

2.5.1 Kaostnicky koncil

Za pokracovani koncilniho jednani byl zodpovédny Zikmund Lucembursky, ktery
se rozhodl ukonclit spory v kiestanské cirkvi a uklidnit celou situaci ohledné
trojpapezstvi. Osobné proti Husovi vyhranény nebyl, ale védél, Zze jeho pozvanim na

koncil mize jen ziskat.

Pro samotného Husa to byla v jeho ocich pfilezitost obhgjit své uceni pied
cirkevnimi zastupci vSech statd, to bylo také dilezitym faktorem pii jeho rozhodovani,
zda pozvani ptijmout. Na koncilu mél vystoupit se svym reformnim programem, z vétSiny
smérech, nafizeni od jakkoli vysoce postaveného feudala by se plnit neméla, jsou-li
V rozporu s tim, co kaze vira a ¢lovék by mél pouzivat sviij vlastni rozum a ne slep€ plnit
vSechna nafizeni. Pro knézi a dalsi sluzebniky cirkve mélo toto platit dvojnésob, protoze
kdo jiny by mél Iépe reprezentovat ctnosti nezli duchovenstvo, z toho diivodu byla také
Husova kritika hiichli nékterych knézi tak ostrd a snaha o rozsiteni reformy cirkve tak
silnd. Samoziejme se jeho kritice nevyhnul ani feudalni stav, jehoZ nejvétsim hiichem
byly kofistnické praktiky v rozporu s bozim zdkonem. Pfed svym odchodem se snazil se
svym pritelem Jesenicem zajistit co nejvétsi podporu z fad cirkve i dalsich vlivnych osob,
nejlépe v pisemné podobé aby mohl v§e ptedlozit na koncilu. Ve svych jednani byl velmi
uspé&sny a ziskal na svou stranu arcibiskupa i vysoké uceni prazské. Pocetna vyprava pak
vyrazila z hradu Krakovec 11. fijna 1414. Cesta do Kostnice trvala Husovi a jeho
spole¢nikiim necely mésic, cestoval s nim také Petr z Mladonovic, ktery dikladné popsal
Husiiv osud v Kostnici. Na misto kondni koncilu dorazili 5. listopadu 1414 a ubytoval se
u star$i vdovy Fidy Pfisterové. Ac¢koli byl pod ochranou fimského krale Zikmunda, jeho
nepratelé se sjizdéli do Kostnice a radikalné proti nému vystupovali, avSak na chvili m¢l
ptislib ochrany i1 od samotného papeze. Snazil se navic stale udrzovat kontakt s Ceskymi
prateli a posilal do Cech dopisy, z podatku pomé&mé optimistické. Papez dokonce
predbéZzné odvolal klatbu a zrusil interdikt v misté pobytu Jana Husa, nadale odmital proti

nému cokoli podniknout, protoze byl pod ochranou krale. Kardinalim oznacujicim ho za
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kacife to ale nezabranilo v tom, aby zacali jednat. Husa zastihli v misté jeho pobytu a
odvedli ho do papezského palace, kde doslo k debaté mezi kardinaly. Projednavani celé
situace zahrnovalo argumenty od Husovych pfiznivcl 1 nepfatel, i pfes Zikmundiv
ochranny list vyustilo v jeho uvéznéni ve vézi dominikéanského klastera, zlstal zde az do
bfezna roku 1415. Jeho nadé€je na obhajobu byly pry¢ a byl stale povazovan za kacite
v klatbé, jehoz proces nebyl uzavien. Probihaly vyslechy a Hus musel psat vyjadreni ke
vSem Wycliffovym ¢lanktim pii cemz veiejné slySeni bylo v nedohlednu a kral vyvoji
procesu nebranil, protoze vlivnych odpiircti bylo mnoho a nemohl si dovolit je poStvat

proti sobé. Zalezelo mu zejména na upevnéni jeho moci a vyfeseni otazky trojpapezstvi.

Mnoho informaci o procesu i véznéni Husa ziskali historikové nejen z dokumentt
pravnické povahy, ale 1 z jeho osobni korespondence a vzkazil, ¢asto dochdzelo k Sifeni
nepravdivych tvrzeni a zneuzivani dopist. Pobyt ve vézeni ptfinesl Husovi hlavné strasti
v podob¢ nemoci, ale na druhé strané také ¢as vénovat se psani, stale neztracel nadéji ve
spravedlivé slySeni a pomoc svych ptatel. Z toho divodu udrzoval korespondenéni vztah
zejména s Janem z Chlumu, ktery také zustaval v Kostnici. Proces s ¢eskym kacifem
nebyl samoziejmeé Ustfednim tématem celého koncilu, dilezita byla jiz zminéna otazka
trojpapezstvi, kdy jedna strana stala za papezem Janem XXIII. a druhd byl pro abdikaci
viech ti papezd. Refenim se nakonec stala abdikace. V poloviné bfezna 1415 ale po
svém odstoupeni Jan XXIII. uprchl a pravomoc propustit Husa z vézeni pfipadla
Zikmundovi Lucemburskému, ten tak neucinil, potfeboval totiz vytesit otazku Husovych
spord s cirkvi a tim také rozkol v cirkvi jako takové. Uprchlého papeze se vydala
pronasledovat fada kardinald a hrozilo pted¢asné ukonceni koncilu, Zikmundovi se ho
ale podaftilo obnovit, jednani tak mohla pokracovat. Vysledkem byla kone¢na abdikace
vSech tii papezi, i kdyz posledni Benedikt XIII. se vzdal své funkce az v ¢ervenci roku
1416. Jan XXIII., nyni uZ jen Baltazar Cossa, kterého koncil odsoudil a zbavil vSech
hodnosti, byl pozdéji prevezen do vézeni na hrad Gottlieben. Na stejné mist pfed nim
nechal Zikmund pfemistit i Husa, protoZe jeho v&znéni mu zarucovalo dalsi prib&h
koncilu, pokud by se chylil k pfed¢asnému ukonceni, Husovym procesem by cleny
koncilu patii¢né zaméstnal. Odptirci Husova u¢eni neotaleli a naléhali, aby se koncil zacal
o proces fadn¢ zajimat a kacite potrestal, v Praze se navic $ifily zpravy o radikalni sekté

nasledujici Hustiv odkaz. Na druhé strané, ani jeho pfivrzenci po téchto udalostech
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nezahaleli a vydali oficialni protest. Autorem byl Petr z Mladofiovic a z dalSich jmen se
zde objevuje Jindfich Lacembok, Jan z Chlumu, Vaclav z Dubé ¢i Viaclav Myska
z Hradku, svou podporu vyjadrtili i zahranic¢ni Slechtici jako naptiklad polsky rytit Zavis
Cerny. Naléhani §lechticti na spravedlivy soud pro Husa bréanilo koncilu v odsouzeni bez
ptislibeného vefejného slyseni, v jeho prospéch se spojili pani jak z Cech tak Moravy.
Kone¢né mél pak Hus moznost vystoupit na koncilu a obhajit své uceni, a to celkem
ttikrat, byla to velikd vysada, odsouzenym kacifim nebylo v jinych piipadech dovoleno
se hajit. Béhem jeho slySeni vSak téméi nedostal moznost se vyjadiit, kdyz ano, byl ¢asto
pferusen utoénymi poznamkami a jeho argumenty nemély pro tcastniky koncilu zadnou
vahu. Po jeho tfetim slySeni mu kardinal d’Ailly stanovil ¢tyfi pozadavky, které by mu

zajistily, Ze se vyhne hranici.

Musel se ptiznat k bludiim, odptisdhnout je, vefejné se jich vzdat a nakonec kazat
jejich pravy opak. Celkem byl obvinén z tficeti deviti ¢lankt, ale pouze 0sm z nich sam
hlasal a také je odmital odvolat. Zalobni ¢lanky proti nému byly nékolikrat zménény na
zaklad¢ jeho obhajoby, nikdy vSak neodpovidaly pfesnému Husovu vykladu viry a pfiznat
se k nim by bylo proti jeho vlastnimu piesvédceni a svédomi. Zvolil si tak osud na hranici.
Jesté pred svym odsouzenim stihl napsat fadu dopisti svym ¢eskym prateliim, ale i celému
lidu, diky této korespondenci méli historikové moznost poznat, jaky Hus byl a co se mu
odehravalo v hlavé béhem poslednich dni Zivota. V sobotu 6. ervence 1415 byl zbaven
veskerych atributli ptislusnika cirkve a upalen na hranici, jeho odkaz ale nezmizel a byl

inspiraci pro dalsi reformatory a odpirce tradicni kiestanské cirkve.
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3 Dilo

Za svuj zivot sepsal Jan Hus velké mnozstvi d€l. At uz $lo o univerzitni disputace,
traktaty nebo postily, vyznacovala se zejména jeho hlubokou virou v Boha a snahou o
napravu cirkve jako takové a kritikou hiichti. Témata vzdy podrobné rozebral a svou
pravdu optel o Pismo svaté jez pro né¢j bylo neodmyslitelnou soucésti jeho Zivota a pevné

se ho drzel az do své smrti, 1 kdyz pro jeho zalobce to byl kacif, ktery se od Pisma
odklonil.

3.1 Dila sepsana béhem pobytu v Praze

Mezi Husova prvni dila patii komentafe k Aristotelovym spisim, tzv. glosy.
Pochazeji z dob jeho pedagogické ¢innosti na univerzité, slouzily totiz i jako ucebni
pomticka. Nedochoval se vSak ani jeden z téchto komentard. V podob¢ otazek, tzv.
kvestii, se objevuje Hustv vyklad k Aristotelové Fyzice. Stejnou formu méla i vétsina
univerzitnich disputaci, které béhem svého piisobeni na artistické fakulté sepsal. Jelikoz
Jan byl mistr slova a jeho kazani se téSila velké oblib¢ z fad véficich, neni divu, ze mezi
vyznamné pamatky patii i soupisy jeho kdzani. V jeho prvnich sbirkach se jesté objevuje
motiv poucnych piibéhl a ndzornych ukdzek, od kterych pozdé&ji upustil. Konkrétné se
jedna o jeho nejstarsi sbirku zvanou Puncta. Mluvime-li o takovych zapisech, nikdy se
nejedna o doslovny text konkrétniho kdzani, mohly to byt kazatelovy poznamky, které
pouzival jako piedlohu. Dal§i moznosti je dodate¢ny zapis ucinény samotnym kazatelem
nebo zapis nékterého zjeho posluchacl. Z Husovy tvorby se nam dochovaly dvé
synodalni a Sest univerzitnich kazani. Nejvice dochovanych kazani je pak z doby, kdy
pusobil jako lidovy kazatel. Pfed svymi posluchaci z venkova ptirozen¢ hovoftil ¢esky,
pisemné se ale Sifila kdzani v latin€. Zpracovani do knizni podoby probihalo vzdy na
konci cirkevniho roku, kdy Hus shromézdil v§echny podklady pro jeho k&zani a nejspise
pak byly k dispozici studentim a kazateliim. Jmenovat miizeme sbirku z roku 1404/1405
zvanou Collecta nebo dale Postilla adumbrata zroku 1411/1412. Dalsi skupina
Husovych kéazani pravdépodobné souvisi s jeho ¢innosti na teologické fakulté a vznikl

jako pomtcka pro jeho zaky a nasledovniky.

Postilla Leccionarium bipartitum pokyva cely cirkevni rok a je tak idealni pomtickou
pro dalsi kazatele. Obsahuje kazani o svatych (Sermones de sanctis), postni kazani

(Quadragesimale) a vyklad o Kristovych pasijich. Specifické misto ma mezi Husovymi
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kazanimi sbirka zvana Betlémska kazani (Sermones in Bethlehem) datovana do roku
1410/1411.Jeji vyjimecnost spociva v otdzce autorstvi, to je pfipisovano dvéma Husovym
zaktm, jejichz tkolem bylo praveé zvetejnéni mistrovych materialti. Mimo ty méli vSak k
dispozici i své vlastni zapisky a tak nam tato sbirka poskytuje pomérné¢ detailni predstavu
o prubchu kazani. V posledni fazi funkce kazatele v Betlémské kapli 1ze soudit, ze byl
Hus velmi zatizen soudnim fizenim a svym sbirkdm nemohl vénovat tolik Casu a
peélivosti.® Pfed odchodem na venkov Hus v Praze zanechal jesté jednu latinsky psanou
knihu zvanou Postilla adumbrata. Navic také dokoncil staroceské dilo Vyklady, které je
podrobnym vykladem vyznéni viry, Otenase a desatera ptikazani. Také zde poprvé

pouzil novou podobu diakritiky a zadal, aby ji dalsi pisafi prevzali.

3.2 Tvorba po odchodu z Prahy

Ackoli Hus opoustél hlavni mésto nedobrovolné a pravdépodobné by sam rad¢ji
zlstal a pokracoval ve své kazatelské Cinnosti, nemél na vybranou a musel se uchylit na
venkov. Pro jeho tvorbu to byl pozitivni krok, protoZe Jan tak najednou ziskal hodné¢ casu
na psani. Mezi nejvyznamnéjsi dila patii spis O cirkvi (De ecclesia) dokonceny roku
1413. Dale pracoval na ¢eské verzi spisu O Sesti bludiech a Knizkach o svatokupectvi.
Knizky o svatokupectvi se dochovaly pouze v jediném rukopise. ,,Jsou primo vychrleny
Z duse plné zluci, vasnivého zaujeti a nenavisti, ale zdaroven z duse plné bojového zapalu,
nebot neziistavaji jen pri odhalovani zla a jeho odsuzovani, ale zdroven vybizeji k boji
proti nému. “° Ostie zde kritizuje prodavani odpustk a cirkevnich hodnosti, jeho spis je
zaméfen na celou cirkev, protoZe svatokupectvi je rozsifeno v celém jejim téle. Pfertista
vSak az v kritiku celé spolecnosti, touze po majetku, poZivacnosti a pySe. Knizky o
svatokupectvi se daji povazovat za moznou piedlohu pro budouci revoluéni hnuti. Hus
své tvorbé vénoval pili a spoustu Usili, za sviij hlavni tkol zaroven povazoval vzdélani
prostych véfticich. Z tohoto divodu i ve svych rozsahlejsich dilech kladl diraz na

srozumitelnost pro laické publikum.

® Soukup, Pavel: Jan Hus: Zivot a smrt kazatele, NLN, s.r.o0., Nakladatelstvi Lidové
noviny, s. 37

10 Hrabak, Josef/Gregor, Alois: Jan Hus, Knizky o svatokupectvi, Nakladatelstvi
Ceskoslovenské akademie véd, Praha 1954, str. 5
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Témata Cerpal z jiz existujici literatury cirkevnich otcti, Wycliffa a dalSich sttedovékych
kiestanskych spisovatelt.. Dalsi dilo O poznani césty pravé k spaseni je charakteristické
oslovenim ,, Dcerka“ na zacatku kazdé kapitoly. Ma se jednat o navod ke zboznému
zivotu, pravdépodobné pro Clenky zboznych krouzkl z okoli Betlémské kaple. Finalni
pasaz zve k boji s trojici d’abel, télo a svét. Z Husovy tvorby také vyplyva fakt, ze kladl
velky diraz na narodni jazyk, také kritizoval pouzivani germanismu v ¢esting, ale ani
narodni jazyk nestavél nad ndbozenstvi. ,, Vice miluji dobrého Némce nez spatného
Cecha, i kdyby to byl miyj bratr,* prohlasil Hus a ve Vykladech k tomu dodal: ,, Knézie
dobri Englisi jsu mi milejsi nez nestatecni knézie cesti a Nemec dobry milejsi nez bratr
zly. “11 Z tohoto vyroku je patrné, ze vira ma byt pro ¢lovéka na prvnim misté, ponizeni
naroda je az na misté¢ druhém. Zaroveinl timto vyrokem vyzdvihuje charakter ¢lovéka,

vvvvvv

do Kostnice, byl spis O hriese.

1 Soukup, Pavel: Jan Hus: zivot a smrt kazatele, NLN, s.r.o., Nakladatelstvi Lidové
noviny, s. 158
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4 Husuv odkaz

Zivot Jana Husa je vniman dvéma zpisoby, jednak se na n& pohlizi jako na
zavrzenihodného kaciie a na druhé strané jako na mucednika, ktery se pro mnohé stal
vzorem. At uz je jeho dilo vnimano jakkoli, stal se neodmyslitelnou soucasti ¢eskych
d¢jin a husitska tradice pfeziva dodnes. Zejména se Casto vyzdvihuje jeho piisobeni na
univerzité ve prospéch Cechtl a také dusledné dodrzovani viech povinnosti knéze.
Samoziejmé nejveétsi rozruch plisobilo vzdy sympatizovani s anglickym ,,bludnikem *
Wycliffem. Po kostnickém koncilu byl obrovsky zijem zejména o dilo Petra
z Mladonovic, ktery cely proces sledoval a zapsal do obsirné Relace o mistru Janu
Husovi, posledni ¢ast byla nejoblibenéjsi, rozhodl se ji proto znovu zpracovat a v ¢estiné
je znama jako Pasije. Dal$im autorem byl Jan Bradaty. Také se piimo tcastnil procesu a
Hus byl dale vyobrazovan jako mucednik, mnohdy po boku svatofecenych osob se
svatozaii. Na jeho pocest vznikaly 1 nové pisné. Béhem dalSich let se postupné Sifila
Husova dila, jedny z prvnich vydani zprosttedkoval litomyslsky tiskatf Pavel Olivetsky,
konkrétn¢ to byl spis Knizky proti knezi kuchmistrovi a O Sesti bludiech. Olivetsky byl
¢lenem Jednoty bratrské a vydani téchto dél se muselo obejit bez tzv. impresse, tj. bézné
udaje o tiskarné. Chtél tak pravdépodobné naznacit spojeni mezi Husem a Jednotou

bratrskou.

Roku 1520 pak svého vydavatele nasly Vyklady, byl jim Mikulas Kona¢ z HodiSova.
Znacnou oblibu Husovych spistt v Némecku dokazuje vydani dvou tisic exemplatt jeho
stézejniho spisu O cirkvi. O jejich vydani se zaslouzil Martin Luther, ktery se v budoucnu
zaslouzi o dal$i pokracovani evropské reformace. Hustiv odkaz se vice projevil az
Vv osvicenstvi, josefin$ti uenci v ném vidéli do jisté miry svého ptedchidce. Profesor
Frantisek Martin Pelcl v roce 1781 dokonce zapsal: ,, Kazdy Cech, ktery cte jenom knihy
Ceské a znd dejiny své vlasti, jest trochu husitou; znal jsem dokonce nékolik fardru, kteri
Husa neodsuzovali. “**V 19. stoleti Husa znovu vyzdvihl Frantisek Palacky. Jeho Déjiny
ndarodu ceského v Cechdach a v Moravé Husa ptedstavuji jako vyznamného karatele
mravl tehdejsiho duchovenstva. Dilo vyvolalo prudkou odezvu ztad némeckych

o weers

historikdl Zijicich v Cechach, ale i ze strany katolickych dé&jepiscii. Na podest &eského

12 Pelcl, FrantiSek: Paméti, ed. Jan, s. 57
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mucednika se pak v 1ét€ roku 1868 konala vyprava do Kostnice a historik Josef Kalousek
vydal ¢lanek vyzadujici revizi Husova procesu. Jeho upaleni povazoval za narodni
urazku. Tomas Garrigue Masaryk choval k Husovi také velkou tctu a tvrdil, Ze obzvlasté
diky jeho Cistému charakteru je piikladem ceskému lidu. Odkaz jeho smysleni pak
probiral v knize Jan Hus. Nase obrozeni a nase reformace. Jak jiz bylo feceno, v déjinach
nalezneme i Husovy odptrce. Je jim napiiklad Josef Pekaf, ktery 8. Cervence 1900
vystoupil s timto nazorem: ,, My, déti 19. stoleti, jimz vice neb méné cizi je tento svaty
zdpal, mame velmi malo prava oslavovati po této strance Husa a dobu jeho, * prohlésil
a dodal: ,, V tom smyslu tedy narodem Husovym nejsme a nebudeme. Co bylo, nevrati
se... 13 Badatelské usili se pak stupiiovalo v obdobi bliziciho se jubilea roku 1915.
Vyznamnou byla naptiklad trilogie Zdetika Nejedlého, nebo monografie sepsana knézem
Janem Sedldkem. Vaclav Novotny rovnéz sepsal Husovu monografii a zaslouzil se
zejména o zpfistupnéni jeho korespondence a pramenti ndpomocnych k osvétleni procest
v Kostnici. V lednu roku 1920 vznikla Cirkev Ceskoslovenska, ktera se hlasila pravé
k Husovu odkazu. Nasledovalo zavedeni Husova svatku a to v bieznu 1925. Jméno mistra
Jana Husa jakoZto revolucionafre, kterym vlastn€ nikdy nebyl, se dostalo do popiedi po
unorovém puci roku 1948 jako stranické propaganda. Mnohdy se jednalo pouze o vyroky
vytrzené z kontextu, coz vyvolalo mezi historiky vinu kritiky a nesouhlasu. Znovu se o
Husovi pak hovotilo v souvislosti s dvoudilnou monografii belgického benediktina Paula
De Vooghta z roku 1960. Jednalo se o historickou argumentaci a podle Vooghta byl
navzdory nékterym bludnym tezim Hus dobry kiest’an. Jakymsi vyvrcholenim mohou byt
snahy o rehabilitaci Jana Husa. V letech 1993 a 1999 se za timto ucelem uskutecnily
mezinarodni konference, jejich vysledkem bylo papeZzovo oficidlni vyjadieni litosti nad
tak krutou smrti. I pfes to jméno této vyznamné osoby nemizi v historii a pravdépodobné

k tomu nedojde ani v nejblizsich letech.

13 Pretisk prednasky O dobé husitské, sbornik Pekar 1990, s. 101-109, cit. Vyrok na s.
104
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5 Ceska nedélni postila

Nejvyznamnéj$im dilem Jana Husa nejen mezi spisy ¢eskymi, ale i latinskymi, je bez
pochyby Ceskd nedélni postila. Obsahuje celkem 59 kazani, 53 z nich jsou kazani nedélni
na cely cirkevni rok. Soucasti jsou také kazani na velikono¢ni pond¢li i utery, svatodusni
kazani a v neposledni fadé dvé kazani posvicenskd. V zavéru je shrnuti vSech otazek,
které¢ ve svém dile rozebird, a také kratké pojednani o ceském jazyce. Hus dokoncil
Postilu 27. tijna 1413 na Kozim hradku, kde také své dilo psat zacal. Vyjimecénost dila je
déna zejména dvéma specifickymi rysy. Je to aktualnost a lidovost.!* to ale pouze
zminéné aspekty, které ¢ini Postilu tak vyjimecnou, a dilo diky nim ptsobi velmi zivym

dojmem.

Co se tykd aktualnosti, prostupuje ve dvou liniich celym dilem. Prvni je tvofena
objektivni dobovou aktudlnosti. Znamena to, ze se v dile objevuji bezprostfedni reakce
na nejriizn&jsi napjaté situace tehdejsi doby a krizi v Cechach i celé rozvracené Evropé.
Druha linie se vyznacuje subjektivni aktualnosti Husova osobniho zapojeni do souboje
mezi starymi hodnotami a ¢lovékem novym. Obrazy a uvahy, které prostupuji celé dilo,
nemaji pusobit naznakové€, ale jsou psany piimo. Lidovost se projevuje nejvyrazngji
ptikldnénim se k takovym hodnotam a zédsadam, kter¢ jsou typické pro zivot lidu a usiluji
o jeho lepsi podobu. Tento rys je navic umocnén dal§imi formalnimi znaky. Dulezitou
soucasti je pouZiti takovych kompozi€nich, stylistickych a jazykovych prostfedkd, které
jsou méné vzdélanému publiku srozumitelné a blizké. ,,Ceskd nedélni postila je
impozantni dilo, které obsahovymi prvky, kompozicnimi postupy i vyjadiovacimi
prostiedky dovedlo zaujmout kazdé citlivé ucho, byla-li vaimdana jako dilo kazatelské,
nebo dovedla navodit atmosféru hlubokého premysleni o bezbrehém mnozstvi lidskych
problémii, byla-li pozorné ctena a proZivana jako dilo literdrni.“*® Pokud bychom na
ptiklad srovnali Husovy Fyklady a Postilu, nalezneme stejnou teoretickou zakladnu
vychazejici ze stejnych prament a vzord, Postila je vSak obohacena o vychovné poslani.

Otéazka tykajici se formy celého dila je pravdépodobné odpovézena v predmluveé autorem

14 Datthelka, Jifi: Mistr Jan Hus, Ceska nedé&lni postila, vyloZenie svatych &teni
nedélnich, Academia Praha, 1992, s. 7
15 Datthelka, Jifi: Mistr Jan Hus, Ceska nedéIni postila, vyloZenie svatych &teni
nedélnich, Academia Praha, 1992, s. 7
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samotnym. Hus zde objasnuje divod vzniku Postily a vysvétluje jeji zakladni ukol,
kterym je dopomoci lidem ke spase a také podnitit pfemysleni o faddném zivoté u téch,
kteriz budi cisti neb slyseti . Vzhledem K tomu, Ze ¢teni zde uvadi na prvnim misté,
naznacuje tim primarn¢ literarni, nikoli kazatelsky charakter dila. Diiraz na Cteni se pak
objevuje i v dalsich pasazich dila a celkovou literarnost dila potvrzuje i posledni véta
ptredmluvy, kde je feceno, Ze se snazi o nejjednodussi vyklad ,,ctenie “ v jiné podob¢ nez
se kaze. K bézné kazatelské tvorbé typické pro postily se Hus pftiklonil naptiklad

v Collectech.

Podivame-li se na Postilu z hlediska stylu, zjistime, ze pouzité véty jsou jasnéjsi,
jednodussi a celkové prehlednéjsi nez u jinych Husovych dé€l. Pouzity jazyk ma velmi
blizko k projevu kazanému. Pfitomnost riznych vsuvek a druhii vét podle postoje
mluvciho, zejména pak tazacich a oznamovacich, naznacuje jistou formu vnitiniho
dialogu formou otazek a odpovédi. Lze tak soudit, ze Hus opravdu usiloval zejména o
srozumitelnost a jiz zminénou lidovost dila. Dilo se dale lisi od dobovych postil také tim,
7e jsou v ném intenzivné pouzity piiklady z denniho Zivota.'® Podle Jitiho Danhelky se
Ceskd nedélni postila z Easti posunula do historické prozy a je jakousi kronikou. A to

zejména diky tomu, ze jsou v ni obsazeny uddlosti z Husova zivota a dobové aktualizace.

Dale je dilezité fici, ze nazev Postila se objevuje az v prvnich tiscich, rukopisy ¢asto
neobsahovaly jméno autora ani ndzev dila, existuje také moZnost, Ze stranka obsahujici
tyto informace byla vytrzena. Husovy ¢esky psané rukopisy Casto svilj ndzev ani nemély,
proto se da polemizovat o tom, zda je nazev piivodni, nebo byl dodan pozdéji. Lisi se také
ve zpusobu, kterym je vnimana ¢tenafi. Zatimco jiné soupisy kazani n€kdy neptlisobi jako
celek, Postila je pravym opakem. Hus pracoval na svém dile vytrvale a usilovné, nékteré
¢asti mohou plisobit méné propracované, to ale proto, ze m¢l 1 dalsi povinnosti, které ho
rozptylovaly a nemohl se tak vzdy plné soustfedit na své dilo. I pfes to je celkovy styl

velmi osobity a peclivy.

Tak jako ma svou strukturu celé dilo, maji ji 1 jednotliva kdzani. Jsou chapana jako

homilie’” a obsahové jsou jako perikopy.'® Jednotlivd kazani jsou uspotfddiny podle

16 Témito aktualizacemi se budu zabyvat v nasledujici kapitole.
17 Homilie, jinym slovem také kazani; texty, které se opiraji o bibli)
18 Perikopa je tryvek z bible, ktery je uréen k pred¢itani pri bohosluzbach)
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cirkevniho roku, tedy jeho jednotlivych nedéli. Prvni je uveden nazev piislusné nedéle a
také misto v evangeliich, které je vychozim textem pro dané kazani. Nasleduje citace
konkrétniho textu, ktery je objasnén komentatfem, jehoz ukolem je napomoci spravnému
porozuméni. Tyto poznamky se nazyvaji komentujici glosy a v rukopisech je nalezneme
jako vpisky, v tiscich se pak jedna o poznamky pod ¢arou. Teprve pak nasleduje samotny
Hustiv vyklad obecného smyslu perikopy za pouziti konkrétnich ptikladd. Samotny
vyklad perikopy se sklada ze tii slozek. Prvni slozku tvofi Husovy vlastni ndzory, které
jsou zalozeny na zakladé jeho osobniho piesvédceni, vzdélani a také spolecenské situaci.
Hus vSechna sva tvrzeni opird o argumenty pievzaté od cirkevnich i Skolnich autorit,
zejména v Postile je argumenta¢ni aparat velmi rozsahly a peclivé vypracovany. Mezi
zminéné autority patii naptiklad Rehot Veliky, Augustin, Beda nebo Jan Zlatotisty. Vazba
na Wycliffa je vtomto dile patrna, Hus ho zde vSak nikdy konkrétné nezminuje a
neodkazuje na n¢j. Myslenku, kterou prevzal od Wycliffa, vzdy opird o mySlenku jiného
vazeného cirkevniho ucitele. K myslenkam pouzitym v Postile je také nutno dodat, Ze se
Hus sam casto ve své paméti vracel ke svym vlastnim mySlenkam a vyrokiim, které pouzil
v piedchozich kazanich, nebo jinych spisech. Nékolik shod zndme s postilovou sbirkou
Collecta z let 1404 az 1405 a zejména pak s postilou Postilla adumbrata z roku 1412.
Shody jsou nejviditelnéjsi ve vybéru autorit a jejich vyrokd, kterymi Hus argumentuje, a
také v jeho myslenkovych pochodech a stylizaci. Vezmeme-li v potaz obsah dila, Hus
nemél k dispozici rozsdhlé zdroje v podob€ knihoven, psal ve venkovském prostiedi a
musel se Casto spoléhat na rizné ptirucky, vybory a zfejmé také své vlastni poznamky a
vypisky. O to vice je Postila jedine¢na, zadné poznamky do ni totiz nebyly zaneseny
dodate¢né pii pobytu v Praze. Dal$im dtikazem dtilezitosti a vyznamu Postily je mnozstvi
rukopist, které se dochovaly. Jedna se o pét uplnych starych rukopist a dvoji staré vydani.
Je jasné, Ze tiskafi i opisovaci pristupovali k dilu i jeho autorovi s tictou, protoze naprosto

respektovali podobu danou Husem a v textu nedochazelo k Zzadnym redakénim zménam.

5.1 Jednotliva kazani

Jak jiz bylo zminéno, kazani maji jednotnou strukturu. V tivodu je nazev ned¢le, pro
kterou je text urcen, a nasleduje uryvek z kapitoly v bibli, ktera je na danou nedéli uréena
ke ¢teni. Pro predstavu jsou prvni tii kdzani vypsana ve stejné podobé jako v Postile, u

dalSich uz je uvedena pouze kapitola a pfislusné ¢islo versi. Pravopis v nadpisech je
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zachovan plivodni. Po kratkém uryvku nésleduje Hustiv vyklad. Ve svém dile zacina
prvni adventni nedéli a postupuje chronologicky celym cirkevnim rokem. Posledni dvé
kazani jiz nejsou nedélni, ale slouzi k pftilezitosti posvéceni kostela. V klasickych
latinskych postilach jsou pouzivany béZna exempla, v Postile se vedle nich ale objevuji
také dobové aktualizace. V téch Hus nardzi pfimo na aktudlni problémy tehde;jsi
spole€nosti a zejména cirkve samotné. Kritizuje neSvary, které se rozméhaji ve velkém,
a to nejen v Ceskych zemich. Texty pouziva také k obhajob¢ svych ndzora, které vzdy

opira o Pismo svate¢.

1 Ctenie nedéle prvé v advent

Mt 21, 1-19

*Kdyz priblizil sé¢ JeZi§ k Jeruzalému a priSel jest k Betfage (t¢ vésce) K hoie
olivetské, tehdy poslal jest Jezi§ dva ucedlniky (Petra a Filipa) sva, fka jim: Déte do
hradka (do Jeruzaléma), jenZ proti vam (pied vami) jest, a ihned naleznete oslici a
oslatko s ni. OdvéZzte a prived’te mi. A a¢ kto vam co die, rcete, Ze pan jich (oslici a
oslika) potiebie ma (to véz potiebuje, aby naplnil proroctvie), a ihned necha jich. A to
vSecko stalo sé, aby bylo naplnéno, co Feceno jest skrze proroka (Iziase v 62. kap.),
jenz die: Pravte dcerce Sion (t. lidu Jruzalémskému): Aj, kral tvdj jde tobé, tichy, sedé
na oslici a na osliku, synu poddané (t. oslici poroben¢). A SedSe ucedlnici, u€inili su,
jakoz prikazal jim JeZis, a privedli st mu oslici a oslatko. A vlozili st na né (na oslici
a na oslatko) riicha sva i kazachu jemu na né vsiesti. A mnohy zastup stlali st richa
sva na cesté. A zastupi, kteriz napred jdiechu a ktefiz po ném jdiechu, volichu
Fkice: Osanna (t. pane, spas) synem Davidovym (t. skrze syna Davidova). PoZehnany,

jenz jest priSel ve své jméno boZie.
2 Ctenie druhé nedéle
L 21, 1-22

**V ten Cas F. J. u. s.: Budu znamenie na znamenie na slunci a na mésieci a na
hvézdach a na zemiech dav lidi pro stok zvuku more * a pro teCenie, Ze schniti

budou lidé pro strach a pro*¢akanie, jenZ prijdu vSemu svétu. Neb moci nebeské
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hnu sé. A tehdy uzfie syna ¢lovéka, jducieho v 6blace s moci veliku a s velebnosti. A
kdyz ty véci s€ pocni, vzeziete a vzdvihnéte hlavy své; neb sé€ blizi vykupenie vase.
I povédé jim podobenstvie: Hled’te na fikové direvo i na vSecky Stépy! Kdyz vyvodie
jiz z sebe ovoce, viete, Ze blizko jest 1éto. Takéz i vy, kdyz uzrFite, Ze ty véci se déji,
vézte, z€t blizko jest kralovstvie boZie. *Véru pravi vim, Ze nepomine pokolenie

toto, azt’ sé vSechny véci stani. Nebe i zemé pojdi, ale slova ma nepojdu.
Aktualizace:

S. 67-68 *A to sé nynie velmé plni: neb jiz Kristova pravda i Kristus malo v lidech
svieti, aniZ jich chtie, aby ¢tenie nekazali a Krista *nejmenovali; a kohoZ chopie, an
Kristovu pravdu upfiemo vyznava, toho klnu, pohonie, vypoviedaji, hrdluji i mucie
i Zalafuji i mrtvie. JakoZ jsti nynie v Moravé oficial a jini vérného ¢lovéka hladem
umofili a knézi Martinovi kazateli nohy uhnojili. A co sé stalo loni v Praze i nynie se
déje nad témi, ktefiZ Kristovu pravdu vedu, jest znAmo mnohym lidem. A to vSe
pochazie od Antikristovych poslov, falesnych kazatel6v, jenZ penieze honiece na lidu
na lidu k svému lakomstvi, pySe, rozkoSi a smilstvi, davaji za penieze h¥iechév
odpusténie praviece, Ze papez jest zemsky boh jenZ ma moc davati, komuz chce a
kdyZ chce, odpusténie hiichov, ale nepravie lidu, Ze Kristus die: ,, Nebudete-li sé
hriechdv kati, vSichni zahynete. “ *Neb jiZ zatmili su tak velmé pravdu Krista, Ze
jich kazatelé viece jmenuji papeZe neZ Krista a viece velebie i drZie ustavenie
papeZska nez zakon pana naSeho Jezukrista. *A protoz jest vérnym jeho synom dav
v zemich; neb *i v Cechach, i v Moravé, v MiSni i v Englanté i jinde jest veliké
stiZenie, jakoZ jsem toho svédom; neb morduji, muéie i klnii vérni knéZi a do Rima
nenie po¢ postati, ano tu jest vrch vSie Antikristovy zlosti, pychy, lakomstvie,
pokrytstvie i svatokupectvie. Tak Ze od Rima aZ do Cech svatokupectvie a
lakomstvie sé vylilo. Neb prodavaji a kupuji arcibiskupstvie driaZe neZ mnoha
v Cechach panstvie a odpustky davaji *v najmy, jakoZ ktery Antikristév posel méz
utrziti, aby mohl viece na lidu sprostém vyluditi. A pro to lidé schnu, jedni bojiece
sé pravdy proti tomu bludu vyznati, druzi nevédice pro rozdélenie v knézské
kazani, ¢eho se maji drZeti. Treti majice veliké tesknosti, Ze tak jini bludie. A treti

trpiece hanénie, kacefovanie i mordovanie a také pro veliké stiZenie pravdy bozie.
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Neb zvudi mofre, to jest lid tohoto svéta, jenZ se mori prirovnava. Diem zvudi hlasé,

Ze ti, kteFiZ nasleduji Krista a jeho pravdu vedu, Ze ti si bludni kaciefi.

Tato aktualizace se tyka zejména prodeje odpustkli (svatokupectvi) a zkaZenosti
cirkevnich hodnostara, ktefi si za penize z odpustkii kupuji a nasledné hromadi majetek.
Kritizuje dokonce samotného papeze, ktery se prohlasuje za jakéhosi boha na zemi a své
pravomoci povazuje za nekonecné. Odkazuje také k udalostem na Moravé a v Praze. Déle
Vv textu kritizuje kazatele, ktefi jsou vice vérni papezi nez Kristu a papezské zakony jsou
jim svatéjsi nez bozi. Za zdroj svatokupectvi a vSech htichti s nim spojenych oznacuje
Hus Rim, tzn. samotného papeze. Obydejny lid podle jeho slov vice a vice chudne,
protoze cirkevni hodnostéii vyzaduji stale vice odpustkii. N&kteti lidé se boji proti této

pravdé vystoupit a jini uz ani nevi, co je spravné.
3 Ctenie tretie nedéle

Mt 11, 1-23

*V ten ¢as, kdyzZ uslySe Jan v 6kovach skutky Kristovy, *poslav dva z uéedInikév
svych, vece jemu (JeziSovi): Ty-li jsi, jenZ mas§ prijiti (aby vykupil), ¢i-li jiného
¢akame? A odpovédév Jezis, vece jim (ucedlnikom Janovym): Jdice odpovézte
Janovi ty véci, kteréz ste slySeli a vidéli. Slepi (jsuc uzdraveni) vidie, klecavi chodie,
malomocni sé Cistie, *hlusi slySie, mrtvi vstavaji, chudi boZim slovem prospievaji
(evangelizantur, to jest bozie slovo slySie a jim prospievaji). A blahoslaveny ten (t. jest),
kteryZ nepohorsi sé (nevért) nade mnu. — A kdyZ oni odjidechu, poce JeZi§ mluviti
k zastupom o Janovi: Co ste vyS$li na pust’ vidéti? Trest *vétrem klacenu (t. meniet’
&lovek, jimZ pycha klatila neb neustavi¢nost)? I co ste vysli vidéti? Clovéka mékkymi
(odévy) odievaji, v *domiech kralovych jsu (jako pysni i rozkos$ni). I co ste vysli vidéti?
Proroka? OvSem *pravi vam viece neZ proroka. Tentot’ jest jisté, 0 némzZ psano jest
(Malachias prorok pise v 3. K .): Aj, ja posielam anjela (t. posla — angelus fecky, posel

Cesky) svého pred tvari tvi, kteryzt’ pripravi cestu tvii pred tebu.

Hlavnim tématem tohoto kazani je v€znéni svatého Jana a jeho chvala.
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4 Ctenie nedgle &tvrté

Jan 1, 1-20

V tomto kézani je opét ustiedni postavou svaty Jan, tentokrate Hus poukazuje na jeho

dobrotu, pokoru a ¢istotu kiestanské viry.
Aktualizace:

S. 78* A jakoZ oni branili s Janovi Krstiti fkuce: ,, CoZ tehdy krsti§?, “ téZ nynéjsi
branie i kazati, i Kkrstiti, i mSi slaziti tém, kteFiz bozi pravdu vedid: sami nekazi
upfiemo pravdy, aby lidé hriechov nechali, a jinym branie. JakoZ i oni knéZie
nekazali st zakona boZieho, a Kristovi branili su, zacpavajice jemu usta, jako svédci
svaty Lukas, a kinuce ty, ktefiZ st v ného vérili, jako svédci svaty Jan. TéZ nynieSi
Cinie, posielajice posly své i z Rima, i zPrahy a dobyvajice bul, aby kazanie
Vv kaplach stavili a knihy palili. JakoZ sé stalo za arcibiskupa knéze Sbynka. A nynie

sé déje v zmatciech prazského arcibiskupstvie.

Zde Hus narédzi na problematiku zédkazu provadéni msi a obfadt v Praze, dostava se do
stejné situace jako svaty Jan. Pravym kazateliim autority zakazuji kazat a uskuteciiovat
mse a zacpavaji tak ista samotnému Kristu. Poslové z Rima i Prahy se snaZi ziskat riizné
ochranné buly a kacitské knihy chtéji palit na hranicich. Pfesné takova situace nastala za
arcibiskupa Zbynka z Hazmburka, jehoZ jméno je v uryvku zminéno. To vSe vede ke

zmatklm v prazském arcibiskupstvi.

S. 79* Z té feli bratiie ¢erni mniSie proti bosakom dovodie, Ze Kristus chodil
Vv tievich jako oni, Fkice, Ze by nerekl Jan o jeho obuvi tak, by jie nemél. *A bosaci
zasé proti nam rku, Ze Kristus bos chodil jako oni; neb by jinak na hodech Maria
Magdalena nemohla jemu noh slzami myti. Ale v tom svaru ani oni, ani tito nemaji
dobrého dévodu, nez hiiech jim obojim ostava, Ze nechtie Krista chudého bez
Zadosti zbozie nasledovati, a tak, majice Zadost prieliSna k zboZi, oboji su néh
neobuli. Ale Kristus, jenZ pro ny chudobu jest podstipil, v mysli byl obut od Zadosti
zbozie ¢asného. A racil-li jest, tehdy nékdy chodil v ébuvi a nékdy bos. A toho ja
nesmiem rozvazati, chodil-li jen kdy v obuvi, ¢i-li nikdy nechodil, ale dosti mam na

tom, Ze pro mé hiieSného chodil jest na svété, jakz jest racil.
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Zde se jedna o narazku na spory mezi mni$skymi fady a jejich jednotlivymi odnozemi.
Svou pokoru a askezi davaly najevo tim, Ze jejich mnis$i chodili bosi. Tuto praxi zavedl
FrantiSek z Asissi a pokraCovali v ni predevSim frantiSkani, karmelitdni a kapucini.
Souborné¢ jsou takovi mnisi nazyvani bosaky. ,, Obuti“ mnisi se odvolavaji na sv. Jana
Kititele a jeho zminku o Kristové obuvi, bosaci argumentuji tim, ze pokud by Jezis nosil
boty, neumyvala by mu Marie Magdalena nohy. Podle Husa se hfichu dopoustéji vSichni,
protoze bosi Ci obuti, nechtéji nasledovat Krista v chudobg, ale usiluji o majetek. Kristus
podle n¢j chodil nékdy obuty, nékdy bosy, neni v moci hiisného ¢lovéka to soudit. Hus
kon¢i tim, ze Kristus jednal tak, ,,jakz jest racil “. Spor je podle jeho ndzoru nepodstatny
a odvadi pozornost od toho, Ze mnisi usiluji o majetek a odmitaji tak nasledovat Kristiv

ptikaz chudoby.

5 Prva nedéle po narozeni Kristovu
L2, 1-21

Ustfednim tématem je narozeni Krista a zazraky, které se po jeho narozeni udaly.

Dulezitou roli také hraji otec Josef a matka Marie, ktefi se t€émto zazrakiim rovnéz divili.

6 Druha nedéle po narozeni Kristovu
L2, 7-24

Text obsahuje zminky o Kristov€é mladi, jeho skutcich a velké moudrosti v pomérné utlém

veéku.
Aktualizace:

S. 86*% A nasi doktorové nechtéli si bakalifom a studentom *odpovédéti a jich
nauciti, ani pro boha prosie, jsi-li pod prikazanim zavazani, aby papeZovi, jakoZ na
bule prikazuje, dali jemu pomoc z toho zbozie, jehoZ komu béh z nich pojcil.

S. 87* Proti tomuto nauceni svatému jsi obecné lidé, a zvlasté knézZie, jenZ viece
vazie prikazanie lidské nezZli prikdzanie bozZie, a tak viece poslichaji clovéka nezli
boha. A tak su zavedli bludné poslusenstvim lid knéZie, Ze mnozi pravie a kazi, Ze,

coz kolivék prikaze papez, to maji lidé uciniti neb drZeti, jako by papeZz nemohl
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pobluditi; a nechtie pomnieti, Ze mnozi papeZové byli st kaciefi a Ze jedna Zena byla
jest papeZem *dvé 1été a tri mésiece, jenZ jest byla rodem z Mohuce a slila Agnes, a

kdy papezila, tehdy slila Johannes;

S. 88* ProtizZ ne ve v§em déti maji rodi¢év poslichati; neb veli-li otec neb maté dceri,
aby muZe pojala, a ona radéjsi chce pannu ostati, tekdy nenie zavazana poslichati
Vv tom. Téz veli-li ji pannu ostati, a ona radéjsi *chce muZe mieti, opét nenie k tomu
zavazana. TéZ i o pacholiku: snad mu veli otec, aby byl mnichem neb knézem, a on
znamena, Z es emu ten stav nehodi, nenie zavazan v tom otce poslichati, téZ ani
papeZe. Opét prikazal-li by papeZ nebo otec Petrovi, aby v§echno prodada, i dal pro
boha, Petr nenie zavazan v tom poslichati, a¢ jest rada bozZie vSechno prodati a dati
chudym a jiti po Kristovi. Ale Ze snad Petrovi sé to nehodi, protoZ nenie zavazan

pod smrtedlnym h¥iechem, aby otce neb papeZe v tom poslichal.
7 Tretie nedéle po narozeni Kristovu
J2,1-26

V tomto kézani hovoti Hus zejména o manzelstvi jako o posvatném svazku mezi muzem
a zenou. Jako piiklad pouzivd Adama a Evu a také Marii a Josefa, ktefi byli sezdani

bohem.
8 Nedéle ¢tvrta po Kristovu narozeni
Mt 8, 7-15

V této kapitole se hovoii o ,,malomocenstvie jako o smrtelném hfichu, Kristus

malomocné 1é¢il.

9 Nedéle pata po Kristovu narozeni

Mt 8, 1-9

V textu se pise o tom, jak se Kristus se svymi ucedniky plavil po mofi a pii bouti dokazal

porucit mofi i vétrim.
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Aktualizace:

S.105* V kterémzto vrtlani si mnozi v tomto ¢asu Antikristovu, a zvlasté knézie,
kteriz sé nesméji postaviti o pravdu boZi statecné, lekajice sé, by jich béh
nezpomenul. A svétSti téZ, majice péci, aby neméli co na zajtrie jiesti, kdy by jim pro
bozie pravdy obranu zbozZice pobrali; * a druzi pro ztracenie télestného pokrmu,

jako mnohé slihy, nesméji slova bozieho slySeti.

Tento uryvek pojednava o strachu knézich postavit se vyssi cirkevni autorité, ktera zjevné
jedna v rozporu s bibli a védomé hiesi. Radéji tiSe pozoruji déni a poslouchaji hlavu
cirkve. Co se tyce Slechty, stara se pouze o majetek a o sebe, chudi lidé, ktefi nemaji co

jist, pak nemohou ani vyslechnout béhem kézani slovo bozi.

10 Nedéle Sesta po Kristovu narozeni

Mt 11, 1-20

Bih skryl vSechna sva tajemstvi pfed vychytralymi, bohatymi kacifi a pohany a vlozil je

do rukou pouze ,,malickym “, ktefi jsou pokorni a skromni.

11 Nedéle sedma

Mt 13, 1-15

Kristus ptirovnava svét k poli, na kterém roste pSenice a koukol, jeho nasledovnici tomuto

pfirovnani nejprve nerozumi, Kristus jim jej bez vahani vysvétluje.
Aktualizace:

S.112* Brany toho kralovstvie jsii rozumové a ty rozumy mistii, zakonnici a
pokrytci pred lidem zavieraji braniece, aby sprosti pismu nerozuméli, a sami také
V pismo rozumem pravym nevchazeji. ProtoZ velmé neradi vidie, Ze lidé svétsti
uméji pismo, a branie jim, jako ted’ Kristus die, aby nevchodili, to jest aby nectli a
tak aby nerozuméli, a zvlasté pro to, aby lidé nesrozuméli, kterak oni maji byti Zivi.
*Druhé pro to, aby jejich hfiechov netresktali. A tietie pro to, aby v kazani jich
V bludu nezaznamenali a Ze museji sé pilnéjie uciti. A ¢tvrté, Ze mnéji, by od

svétskych ne tak vzacni byli.
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S.112* A téch jest nynie mnoho, *jenZ, uméjice pismo, nechtie vedlé ho Zivi byti ani

jinych uciti, a ackto chce uditi, ale branie.

Hus vini cirkevni hodnostare, ale také svétskou moc za zavirani kralovstvi boziho. To
znamena, ze obycejni lidé se nemohou fadné ucit pismo, protoze by pak byli na stejné
urovni jako vyse postaveni lidé. Dal§im divodem je, ze pokud si nebudou lidé védomi
hiichii cirkve a Slechty, nebudou je za né trestat a také nepoznaji, zda jim béhem kazani
vyklada knéz bludy. Plyne z toho, Ze nevédomost obycejného lidu chrani postaveni téch,
kteti jsou ve spolecnosti nad nimi. Kdo Pismo zn4, nechce jej sifit, a kdo by chtél, nemize,

protoze je omezovan nafizenimi a zakazy.

S. 114* *Tohoto slova *nynéjsi prelatové velmé sé€ drzie a, neuméjice rozeznati mezi
kikolem a pSenici, co jest lepSieho, i viece trhaji pSenici nez kiikol, tupiece viece
pravdu neZ kiivdu a majice pravdu za leZ a zasé lezZ za pravdu, tak Ze plni sé na nich
proroctvie Isa v 5. K. o nich: ,, Béda, ktefiZ Frkd tomu, co jest zIé, dobré, a co jest
dobré, rku z1é! ” A druzi slepci Fki, Ze neSkodi, ale dobré¢ jest s jedniem zlym mnoho
dobrych lidi zahubiti. JakoZ sem od nich slychal, ani *davaji priklad, Ze pro jednu
tunu heryikov zlych upaluji nékomu jinych mnoho dobrych; a téz postavév sukna.
A jiZ zjevné su toho potvrdili, Ze s u papeze Jana XXIII. buly dobyli, na niz
prikazuje zjevné, aby i zlé, i dobré knihy mistra Jana Viklefa spalili; neb je velmé
hnéta, Ze psano v nich o jich svatokupectvi, o pySe, o smilstvi a o lakomstvi. A
najviece sé hnévaji, Ze je nazyva almuzniky a Ze nemaji jako svétSti pani panovati.
A také pro to, Ze piSe, kdyZ su knéZie zle Zivi a nechtie zlosti ostati, tehdy svétsti
Ffadem a dobrym umyslem, aby neméli na¢ hieSiti, mohu *jim sboZie otjieti a také
desatkov jim nedavati. A tyto FeCi potupili si nékteii doktorové s kanovniky,
s farafi a s mnichy u Praze v radnici, po némecku fkiice na rathauze. Ale mnozi
mistri a takmér vécie strana bakalarév a studentév k tomu postipeni si nepristipili,
ale brz mistri stali si v obecné Skole v koleji a dovolili si pismem, Ze su ti doktorové
S rotu svu pravdu potupili, a volali su ty doktory do §koly, aby dovedli pismem. A
oni si nechtéli; neb st nesméli, nemajice pisma, jimz by mohli dovésti svého
potupenie. A toho vieho byl jest pévod Stépan Paleé, ten doktor, nékdy, kdyZ jest
pravdu miloval, méj vérny a mily pfietel, a druhy Stanislav. A vzdvihla sta sé pro

to, Ze sme my nechtéli privoliti k bule papezové, na niz jest dal k¥iz, tj. moc, aby,
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ktozZ kolivek chtie, bud’te knéZie, jeptiSky i mniSie, pFipravili sé na zahubenie krale
Ladislava Napulského i vSech, ktefiZ *pod jeho moci jsu a s nim drZie; a v té bule
odsudil ho do ¢tvrtého pokolenie a mnoho jinych véci a dava odpusténie hiiechov i
muk, ktoZ to ucinie neb penieze dadie. I dal jest milosrdny spasitel poznanie
mnohym mistrom, knéZim i svéckym, Ze si k tomu neprivolili pro mnohé véci. A
druzi st hrdla sva na tom slozili, neb su proti kazateléom odvolavali, kdyZ su kazali,
Ze papeZ jest boh zemsky a moz, komu chce, dati odpusténie hfiechév i muk a Ze ma
mecem Zeleznym bojovati jako svétsky kral. A z téch *Martin, Jan a StaSek jsu stéti
a ve jméno boZie poloZeni st u Betlémé a jini potom jsu jimani, muceni *i Zalafovani.
Toto piSi za vérnu kroniku, *aby nasi potomci, prihodi-li sé téz, védéli, Ze su sé pired
nimi jini sméle na smrt posadili. A dobre prilezi k tomuto ¢teni, Ze branil jest
hospodai sluham, aby nevytrhavali kikole, aby mnéjice, by kikol vytrhali,
nevytrhali i pSenice; neb die ¢tenie, Ze Fekl jim hospodar: *,, Netrhajte kikole, aby
snad, trhajice kikol, nevytrhali spolu s kiikolem i pSenicé, ale nechte obého rosti az
do Zni. " Toho nénie necinie, ale trhaji pSenici a kiikole nechaji résti; neb lharov
s 6dpustky cCert jest vSudy takmér nasal, a téch velmé prelatové a knéZie druzi hijie,
i doktorové, a druzi ml¢ie a nesméji proti d’ablovu kukoli usti otevieti. A tak, Ze si
zesnuli lidé, jedni lenosti, druzi bazni a tireti d’ablovu poraZeni jstc chytrosti, protoz
nasal jest neprietel clovék mnoho v pSenici kiikole. Nasal jest také pro to zvlasté
d’abel kukole, Ze nechtie nynie preliti i doktorové, aby pismo svatého ctenie
rozsudilo pravdu, ale aby oni sami sudili, *jakoZ su biskupové, mistri, knézZie a
zakonnici Krista faleSnym svédectvim odsudili. A tak svymi hanebnymi ustavenimi
sudie i odsuzuji vérnu knéZi, jenZ proti jich svatokupectvi a proti jiné zlosti kazi.

V této pasazi se opét objevuje kritika svatokupectvi a vzristajici moci a majetku cirkve.
Dochazi k odstraniovani knézi, ktefi se odhodlaji vystoupit proti jednani, které je
Vv rozporu s bibli. Objevuje se 1 jméno Johna Wycliffa a pfimé nardZka na paleni jeho
knih, ve kterych kritizuje kacifské chovani a prodavani odpustkli. Hus zminuje také
Stépana z Palée a Stanislava ze Znojma, ktefi jsou spjati s Wycliffovymi spisy stejné jako
Hus. Spatné hospodaieni cirkve je piirovnano k péstovani pSenice a pleveli kukolu (dnes
koukol polni). Cirkev se snazi likvidovat ktikol, ale Sskodi tim pSenici, protoze tu bez n¢j

vitr vymlati. Stejné je to ve spolecnosti, i Spatni lidé se né¢jakym zplsobem zasluhuji o
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dobré skutky a dobfti lidé jsou natolik poctivi, ze se ke Spatnostem a hfichu nenechaji
zlakat. Prelati, knezi, ale i doktofi souhlasi s po¢inanim proti bozimu zakonu a vérni
knézi, ktefi nesouhlasi, nesmi promluvit proti hiichiim a svatokupectvi, hrozi jim totiz
tresty a muceni. Dilo ma byt zaroven jakousi kronikou, ktera bude slouzit dalSim

generacim k rozpoznani stejného druhu zla a jako pouceni.

12 Nedéle, jenZ slove devietnik

Mt 20, 1-22

Dvanacté kazani pojednava o cirkvi jako o Kristove vinici. Ve stiedu je kofen a z néj puci
vSechny drobné ratolesti a Kristus vyvadi do vinice délniky (tj. vétici do cirkve). Dale
Hus popisuje rGzna obdobi v zivoté kazdého Elovéka. Knézi musi v Kristové vinici

pracovat usilovné a poctivé, jinak zchtadne.
Aktualizace:

S.122* A mym domnénim tFiednici vérni jsu cierkvi svaté viece neZ nynéjsi prelatové
platni; neb tGiad knéZsky najviece vedu, krstie, kazi, mSe slizie, zpoviedaji, a *nejsu-
li *lakomi Ze, majice stravu a odévec, zisku nehledaji, tehdy jsu nasledovnici
apostolSti. TéZ diem o dobrych fararich. A jakoz vizi, tehdy ti nejlépe v vinnici boZi
pracuji; neb velici prelati, jako papeZ, kardindlovéa u dvora jini, ti sé jedné
v prodavani obrokév obecné obieraji. Arcibiskupové a biskupové, ti s panstvim
dosti ¢initi maji; kanovnici, ti sé sami pasu; oltarnici, jenz nekazi, odbudice mSe,
obecné spie neb hraji a neb v krémé sé€ obieraji; a mniSie bohati, ti, zavrice s€, dobre
sé sami pickuji, pakli sa Zebraci, tehdy lanZuji, aby, coZ moht najviece, na lidech
vymluvili. Ale véz, Zet’ dobriech tu nemienim; nebt’ mam za to, Ze, v kterém kolivék
stavu kto boha miluje, jeho prikazanie plni, tent’ jest jemu vzacen jako vérny sliha,

a vSak jeden viece neZ druhy v cierkvi svaté prospieva.

v v

Tato aktualizace se vztahuje opét ke kritice knézich, prelati a dalSich cirkevnich
hodnostaii véetné papeze. Nepoctivi kiestané slouzici cirkvi jsou pro boha mén¢ cenni
nez obycejny clovek, ktery dodrzuje bozi zdkony. Kdo Boha skute¢né miluje, dodrzuje

piikdzani a nehiesi.
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13 Nedéle po narozeni boZiem devata

L 8, 1-53

V tomto ¢teni je cirkev pfirovnana k vinici, spoustu lidi je do ni zvéano, ale jen nékteii
jsou vyvoleni ke spaseni. Kristus je kofenem, ktery drzi pohromad¢ vSechny ratolesti.

Kazatelé maji do cirkve shromazd’ovat véfici jako délniky do vinice.

14 Na masopust

L 18, 1-20

Kristus pii své cesté uzdravi slepce a ten ho po takovém zazraku nasleduje a v&ii v silu

Boha. Hus nabada véfici, aby nezapomn¢li na dobrotivost spasitele.
Aktualizace:

S. 135% A to pohriechu od knéZzi pochodi, Ze oni sami jim zly priklad davaji, kiivé
sudiece, jich, netreskci, ani jim kaZzi, ani rady davaji, kterak by pravé sudili, ale brz
naucie, kterak by pravdu udusili. Jako st biskupové, doktorové, kanovnici, opatové,
farari a zakonnici vydali radu svétskym na radnici neb na rathauze, aby potupili
mnohé kusy a kazatele druhé aby od kazanie slova boZieho odstr¢ili. To su doktorové
Pile¢, Stanislav s druhymi vydali, s Elia§em, s Brodem, s Borii a Simonem. Ale a¢
su potupili, Ze knéZie nemaji panovati svétsky, vSak vZdy stoji pravda chudého
Krista, jejnZ, *nechtév panovati, ekl jest u¢edlnikém svym: ,,Kralové svétsti, tit’
panuji, ale vy ne tak!“ A ac¢ su potupili, Ze desatkové jsu pravé almuzny, a v§ak aé
oni nechtie sliti, vS§ak, pozivajice desatkov, jsi almuZznici. Neb st jich ani po dédictvi
dosli, ani kupili, ani vydélali, ani v kostky vyhrali, jedné, a¢ by druzi, kupujice
obroky u papeZe a neb u jinych, tak jich *dosli; a v§ak vzdy desatkové jsu almuZzny,
od lidi pro boZi chvalu za duSe dany. ProtoZ fiekaji jim zadusSie, i oni sami, *kdyzZ
jim kto chce Skoditi, tehdy *Zaluji, kvielé, volaji, kazi, Ze jim zaduSie beru a hubie.

Ale kdyZ jim niZadny nepiekaZie, tehdy nazyvaji panstvie. Certovi pani!
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Neb tiem nezéastnym zboZim, jeZz Kristus nazyvd mamonovu zlost, Lu 16,
zjedovatélo a ztraveno jest nam takmér vSecko kiest’anstvo na dusi; odkud svarové
mezi papeZi, mezi biskupy a mezi jinymi knézimi. Psi s€ o kost hryzi, vezmi kost,

aprestanut’: nebud’ *zbozie u kostela, a nenaleznes§ k nému kniezka!

Odkud *svatokupectvie? Odkud prieliSna v knéZich pycha nad svétské? Odkud
jejich smilstva? Jisté od toho jedu. Ale télestni u¢edlnici Kristovi, to véz ti, jenz po

Kristovi jda, aby télo pasli, knéZie, mniSie a Zaci, tit’ tomu nechtie rozuméti.

Zde Hus hovoii o tom, Ze cirkev by neméla vladnout, vlada je na svétské moci, na krali.
Opét zmitiuje Stépana z Palée, Stanislava ze Znojma a dalii. Pojednava o hiichu, kterého
se knézi dopoustéji, zejména pychy a smilstvi. Opét se objevuje i problém svatokupectvi.
Cirkev by méla slouzit bohu a pokorn¢ dodrzovat ptikazani a byt vzorem pro obycejné
vétici, misto toho hromadi majetek a jeji moc sili 1 ve svétské sfére.

S. 137* A divna véc, *Ze biskupové a knéZie, mistii a zakonnici nefiekali sii jemu
radi JeZi§, nez opilec, Zrac, hiieSnik, d’abelnik,blazen, svédce, zlo¢inec neb zlosyn,
ruhavec, to jest kacier, jakoZ ¢tenie ukazuje. Tak nynie jeho tdom vérnym Fiekaji a
tak i jemu. Neb die on sam: ,, CoZ ste jednomu najmensSiemu z mych udinili, mné st

eulinili. «

Pokud predstavitelé cirkve hiesi a lze je nazvat hiiSniky, smilniky, opilci nebo 1 kacifi,
nazyvaji tak zaroven 1 samotného JeziSe. To znamenad, Ze podle Husa cirkev svymi hfichy

hani Krista.

15 Prva nedéle v puosté

Mt 4, 1-21

Zde se hovoti o tom, jak d’abel pokousel samotného Krista. Nenechal se vSak zlakat jeho

zlymi slovy a nepodlehl mu a d’dbla pfemohl.
Aktualizace:

S. 147* Proti tomu s *nynie Antikristovi ucelnici, jenZ nechtie, by vérni kiest'ané
pismem sé€ branili,aniZ chtie, by zjevovali lidu obecnému pismo, a chtie, aby ihned

po jich voli ¢inili, jakoZ oni kazi. A kdyZ vérni chtie, aby oni pismo ukazali, tehdy
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rku: Tot’ jeden z nich! Tot’ viklefista! Neposlicha cierkvi svaté!, mieniece, Ze jich
véle necini. Ale mily Kristus, tvrdé své pismo a diavaje naucenie nam, v§echna

d’ablova pokuSennie premohl pismem.

S. 148* Jesté jest mi velmé znamenité, Ze pan JeZis tiSe prelySel d’abla v pismé. Toho
nynéjsi prelati nechtie trpéti, aby nefku d’abel, ale vérny kiest'an s nimi v pismé
mluvil a odpoviedal, a radi by, aby niZadny pisma ¢lovék svétsky neumél. *1 slySal
sem od vérného dobré paméti, od Nikolase,jenz slil Faulfis, Ze, kdyZ jest byl
v Englantu, poznal jest jednoho kuchare, s nim jeZ stil na ztravé; Ze kdyZ biskup
tazal ho, proc by cetl pismo *englicky proti jeho zapovédi, a on branil sé pismem,

tehdy ekl jemu biskup: Vies-li, s kym mluvi§? Odpovédél, Ze s biskupem ¢lovékem.

A biskup die jemu: I smie§ ty, biedny lai¢e se mnu z pisma mluviti? A on jemu
odpovédé: Ja viem, Ze ty nejsi ve¢¢i nez Kristus, a mam za to v nadéji, Ze ja nejsem
horsi nez d’abel. A poiiavadZ milostivy Kristus tiSe jest slySal pismo od d’abla, i pro¢
by ty neslySal, jsa mensi nez Kristus, ote mne ¢lovéka? A biskup, rozhnévav sé,

nechtél s nim mluviti, tak Ze kuchai pfemohl pismem biskupa jako Kristus d’abla.

Pismo svaté by mélo byt podle Husovych slov dostupné vSem véficim, i t€ém z prostého
lidu. Arcibiskup ani papez nejsou vice nez sam Kristus a nemohou se tak povySovat nad
ostatni véfici a povazovat znalost Pisma za svou vysadu. I prosty clovék muze ctit Pismo

1épe neZ zastupce cirkve. A 1 biskup miiZze byt pomyslnym d’ablem.
16 Nedéle druha u posté
Mt 15, 1-20

V tomto textu je hlavnim tématem uzdraveni dcery pohanské Zeny. Kristus vidél, Ze jeji

vira je velmi silnd, prokazal své milosrdenstvi a dcerku, kterou souzil d’abel, vylécil.

17 Nedéle tretie u posté

L 11, 1-20

Kristus je obvinén z toho, Zze vymyta d’abla d’ablem, ale svou Cistotu si hdji a ukazuje, ze

jedna pouze z bozi viile.

44



18 Nedéle ¢tvrta u posté

J6,1

V tomto Cteni nasytil Kristus rozdélenym chlebem své nasledovniky. Jako chléb, i vira se

musi rozdélit mezi vSechny, aby nasytila jejich duse.
Aktualizace:

S. 164-165* Tu jest odpovéd’, Ze ti, ktefiZz s méli ihlavnu nepriezen, byli su
vymluveni pfed bohem od nestanie. A tymz obycejem, ufam bohu, jsem vymluven,
Ze jsem nestal v Rimé&, pohnan jsa, pied papeZem. Prvé pro to, Ze sem své poruéniky
*za tri 1éta postavil, a tém nikdy nebylo dano slySenie; a ti byli st jimani i vézeni,
proto Ze su pravdy Zadali. Druhé, Ze dale jest z Prahy do Rima neZ od *zamof¥ie
tiberiadského do Jeruzaléma, do néhoz z Jeruzaléma byl jest odSel Kristus. TFetie,
Ze nenie v zakon& boZiem piikazano, aby tak daleko do Rima lidi darmo pohonili.
Ctvrté, Ze malo jest u dvora papeZova boZie pravdy, jiz by vedli vedle zikona
bozZieho. Paté, Ze bych zmmeskal lid v slovu boZiem, a sim na cesté co bych dobrého
mohl ¢initi? A a¢ bych k dvoru priSel, které bych svatosti u ného *nabyl? Jedné
svarov, a chtél-li bych svatokupiti. *Sesté, Ze bych mnoho almuzny darmo utratil,
nabera na lidech. Sedmé, Ze pre, kteruz ja vedu, jest proti papeZovym oby¢ejom a
proti jeho moci, ne od boha pojcené, ale od d’abla vymySlené; neb papez Alexander
paty vydal jest bulu o penézich, v niz jest zapoviedal, aby nikdeZ v kaplach nebylo
kazano slovo bozZie lidu, a¢ st na to ustaveny a od papezZov stvrzeny. A také stalo v té
bule, aby nikdieZ jinde nebylo kazino, jedné u far a v klaSteriech. A té buly dobyl
jest dobré paméti knéz Sbynék, arcibiskup prazsky, s jinymi prelaty. A mnich
Jaroslav, plany biskup, ten v poselstvi jezdil o tu bulu, v niz jest také stalo, Ze v
kralovstvi ceském, v Praze a v markrabstvi moravském mnohych srdce si
kacierstvim tak velice zprznéna, Ze potiebie jest pFizienie a tresktanie. A tak ta bula
ukazuje, Ze su proti zakonu boZiemu i papez, i knéz Sbynék uéinili. Papez vydavaje

a Sbynék *dobyvaje, aby slovo bozZie nebylo kazano svobodné.
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A Fekl uéedlnikom svym, aby kazali i po stiechiach a shihy své aby volali k veceri
vécné, poslal i mezi ploty, i v rozcestie. Kterakz tehdy ta bula s pismem a skutky
Kristovymi sé€ sjednava? Nikoli! Protoz od té odvolal sem sé€ prvé ku papezi; a Ze téz
i tohoto papeze sé dotyka, protoz pravda miesta nema. A tak druhy kus buly moz
byti prav v tom, Ze mnohych srdce kacierstvim st zprznéna v Praze; na téch, jenz

st buly proti pismu a proti spaseni *lidskému dobyvali a k ni pfivolili.

Pomémé dlouhy text je vénovan divodim, pro¢ se Hus nedostavil do Rima, kdyz byl
poprvé piedvolan pred papeze. Mezi jeho diivody najdeme velké ndklady ¢i odchod od
véticich, kterym kazal. Ale také opét obvinuje papeze z kacifstvi a jeho moc dokonce
spojuje s d’ablem. Papez nema narok zakazovat bulou kazani, protoze Jezi§ svym
ucednikiim natidil, aby kazali vSude. To znamend, Ze papeZovo nafizeni je v rozporu
s bibli. Jako papezova vérného sluzebnika jmenuje prazského arcibiskupa Zbyika a
biskupa Jaroslava, ktery bulu od papeze dorucil. VSichni timto vystoupili proti

svobodnému kazani slova boziho.

S. 165-166* I co dobrého su Zadali v tom, aby slovo boZie v kaplach nebylo kdzano,
ani kde jinde, jedné u far a v klasteriech? Jisté v tom jest zavist, lakomstvie, zlost
protivna slovu boziemu a imysl, aby kapla Betlém byla slova boZieho zbavena. Jini
arcibiskupové stavéli kaply, aby v nich kazali, a knéZ Jan, arcibiskup prazsky, ten
svi ruku zalozil jest tu kaplu Betlém a stvrdil. A pak neboz{ik Sbynék, jsa naveden
kanovnikév a od fararov prazskych i od mnihcov, jenZ s sé o Betlém smiefili
s farari, chtél jest tu *kaplu v slovu boZiem zkaziti, a tak mné kazanie u plné odjieti;
neb su tak byli *ulozili, kdybych jiZvedlé prikazanie papeZova v kaple nekazal, a
jinde miesta nenie kromé far a klasterov, jakoZ veli papez. A oni farafi i mniSie tak
su sé svolili, aby mne nedopustili. ProtoZ poznav to také, proti prikazani nehodnému
a proti jich *chytré zlosti, vzem milosrdného spasitele na pomoc, postavil sem sé. A
konecné nestil sem u dvora papeZova pro to, abych darmo Zivota neztratil; neb
viudy nepiatel jest plno, i Cechév, i Némcév, jenz mé *smrti hledaji: nepiietel papeZ
sudcé, neprietelé i kardinalové, jakoz sem shledal v jich listech, ani mé pisi kacierem,
nikdy neslySevSe ani vidavse; neb i papezZe, i kardinalov dotyka sé, kdyzZ s€ kaZe proti
pySe, proti lakomstvi, a zvlasté proti svatokupectvi. ProtozZ stala by sé pravda jako

JeziSovi. A zvlasté Ze sem shledal svédky krivé jich svédectvie, jenZ st na mé svédcili
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Vv Praze, svédectvie do Rima poslali. Mezi kterymi svédky jeden svéd&i, Ze bych
kazal, Ze kdyZ knéz mSi slizi, Ze tu nenie télo bozie. Druhy svéd¢i, Ze kdyZ knéz, jsa
V hiieSe smrtedlném, mSi slizi, Ze poZehna chleba, ale nebude télo bozie. *Treti
svédcCi, Ze sem kazal, Ze baba jest dostojnéjSie ve vSem neZ papez. A jinych kusov
krivé mi prikladaji. A na listech, jeZ na mé vydal kardinal, sidce najprvnéjsi, jiz mé
poklada svédci lida, nalezacem bludoév. A v Zalobé od knéze Sbyiika Michal, farar
Z nového mésta od svatého Vojtécha, poklada, Ze vSichni vérni kirestané maji mé za
kaciere, *kteriZ su v ¢eském Kkralovstvi, a Ze kazdy den u Betlémé bludy a kacierstvie
kazi, A Ze sem knieZe kacierské a hlava kacierrov. Ale to mi, ufam milému Kristovi,
neSkodi aniZ mne to muti; neb viem, Ze st jeho svaté milosti knézie téZ ucinili a
kone¢né ohavnu smrti a ukrutni umorili; jehoz svaté milosti porucil sem svu pri,
aby ji dokonal, jakZ raci, bud’ to i mym od lidi potupenim, i smrti, a od své pravdy

aby mi nedal odpadniti.

Dalsi ¢ast textu je vénovana obvinénim, kterym musel Hus celit, pii ¢emz je vSechny

postupné logickymi argumenty vyvraci.

S. 166-167* Ale jesté Fiekaji: KéZ dostoji smrti a jde do Rima, jako Kristus $el do
Jeruzaléma. Odpoviem: Bych védél, Ze jest boZie véle, abych v Rimé umfel, tehdy
bych Sel; a bych védél, Ze bych nékaky prospéch ucinil, jako jest Kristus lidu potom
budiciemu i pred sebu svatym ucinil, a¢ jest neprospél k spaseni biskupom,
mistrom, knézim a zakonnikom, jenZ sti ho z zavisti *a pro to, Ze jich h¥iechy
tresktal a lidu oznamoval, jako svédci a Kkaciefe ukrutni a ohavni smrti
zamordovali. Necht’ poSli po mé *biskupové a knézie od najvysSieho biskupa, jako
su poslali po JeziSe. Byli si poceli Némci, kdyZ si v 6déni s samostriely, s sudlicemi
a s meci pribéhli na Betlém, a ja kazi; jichZ pévod bol jest Bernard Chotek. Ale pan
boh zmatl jim céstu, Ze sit nevédéli, co maji €initi, jakoZ tj. mnohym lidem znamo.
Nevhod prisli. Byli su také na pana JeZiSe poslali, an kaZe. Ale Ze hodina jeSté byla
neprisla, *protoz slihy biskupov radéjSe su ho poslichali nez jimali. Téz jeSté
neprisla mé smrti hodina i nechali si mne azZ do bozie vole. Potom su Némci, *radu
vzemse, chtéli Betlém obofiti, svolivSe s€ na radnici neb po némecku na rathausu; a
od nich mluvil Cech Holubai k Cechém, chtie.li k tomu pfivoliti, jako si Némci

piivolili, aby Betlém byl zboten. Tu vérni Cechové poznavse, Ze tj. proti bohu a proti

47



jeho slovu, proti spaseni lidskému a Ze to jest Cechém na hanbu a %e té moci nemaji,
aby v takém mésté chram boZi uzZite¢ny obofili, nechtéli su privoliti. Patii smélosti
némecké! Nesméli by susedu oboriti peci a neb chlévce bez kralovy véle, * a pak
sméli st sé pokusiti o chram bozi! Ale nedal jim v tom pan béh moci, aby leh¢ejie sé

pokali, a potom sé tak lehce borenie chramu jeho nechapali.

Posledni je text, kde se Hus opét haji, pro¢ neodesel do Rima. Odesel by pouze, pokud
by tim ucinil néjaky prospech, ale v tomto ptipade to povazoval za naprosto zbytecné. Je
zde i pfima narazka na obléhani Betlémské kaple Némci a na vérné Cechy, kteid chram

bozi branili.
19 Nedéle pata u posté
J 8, 1-27

Kristus zde mluvi k zastuptim Zidd, prelatd, biskupt a zadkonikiim. Ti ho obvifiuji, Ze

jedné z d’ablovy viile, nikoli boZi.

Aktualizace:

yow

S. 175* Ten obyc¢ej méli st Zakovstvo a knéZie v prazském kostele na hradé, ze, kdyz
st z dobré Zadosti vérni kifestané knézi napominali, aby na kazani *nelhali, ani
ihned, chopiece je tu, v kostele su je bili, rvali, polickovali, a *uveduce je do obecnice
Zakovské, tu su je mrskali. TéZ ucinili si mniSie u matky boZzie snéZné na Novém

mésté a v jinych klasteriech.

Boj proti hiisné cirkvi a 1zim, které §ifi mezi véfici pfirovnava Hus ke Kristu, ktery se
snazil presvédCit Zidy, Ze on je spasitelem. Zidé ho za to chtéli ukamenovat, stejné tak

jsou ti, kdo se postavi proti cirkvi, trestdni a povazovani za kacite.

S. 176* ,,D6m méj déom modlitebny jest, a vy ste u€inili z ného jeskyni lotrovu,*
svatokupciece, lakomstvie vedice, marné refi mluviece, nekazen plodiece i druzi
smilniece. A hroznéjSim bifikem jich pomrsti neZ onéch Zidovskych knézi; neb
vypari na né tento bicek: Ven, psi nestudati, jenZ ste z mého domu jeskyni lotrovu

ucinili a mé vérné ste mordovali!
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Tento text uzavira celé kézani a v podstaté¢ ik, Ze Kristus vSechny, kdo se obratili proti

nému a vife, potresta.

20 Na kvétnu nedéli

Matuas v 21. kapitole

v rw

Kdyz pribliZovase sé JeZi§ k Jeruzalému a prijde k Betfage k hoie olivetské, *poslal

jest dva ucedlniky...
Aktualizace:

S. 178* Kristus na osliku, a on na velikém bielém oFi neb hynS$tu, v uzdé zlatem
okované, a drahym kamenim uzdu, prsosiny i pochvy maje poloZené, trapce
zbarvené u koblika aZ do zemé a dek, jenz kon kryje, aZ sé i pozemi vlece; *Pred
nimz oslici Zenu neb mezkyni, jenZ na sobé nese télo bozie, jeduci druhdy travia po
zemi, na nizZ s Kristem nic *netbaji a pred papeZem klekaji, ano nad nim nebe nesu
a nazyvaji nejsvétéjSim a tru sé, prosiece za obroky, a nohy libaji, a¢ dopustie odénci
Zoldnéri, jenz Kkyji stfiebrnymi chudé do noh tepu. A on sedé na hynstu, sméje sé
tomu, Ze tak u veliké chvale jest. A nas mily, tichy, pokorny spasitel jede s velikym

placem na osliku.

S. 179* Nuz, vérny ki‘est’ane, rozvrz to v svém rozumu, tak jeda papez, nasleduje-li
svého spasitele. Dies-li, Ze nasleduje, *zklamas sé, jako i v tom sé klamas, mnis-li, by
to tak mélo byti, a véFis-li, Ze ten papez, tak jeda, jest otec nejsvétéjsi. Tyt sé klamaji,
ktefi jemu toho privoléc potvrzuji, jako kardinalové, jenz také s nim jedu v takéz
pySse, jedné zet’ nebe ne kazdy nad sebli ma a tievicov zlatych. Tit’ nejdu pési, jako
apostolé, podlé oslicé, jenZ nese Krista pired papeZem. Také sé klamaji, *ktefiz pred
nim an tak jede, klekaji, a i ti vSickni, ktefiZ mnie, by to bylo dobfre. JakoZ sem ja
mnél, dokud sem pisma a Zivota svého spasitele nedobie védél; *a jiZ znam z jeho
daru, Ze jest pravé rihanie Kristovo a zavrZenie jeho pisma i nasledovanie a Ze jest
pravé antikriststvie. I kterak ti v pokore, v pla¢i, v tichosti a v naboZenstvi pamatuji
dnesni pokoru, tichost a pla¢ svého spasitele, jsuce jemu skute¢né tak protivni?

Kterak mohu disti ¢tenie, kterak onu modlitbu napred recenu, ana tupi vSichnu jich

pychu? Kterak mohu cisti paSiji, to jest umucenie svatého spasitele? Vérné velmé
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nedostojné. I kde su vzeli té pySe priklad? Kterym pismem boZim to su sobé nalezli?

Jiste Antikristovym vymySlenim, ne Kristovym, jenZ jest *v§e zpét ucinil.

Hus v tomto textu hovoii o papezi, ktery se povySuje nad samotného Krista a neni
skromny ani pokorny. Objevuje se zde kontrast mezi Kristem, ktery jel pouze na osliku,
a nazdobenou vystroji koné, na kterém jede papez, kardinal a arcibiskup. Takové chovani
rozhodné neznamena nasledovat Krista, a kdo véfi, ze je papez nejsvatéjsi, 1ze. Cirkev je
zkaZzena majetkem, moci a pychou. Zapomina se na ty pravé hodnoty, které je nutno ctit.
Hus si klade otazku, odkud se tyto myslenky mohly vzit, kde je v Pismu jejich zdroj,
dochazi k zavéru, ze to jsou myslenky Antikristovy, Kristus by nic takového nekazal.

Proto také kiest’an, ktery takové myslenky podporuje, neni hoden kazat z Pisma svatého.

S. 179* Prihodi-li sé papezZi, Ze budi jemu brany Jeruzaléma kralovstvie nebeského
zavrieny, téZ i kardinalom, arcibiskupém i jinym pySnym prelatom? ProtoZ my,
abychom sé toho vystriehli, nasledujme pokorného JezZiSe, jenZ jako dnes jel pokorné

na osliku, v pokorném odévci a s velikym placem.

Je mozné, Ze pro své hiichy nebude ani sdm papez piijat do kralovstvi nebeského, je tak
dualezité, aby véfici nenasledovali jeho a nebrali si z néj ptiklad. Jeding€ Kristus je idedlem

pro vzorného kiestana.

21 Na veliku noc

Mk 16, 1-13

Toto ¢teni ukazuje, co se stalo po Kristové z mrtvych vstani. Jak nalezly zeny, které Sly
pomazat Kristovo télo mastmi, hrob prazdny a uvidély tam andéla, ktery jim sdélil, ze se

Jezi§ vratil.
22 U pondéli
L 24, 1-18

V textu se hovoii o opétovném piichodu Jezise po tom, co ho v Jeruzalémé uktizovali.
Nejdiive se skryl mezi poutniky a ptal se, co se stalo, poté se jim znovu zjevil a oni ho

konecné poznali. To se stalo, kdyZ jim vecer lamal chléb a kazdému kus ptidélil.
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23 V utery

L 24, 1-19

Svaty Lukas zde ukazuje paté zjeveni JeziSe, ktery se vSem ochotné ukézal, aby uvéfili,

ze jeho vzkftiSeni je skutecné.
Aktualizace:

S.197* A tymZ oby¢ejom nynie lidé pokoj ducha svatého velmé mnozi rusie, a zvlasté
mistri, knézie a uceni, i svétSti rozumni, jenZ bez strachu smrti a védice, Ze jest
hiiech, i hiieSe. O, co jest *Jida$6v lakomych a smilnikév knéZi a jinych, jenZ proti
rozumu htiese, védice jisté, Ze lichva, svatokupectvie, smilstvie, hnév i kostkarstvie

jest hiiech smrtedlny.

Opét miZeme vidét jasnou kritiku hiichii cirkve. V cele stoji svatokupectvi, lakomstvi,

smilstvo a také hra v kostky. Témito ¢iny lidé védomé& narusuji pokoj Ducha svatého.

S. 202* Jiz tak ludari svéta, faleSni knézie, nekazi, aby lidé Cinili hodné pokanie,
hriechov nechajice najprvé z imysla a Zelejice jich srde¢né a majice véli plni, aby
jiz sé nedopustéli, a ¢iniece skutky hodné, jakoZ sem rekl. Ale kazi, Ze, ktozZ da
peniaze, ten odpusténie hifichov ma i muk zbavenie; a piijimaji k tomu, aby ne tak
hola byla leZ a zjevné svatokupectvie a lakomstvie, Fkiice, Ze to davaji tém, ktefiz sé
usty *zpoviedaji a v srdci skrusSenie maji. Nebo to jest tak, Ze ktoZ srde¢né hiiechov

Zeleji a bohu sé jich a potom knézi zpoviedaji, Ze pan béh jim ty hFiechy odpusti.

S. 203* A papez také tak malo vie, jako i sedlik, bude-li saim spasen ¢ili nebude,
jedné a¢ by mu racil zjeviti, jakoz i sedlaku, kterémuz raci, jako jest apoStolom a
jinym svatym vzjevil; ale bez pokanie jich nespasil, ale brz velikym utrpenim. Protoz
oni st takych odpustkév nedavali, ale kazali si, aby lidé kali sé hiiechév, chtie-li
byti spaseni, a vystiiehalisii nas, abychom sé varovali Istivych a faleSnych Kristov a

prorokov,...

S. 204*% 1 zdalit’ nenie Fe¢ chytra a vymySlena, Ze, ktoz da peniaze, ten bude i
hriechdv, i muk zbaven po skriSeni a po zpovédi, bud’ kterak kolivék prvé veliky

hrieSnik? A zdalit’ nenie kupectvie v Feci chytré, Ze ktoZ chce mieti odpuStenie
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h¥iechév a muk zbavenie, aby tolik dal penéz, jako by utratil, jeda neb jda do Rima?
A jeSté Ze v tom papeZ veliké milosrdenstvie ¢ini, zbavuje ¢lovéka pracé césty tak
daleké a domév posielaje tak veliki milost z plnosti své moci, jiZ on ma a moz uciniti,
co raci, a posle, koho chce, do pekla, a koho chce, poSle do nebes, a komuz chce,

odpusti hiiechy a muky!

V tomto odstavci pokracuje kritika svatokupectvi. Odpusténi si nelze koupit a knézi, kteti
odpustky prodavaji, jsou falesni. Jedinou cestou k odpusténi a bozi milosti je pokéani a
konani dobra. Nize v textu Hus polemizuje nad spravedlnosti tohoto systému. Chudy,
ktery si nemuze dovolit zaplatit za odpusténi a Zije pocestny zivot, by mél byt tedy podle
papeze odsouzen k vé¢nym mukam a bohaty, ktery hiesil cely svlj zivot, ale zaplati
dostate¢né mnozstvi penéz se odpusténi docka. Papez se prodejem odpustkll povysSuje
nad Boha samotného a odvazuje se rozhodovat o osudu véficich. Pokud ¢lovek zaplati,
pujde do nebe, protoze tak to papez fekl. Takové jednani je ale proti vSem bozim

zakonam.

24 Nedéle prva po velice noci

J 20, 2-21

Biskupové davaji pfi svéceni knézich ducha svatého, nemohou tak ale nikdy opravdu

ucinit, protoze takovou moc ma pouze Bih a Kristus, syn bozi.
Aktualizace:

S.209-210* Tak ny néjSie knéZie, majice moc ohledati hi'ieSného, ale ne vycistiti duse
od htiecha ani zprzniti tomu duse, jemuZ nynie zprznéna, pravie-li, Ze oni maju moc,
aby vycistili svym odpusScenim neb zadrZzéli kajiciemu, tehdy 1Zivé a marné pychaji
a chapaji sé moci, jenZ na samého *pana boha slusSie; neb on sam ten jest, jenZ méz
svii moci dusi obZziviti milosti a vy¢istiti od hiiecha, jakoZ sam ji mohl stvoriti.

Stejné jako jediny Bih mulzZe stvofit dusi, miize ji také jako jediny ocistit od hfichu a
kajicimu clov€ku dat odpusténi. Svatokupceni popird tuto bozi vysadu a pfipisuje ji

papezi, knézim atp. Z tohoto ditvodu je jasnym hiichem.
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S. 213* Ale nynéjsi, a najviece knéZie smilni a lakomi, ti sé chlubie, Ze odpustéji
hFiechy a Ze mohu, koho chtie, i do nebes, i do pekla poslati. A prekipiece odpustky
1zivé, i Fiekaji na zpovédi: Ja tobé davam odpusténie hiiechov i muk zbavenie. Ale
bud’ pan boh poZehnany na véky, Ze jim nedal té moci, aby, komuz chtie hiiechy
odpustili, odpustili by a aby do pekla poslali, koho chtie; neb by tak po jich véli bolo,
své knéhné by rozhi‘eSovali a do nebes posielali a ty spravedlivé, ktefriz proti jich
smilstvi a lakomstvi mluvie, do pekla by porazili, né brz kto by jim nep¥ivodil k jich

zlosti, ihned by hriechy jemu zadrZeli.

vvvvv

nemaji a to jediné pokorného kiestana zachrani, protoze posledni rozhteseni je vZdy na
Bohu. Pokud Bih vidi kajiciho se kiestana, ktery svych hiicht lituje, odpusti mu, 1 kdyz

se na zemi ze svych hiichd vyplatit nemohl. Totéz samoziejmée plati i obracené.

25 Nedéle druha

J 10, 1-25

Kristus se povazuje za pastyte svych vérnych ovecek (tj. véficich) a kritizuje prelaty, ktefi

ho odmitaji nasledovat.

Aktualizace:

wewrs

S. 217* Z toho déle dévod jest, Ze vSichni nyné&jsi prelati, to jest nad jiné povySeni
Vv iradé, jenz hledie jedné k télestnému poZzitku neb Ze viece hledie k tomu pézitku
télestnému neZ duchovniemu, vSickni taci jsu faleSni najemnici, jenz budu, ac¢ sé
nepokayji, zatraceni. Pro to, Ze hledaji viece svého zisku neZli zisku pana svého JeziSe
Krista; neb by viece hledali zisku najvysSieho pastyre, tehdy by pilnéjSie pracovali
o spasenie dusi neZli o zisk télestny. Ani pak zpét su obratili. A ovSem ti budu
nevymluvné zatraceni, *ktefiz nikadez uradu pastyrského nevedu, lidu neucie a

sami s€ pasu.

Aj, ted’ mas re¢ samého boha, jiz vaZiece svéti pisi, Ze pastyri, nepasice lida slovem

bozim, budu zatraceni.
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Cirkevni hodnostafi, ktefi upfednostiiuji pozemsky majetek a rozko§ pred pokdnim a
Sifenim Pisma, nejsou pravymi kfestany, a pokud se nebudou kat, budou zatraceni.
Mnoho jich zneuziva svého postaveni k ziskdni majetku a nezélezi jim na poctivych
veticich. Opét se jedna o pfimou narazku na smrtelné hiichy svatokupectvi, lakomstvi a
pychu. Knézi by se méli k véficim chovat jako pastyii ke svym ovcim a vést je. Nékteti
se ale rad¢ji spolci s VIKy a o stado se nestaraji, zalezi jim pouze na sob¢. Jsou falesni a

vydavaji se za dobré pastyte.

S. 219* Fale$ni prorokové, s 6dpustky penéZnymi, v ruse ov€iem, to jest v ufadu a
v moci knéZské, jenZ jako ovci Kristovu ukazuje. Hlas ov¢i jest: budete hiiéchov
zbaveni! Vnitf hltanie Zadost, aby dali penieze, ale *ihned sé€ vicie ukazi: neb jako

vlcie, *vzvihniice hlavu vysoko i vyji.

Fales spociva v tom, Ze knéZzi chtéji presvedcCit vérici, Ze vSe délaji pro jejich dobro, pro

dobro svého stada zatimco jim jde jen o penize do jejich vlastni kapsy.

S. 221-222* A ja, zpoleh na milosti boZi a na radé mnohych lidi, jejichZZ nejsem
hoden v paty libati, a na této feli svatého Augustina, vida, Ze lid ma dosti slova
bozieho i jiné duchovnie potieby, kdyZ *su hledali mého bezzZivotie, ustipil sem.
Potom, vrativ sé, kazal sem a opét, kdyZ mél rok o smlivu byti, k Zadosti kralové a
z svolenie na kazani lidu opét sem ustupil. Potom, kdyZ v tom orku nic nebylo
k vysvobozeni slova bozieho, *opét sem kazal: a vidy su sluzbu stavili. A to stavenie
d’abelské Ze veliky natisk v lidu ¢inilo, ano nechtie krstiti ani mrtvych pochovavati,

a boje sé pohromu velikého v lidu, opét sem ustupil.

Text se vztahuje k opakovanému zakazu kazani uvaleného na Husa a také zakazu
provadéni dalSich cirkevnich obtadi jako je kiest a pohibivani mrtvych v celé Praze. Jan

pokazdé ustoupil a odebral se z Prahy, aby pfedesel pohromé mezi lidmi.

S. 223% A tak ktoz kaze, Ze knéZzie su bohové, Ze jsi bozi stvoritelé, Ze maji moc i
spasiti, i zatratiti, koho chtie, Ze nelze niZadnému bez nich spasenu byti, Ze nema jich
nizadny tresktati a Ze oni maji, co jest najlepSieho, sniesti, spiti i zedrati, ktoZ tak
kaze, ten jest velebny kazatel a ten ma kazati. Ale ktoz kaze, aby knéZie nesmilnili,
lidi lakomstvim a svatokupectvim nelupili, Zen cizich nechali, na jednom obroku

dosti mél ten, ktery by byl hoden a slidem pracoval, aby nesvatokupdili a svatosti
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V 0brociech, tomu ihned prevzdéji hance knéZstvie svatého, zkazitele svaté cierkve,

a Ze jest kaciel a nema kazati.

Situace v cirkvi je takova, ze knézi, ktefi hiesi, ale poslouchaji pfi tom nafizeni papeze a
kazi, co jim poruci, jsou oslavovani. Zatimco poctivi kazatelé §ifici slovo bozi a pravdu
o stavu cirkve jsou oznaCovani za kacite a kazat nesm¢ji. Pro Husa je toto velmi dilezité

téma, protoze takovy zékaz se tyka i jeho samotného.

26 Nedéle tretie

J 16, 1-20

Toto ¢teni se tyka posledni vecete, kdy sdé€luje Jezi§ svym ucednikim, Ze je za kratkou

dobu opusti, ale pak se s nimi zase shleda. Mezi u¢edniky to vzbuzuje mnoho otazek.

27 Nedéle ¢tvrta

J 16, 1-27

Zde Kristus oznamuje svym ucedniktim, ze odchazi, protoze pokud to neud¢la, nikdy

K nim nepfijde Duch svaty.
Aktualizace:

Neb co platno jest kterému svatému, aby pro peniaze papez ho potvrdil, a moz byti,
Ze 7 falesného domnénie, z d’ablova zklamanie a z k¥ivého svédectvie? A pro biedné
lakomstvie potvrdili by, Ze by oplatek nesvéceny méli za svaty zpisob chleba a tak
za télo boZie,a nékterého knéze krev, jieZ jest ukropil na oplatek, méli by za Kristovu
krev. Jakoz sé€ prihodilo v mnohych miestech, a zvlasté v litomySlském *biskupstvi,
v némz su byli knéZie krvi svi oplatek zkrvavili, ale potom, kdyZ su zkuS$eni, pFiznali

su sé, Ze su to ucinili.

Zde Hus upozoriiuje na problém s kupovanim cirkevnich hodnosti. Knéz totiz neni pfijat
Bohem a pti msi se dopousti podvodu na véficich, ti totiz neptijimaji télo Kristovo, ale

obycejny chléb.
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28 Nedéle pata

J 16, 1-23

Zde Jezis ujistuje kiestany, ze pokud budou jeho jménem o néco horlive prosit a budou

se pfi tom kat a dodrzovat bozi zdkony, Blih jim dé vse, o co zadaji.
29 Nedéle Sesta

J 15, 1-16

V tomto cteni slibuje Jezi$ svym ucednikiim, Ze po vSech naro¢nych zkouskach piijde

utéSeni v podob¢ ducha svatého.
Aktualizace:

S. 245*% Téz sé i nynie déje, Ze tiZ, ktefiZ nechtie byti v Kristovi milovanim a
nasledovanim, Ze su smilni, lakomi a jinak neSlechetni, a tak, jsiice kromé Krista,
vyobcovavaji ty, ktefiz st Krista neopustili. *A tak su jiZ to vyobcovanie rozsirili, Ze
vérnému krestanu jiZ druhdy *jest 1épe obcovati s vyobcovanymi od nich nezli

S témi, kteFiZ jiné vyobcovavaji.

S. 246* Téz nynéjsi knéZie, pochopiece ¢lovéka, jenZ rusi ich lakomstvie a smilstvie,
klnu, pudie, Zalaiuji a k¥icie, Ze vedlé jich ustavenie ma umfrieti, a ne lehku smrti,

ale upalenim.

S. 251* Protoz knéZie, a najprv papeZi a biskupové, chtie-li jiné kléti, maji prvé sami
bez hiiechu smrtedIného byti, a tak vyvrci prvé z své Zadosti birevno svatokupectvie,

lakomstvie, pychy, smilstvie a jinych hiiechov.

Dalsi casto diskutovany problém se objevuje v tomto uryvku. Tyka se zkazenych knézi,
ktefi se snazi z cirkve vypudit ty, ktefi zGstali vérni Kristu, a svést je na scesti. V jiném
piipadé€ je chtéji trestat upalenim, protoze narusuji jejich zivot v hiichu a poukazuji na

Spatnosti, kterych se dopoustéji.
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30 Na den svatého ducha

J 14, 1-20

Cteni se jiz podle nazvu vztahuje ke dni, kdy je oslavovan Duch svaty. Lidem jej mize

poslat pouze Buh, kdyz si je jist, ze si jeho dary zaslouzi.
31 U pondéli na svatého ducha
J 3,1-20

Hlavnim poselstvim tohoto ¢teni je posilit viru v boha. Vira ¢lovéka osvobodi a otevie

mu brany do nebeského kralovstvi, v opaéném piipadé€ ho ceka soud a bozi trest.

32 V utery

J 10, 1-23

Do kralovstvi nebeského a cirkve, kterd je pfirovnavana k ovcinci, lze vstoupit pouze
skrze JeziSe, kazda dalsi cesta je podvodnd. Jezi$ je jediny pravy pastyt, kterého mayji

ktest'ané nasledovat. Vstup lakomstvim nebo pychou je povazovan za htich.

33 Na den svaté Trojice

J3, 1-15

Toto kazani se vztahuje ke dni svaté Trojice, tj. otec, syn a Duch svaty. V textu se také
piSe, Ze €lovek je svou dusi velmi podobny svaté Trojici. Tyka se také prozieni a o€isténi

Nikodéma.
34 Nedéle prva po svétie Trojici
L 16, 1-26

Jezi§ zde kéze hlavné proti lakomstvi. Pokud se €lovék soustfedi na hmotné statky,

nemiiZe spravné slouzit Bohu.
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Aktualizace:

S. 287* V témz hrieSe jest mnoho bohatcov nynéjSich, kniezat, panodv, rytierdv,
vladyk i meSténindv i mésték, jenz chlupacky a masojiedky k nicemuz neuZzitec¢né
chovaji, myji je, ¢eSi, do lAzny nosie, maso jim zvlastie varie i kupuji, ale chudému i
taléfe nedadie. A co jest biskupdv, opatov, kanovnikov a fararév, jenz chudych
*statek, jimz vladni, na psy nakladaji a tu almuznu, kteruZz maji chudi Lazarové

jiesti, jedie jich psi tucni, chrtie, vyZlata a ohari a také tisty, kurvy neb Zenimy.

Kristus kaze milovat blizniho svého a poméhat ve zlém. Bohati méstané si ale vydrzuji
misto pomoci chudym psy, které vykrmuji masem, vodi je do lazni a staraji se o n¢ 1épe
nez o lidi. Tato zvitata nejsou podle Husa nijak uzitecna a jejich chov tedy nema smysl.

Radg¢ji by misto psa méli nakrmit chudého.

35 Nedéle druha po svaté Trojici

L14,1

V tomto kazani je hlavnim tématem spasitelova pilnost a $tédrost, na druhé strané lidska
nevdécnost. Lidé si totiz nevazi toho, co jim spasitel nabizi. V tomto ptipad¢ ptichystal

velikou veceti a vymlouvaji se jen ti, ktefi miluji pozemské véci vice nez nebeské.
Aktualizace:

S. 299* Ale nynéjsi Antikristovi apoStolé, ti, a¢ kto vérné chce volati lidi k veceri
vedlé boZieho prikazanie, ihned s€ osopie a nedadie volati, jedné a¢ kto chce po jich
voli kazati, je velebiti a hiiechu jich nedotykati. A z té Antikristovy pusky byli st
knéZzie s prazskym arcibiskupem, knézem Sbynkem, buly, to jest listu s olovénu
peceti dobyli, jenZ jest velela, aby nikdeZ kromé far a kromé klasterov a jich hirbitév
slovabozieho nekazali. A proti té bule dal mi pan boh Zadost, abych sé postavil a
proti jeho ¢teni tomuto té buly prikazanie neposluchal. I kazal sem s jeho pomoci azZ
do klétby i stavenie sluzby nepravého, a jeSté kazi, i budu, da-li jeho svata milost,
kazati, zda bych mohl kterého chudého, mdlého, slepého neb klecavého do domu
Kristova k veceri uvésti. Prvé sem kazal v méstech i v uliciech, ale nynie kaZi mezi

ploty, podlé hradu, jenZ slove Kozi, mezi céstami, mést i vsi.
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Tato aktualizace se opct dotykd buly, kterou si vymohli prazsti knézi v cele
s arcibiskupem Zbyiikem. Obsahovala zdkaz kézani na jinych mistech, nez jsou fary,
klastery a jejich hibitovy. Protoze Buh pozadal Husa, aby se proti tomuto nafizeni
vzepiel, kazal Hus v Praze dal aZ do té doby neZ na néj byla uvalena klatba. Pak se z mésta
pfesunul kazat mezi ploty na vesnicich pobliz hradu Kozi a s pomoci bozi bude kazat
dale. Protoze jako spravny sluha bozi (tj. kazatel) chce ptivést k veceti pané co nejvice

lidi.
36 Nedéle tietie po svaté Trojici

L 15, 1-22

Biblicky text ukazuje na milosrdenstvi spasitele, ktery k sob¢ pfivolal i hiiSniky a snazil

se je dovést k pokani a pocestnému Zivotu. Cili je obratit ke kiestanstvi a spravné vife.
Aktualizace:

S. 303* A tak lotii, kurvy, koste¢nici, zjevni tane€nici a tane¢nice svatecné a vSichni,
ktefiz pred lidem hresi zjevné, jsi *zjevni hFieSnici. Jako knéZie, jenZ zjevné
svatokupcie, obrokov mnoho drzie, Zenimy maji, ti si horsi nez rufianové, proto Ze
druhy slib bohu u¢inény rusie, stav knézsky prznie a hanbie, lid jiny *prikladem

svodie a, uméjice pismo, proti nému cinie.

Knézi, ktefi svatokupci, shromazd’uji majetek a dal$imi htichy se stavi proti Pismu, jsou
hiisnici stejné tak jako zlodé&ji, lehké Zeny, hraci v kostky a jim podobni. Knézi se ale
dopoustéji jesté horSiho hiichu, protoze védomé porusuji slib dany Bohu pii piijeti
knéZského fadu a tento sviij Gfad svym jedndnim hanobi. Déle v textu se Hus modli za to,

aby se vratili zpét k Pismu stejné jako ti hiiSnici, které si spasitel pfivolal k sob¢.
37 Nedéle ¢tvrta po svaté Trojici
L 6, 1-22

Bih je milosrdny a k milosrdenstvi vede spasitel 1 vSechny své ucedniky, protoze je to
jedna z kli¢ovych vlastnosti k pokani. Milosrdné skutky jsou znamkou kazdého dobrého

kiestana, ktery nasleduje svatého otce. Samoziejme se toho maji drzet obzvlasté knézi a
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jit pfikladem druhym a nikdy by neméli byt slepi k Pismu. ProtoZze duchovni slepota je

zpusobena nedostatkem rozumu.
38 Nedéle pata po svaté Trojici
L5, 1-22

Zde se piSe o tom, jak celé zastupy piichazely vyslechnout JeziSe, protoze byl tak dobrym
kazatelem. Vérni kiest'ané zustavali i pfes nepiiznivé podminky a dokonce je nezastrasila

ani smrt.
Aktualizace:

S. 320* V tom ukazal svu veliku pilnost naseho spasenie a svobodu svatého kazanie,
jenZ i na pusti, i podlé jezera, zatoky neb podlé more, i na mori ma mieti svobodu,
kdyz lidé chtie slySeti. A proti tomu knéz Sbynék, *arcibiskup prazsky, s kanovniky
byl jest kidpil bulu u *papeze Alexandra patého, v niz *jest prikazoval, aby slovo
bozie nikdeZ nebylo kazano, ani v kaplach od papezév ztvrzenych, jedné u far a
v klastefiech a v kanovnickych kosteléch. A od té buly s bozi pomoci odvolal sem sé
k tomu papeZi, an ihned po vydani buly umi‘el i s kancléfem. Potom odvolal sem sé
k jeh namétsku, Janovi XXIII.,, u néhoZ nenalez pomoci k vysvobozeni slova
bozieho, odvolal sem sé ku panu bohu, k JeziSovi, velebnému a spravedlivému
biskupu, aby ten mé sudil. A kaZi v méstech, po hradiech, na polich i v lese, a mohl-
li bych kde podobné, kazal bych i na breze, i s lodie, jakoZ jest ucinil spasitel, nAm

davaje priklad.

Aktualizace se opét tyka papeZovy buly, ktera obsahovala zdkaz k4zéani. Jezi§ mohl kazat
vSude, protoze kazani slova boziho mé byt svobodné a je jedno, kde k4azéani probiha. Hus
se proti tomuto zadkazu odvolal k papezi, kdyz neuspél, odvolal se k t€¢ nejvyssi mozné
autorité, k Bohu. Husova vira byla velmi silné a rozhodl se zakaz porusit a kazal svobodné

dal kamkoli ptisSel. Kdyby mohl, kazal by i na mofi.
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39 Nedéle Sesta po svaté Trojici

Mt 5, 1-17

V téchto versSich nabada Kristus vérici k lasce k bliznimu svému a vysvétluje, ze hnévat
se na n¢koho je diivodem pro bozi soud a odsouzeni k zatraceni. Lidé by se méli ucit
pokofte a odpusténi, aby se takovému soudu vyhnuli. Obzvlasté by pak méli ctit prikazani:

., Nezabijes!“
Aktualizace:

S. 325* Také neviem, kde st sé€ naudili *sidce davati pokanie vrazedlniku, aby Sel

nebo jiného najal do Rima a do Cach za toho, jehoZ jest nevinné zamordoval.

S. 326* O mily Kriste, by kaZdy, jenZ *jiné horsi zlym p¥ikladem, byl tak utopen,
malo by knézi i zakonnikdv ostalo, po¢niice od papeZe, aZ do najmenSieho, jenZ jest

pilen lakomstvie, pychy i smilstvie!

Pokud by méli na tomto svété ziistat pouze vérni sluzebnici bozi a zkazeni cirkevni
hodnostati by se rad&ji utopili, moc by jich zde neziistalo, ale podle Husa by to bylo feSeni

problému v cirkvi.

40 Nedéle sedma po svaté Trojici

Mk 8, 1-21

Milosrdny Jezi§ chtél nasytit lidi, kteti ho piisli vyslechnout, protoZe mnozi by cestou
zpatky bez jidla zemfeli. Projevil nad nimi litost a pochopeni, jako by mél projevit kazdy
spravny kiestan. M¢l vSak pouze sedm chlebli pro Ctyfi tisice lidi. Naridil ale svym
ucedniktim, aby chleby rozdé¢lili a kazdému dali kousek. Chléb ptirovnava k vite, kterou

je tteba po kouskach rozdat vSem.
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41 Nedéle osma po svaté Trojici

Mt 7, 1-17

Jezi§ zna minulost, pfitomnost i budoucnost, varuje proto lid pied faleSnymi proroky a
zlymi knézimi. Oznacuje je za zlé dfevo, které plodi zI¢€ ovoce (tzn. hiichy). Jde jim pouze
o lidské statky a jejich vlastni dobro. Neni tu sice pfima narazka na soucasnou situaci,
Hus hovoii spiSe v obecném kontextu, ale je vice nez jasné, Ze vybér textu se vztahuje i

k tehdejSim knézim.
42 Nedéle devata po svaté Trojici

L 16, 1-22

Tento text je zaméten na prelaty a jejich bohatstvi a zemské statky. Jezi§ uci své uc¢edniky,

vvvvvv

smrtelnym hiichem a bohati by se m¢li kat a doufat, Ze jim bude odpusténo.

43 Nedéle desata po svaté Trojici

L 19, 1-19

V tryvku je kladen diiraz na spasitelovy dileZité vlastnosti: milosrdenstvi, pravdu a

spravedlnost. Vypravi o jeho pfichodu do Jeruzaléma a jeho smrti.
Aktualizace:

S. 349* Aj, toho sé bavSe, zabili st nevinného JeziSe i upadli si v to. A snad sé téz
stane nynéjSim knézim, jenZ, bojiece sé, aby jim zboZie neubylo, nedadie slova

bozieho kazati.

Ze strachu ze zazrakt, které Jezi§ konal, ho v Jeruzalémé zabili. Kdyby kazdy zjistil, co
dokaze, vétili by v néj vSichni lidé. Stejné je to s knézimi, ktefi se boji pravdy o cirkvi, a
vyhovuje jim jeji zkazena podoba.

S. 353* O by tuto svata fe¢ vazili knéZie, prelati i mniSie, jenZ Gfad v trh penéZity

tahnud, kiest, mSe, modlitby, svécenie kostelov i oltarov, svécenie na knéZstvie i
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biskupstvie, rozhresSenie a i Zehnanie, olejovanie i pohi‘eb. A jiné véci duchovnie, jez
jsi na zisk télestny obratili. O tom psal sem Siroce v knihach ¢eskych O

svatokupectvi.

Hus obvinyje cirkevni hodnostéie ze zneuziti svého uradu ve vlastni prospéch. VSechny
cirkevni obfady jsou zpoplatnény, pfi tom by v chrdmu bozim méli pfijimat pouze dary,

ne cokoli prodavat. Odkazuje zde na své dalsi dilo: knizky O svatokupectvi.

44 Nedéle jedenadcta po svaté Trojici

L 18, 1-21

Ustiednim tématem textu je milostivy a pokorny spasitel, ktery se snazil lidi plné pychy

privést k pokote. Nabada je k vyznani jejich hfichti Bohu a pokani.
45 Nedéle dvanadcta po svaté Trojici

Mk 7, 1-25

Toto ¢teni ma poukazat na to, Ze Jezis je pravy Biih, protoze ¢ini zazraky z milosrdenstvi,

ale je také pravy Clovek, protoze se vydal na pout’, aby kdzal a §ifil slovo bozi.
Aktualizace:

S. 365* Jest také svazek jazyka bazen, pro niZ mnozi nesméji pravdy vyznati: knézZie
nesméji *kazati a laikové i Zeny nesméji sé zpoviedati. KnéZie nesméji, aby obrokov
nezbyli, v Zala¥i neposedéli, pohanéni nebyli a neb umoreni. A svétsti nesméji sé pro
stud velikych hriechdv zpoviedati a neb pro veliké pokanie a také, jakoZ sem od

mnohych slySal, pro to, Ze na né zpovéd’ knézie pronasi.

Tak jako méli lidé svazané jazyky a neslySeli pfed tim, neZ poznali Boha, maji ted’ knézi
také jazyky svazané a nemohou kézat svobodné pravdu, stejné tak i véfici, kteti by se
chtéli zpovidat, ale nemohou. Z divodu, pro¢ tomu tak je, uvadi Hus na pfiklad to, Ze

knézi nedodrzuji pfisahu mlcenlivosti a §ifi zpovédni tajemstvi.

S. 366* Protoz i ja ufam jeho svaté milosti, Zet’ mi toho nepohyzdi, Ze kazi proti

prelatskému prikazani; neb viem, Ze jeho jest lepSie prikazanie, jimz mé zavazal,
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abych kazal, dav mi dar uménie i Fe¢ a Zadost k tomu, a zvlasté, jakoz ufam jeho

milosti, Ze mé v knéZstvie prijal a v kazatelsky urad.

Tato aktualizace se vztahuje ptimo k Husovi osobné, piSe zde, Ze doufa v boZi odpusténi
za jednani proti ptikazani prelata. Pfikazani bozi pro néj totiz znamena daleko vice a Biith

mu nadélil fe€ a piijal ho mezi své knézi, aby kazal a §itil Pismo, ne aby mlcel.
46 Nedéle trinadcta po svaté Trojici

L 10, 1-25

V textu se hovoii zejména o milosrdenstvi a lasce k bliznimu svému, Jezi§ vysvétluje, ze
cokoli dobrého dame, to se nam vrati. A hlavnim poslanim v Zivoté je laska k Bohu a
bliznimu, teprve s ni miizeme zit vééne. Hovoii se také o blahoslaveni, které je jedinym

smysluplnym cilem kiestanského zivota.

47 Nedéle ¢trnadcta po svaté Trojici

L17,1-15

Text se zminuje o JeziSovi a jeho setkani s deseti malomocnymi, ktefi zadaji o jeho
milostivou pomoc. Ten jim jako milosrdny spasitel vyhovi a po vyslySeni jejich modlitby

je vyléci.
Aktualizace:

S. 382* Svaty Beda'® na toto &tenie die, Ze malomocni znamenaji kaciefe, jenZz su
*vnité rozlicnymi poskvrnami zprznéni a maji od lidu liceni byti, aby svym
hriechem jinych nezprznili. A Ze svatokupectvie, to veliké kacierstvie, pohiiechu
velmé jest knézi zprznilo, by méli odliceni byti, aby jinych neprznili, prodavajice
odpustky, zpovéd’, kiest, kazanie, mSi sliZenie, pohieb, olej svaty, Zehnanie, i
kostelov svécenie, i oltardv, a vec¢i svatokupci, prodavajice biskupstvie i jiné
obroky, a jini kupujice, by Fku, ti byli *s pomahaci svymi odlic¢eni od uradu

knézského a od obcé vérné, nedostalo by s€ mnoho knézi a muséli by druzi, i

19 Beda ctihodny (Venerabilis), benediktinsky mnich a knéz, cirkevni ugitel, 673-735,
Anglie
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biskupové kroli jiti, aby knéZstvie nepozivali, dokud by sé do toho Gezi

malomocenstvie pokanim pravym nez¢istili.

Svatokupectvi je smrtelnym hiichem, ktery se v cirkvi hodné rozmohl, kdyby vSichni
zkazeni méli odstoupit ze svych uradl, moc poctivych by nezistalo. Podle Husa je to ale

nutné, musi litovat svych htichi a kat se, dokud se jim nedostane bozi milosti a odpusténi.

48 Nedéle patnadcta po svaté Trojici

Mt 6, 4-23

V tomto uryvku nabada spasitel své vérné pouze k milovani nebeskych véci, zemské véci
nejsou vibec dilezité. Pravy kiestan musi slouzit bohu, nikoli penézim, byt pilny a

nejprve hledat kralovstvi bozi a jeho spravedlnost.

49 Nedéle Sestnadcta po svaté Trojici

L7, 1-24

Text popisuje pfichod Jezise do mésta Naim spolecné se svym zastupem vérnych. Jeho

milosrdenstvi a velikou moc dokazuje vzkiiSenim mrtvého syna jedné vdovy.

50 Nedéle sedmnadcta po svaté Trojici

L 14, 1-21

V tomto c¢teni se objevuje Jezi§ jako symbol pokory, milosrdenstvi a bozi moci, dale
mistii a zakonici, ktefi ukazuji zlost, pokrytectvi, zavist, nemilosrdenstvi a pychu.
Posledni je zde ¢lovék vodnatelny, ktery je nejdiive symbolem nedostatku a potom

zdravi.

Aktualizace:

VWVwe wewrs

S.399* V tom htiechu jsu a jeSté ve vécciem nynéjSi prelati, mistfi a zakonnici, jenZ

viece vaZzie sva hovada neZ zdravie duchovnie svych bliznich.
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Dalsim problémem, ktery zde Hus rozebira, je chovani prelatt, mistrii a zakoniku k jejich
bliznim. Lépe se staraji o sva zvifata nez o duchovni zdravi jinych kiest’anti. Biih véticim

kaze: ,, Miluj blizniho svého! “ Proto je i tento hiich zavaznym porusenim bozich zakont.

S. 400* A tak prijima-li papeZ svu voli, Ze on jest otec zde nejsvétéjsi, nemaje od
boha zjevenie, Ze by taky byl, tehdy proti této Kristové zapovédi sadi sé na prvni
miesto svatby Kristovy. A Ze kazdy zde ¢lovék ma pokorné o svém dostojenstvi
nadéji mieti a ufati, Ze mu Kristus da miesto vedlé jeho zasliZenie, protoz ma sé

posaditi na posledniem miesté, to véz poloZiti sé nejmensim z vyvolenych ke spaseni.

Jedin€ Kristus rozhoduje o tom, kdo si zaslouzi byt spasen, a ¢lovék musi ukazat velkou
miru pokory a dustojnosti. Tim, Ze se papez stavi nad boha samotného a snazi se prodavat

bozi odpusténi, ukazuje, ze si nezaslouzi spaseni a sam je tim nejvetsim kacirem.
51 Nedéle osmnadcta po svaté Trojici
Mt 22, 1-17

V tomto kazani mé Kristus odpoveédét na otazky, které mu pokladaji nevétici. Ti se spojili,
aby ho pfemohli poctem, to vSak nejde, protoZe Kristus bude vzdy moudre;jsi. Piesvédcuje
je, ze nejdulezitejsi je laska k bohu a ptikaz milovat blizniho svého stejné jako sebe. Hus

odkazuje na kazani 46, kde o lasce pise vice.
52 Nedéle devatanadcta po svaté Trojici
L9, 1-24

Zde je opét ukdzano Kristovo milosrdenstvi a bozskd moc. Byl ochoten se plavit 1 pies
mofe, jen aby mohl kézat lidem. Jeho poslanim je dovést lidi ke spaseni. I kdyZ se ¢lovek

rouhal, Kristus vytrval a byl stale ochoten ho ucit.
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53 Nedéle dvadcata po svaté Trojici

Mt 22, 1-25

Pro lepsi pochopitelnost pfirovnava Jezi§ duchovni svatbu k té télesné. Clovék by se mél
bat, ze nebude pozvan na svatbu vécnou a bude zavrzen do temnoty. Pokud se ¢lovek
zavaze Bohu, nesmi tento svazek nikdy porusit. Na svatbu jsou zvani vSichni, ale jen
nektefi budou vyvoleni a budou se moci zacastnit. Nekteti odmitnou véftit a odeberou se

zpét 1 se svou pychou a htichy.
Aktualizace:

S. 417* A ti najhorsi jsi nynéjSie knéZie, jenZ vyznavaji usty vieru Krista, syna
bozieho, pro své *lakomstvie hrdluji, ZalaFuji, pudie, honie i klnu ty, jenZ je vérné

k svatbé volaji.

Opét se zde objevuje kritika knéZich, ktefi svymi tsty sice vyznavaji Krista a bozi zakony,
ale jejich ¢iny tomu neodpovidaji. A sami pak obvinuji opravdu vérné a pokorné

z kacifstvi, 1 kdyz by pravé oni méli byt potrestani.
54 Nedéle jedenmezcietma po svaté Trojici

J4,1-15

V textu je zminovan dalsi zazrak, ktery Kristus ucinil. Po ptichodu do mésta Kafarnaum

uzdravil syna jednoho ,, krdlika “?°, ktery po tomto zazraku kone&né uvéfil v JeZise.
Aktualizace:

S. 422* A maji pilni byti kifest’ané, zvlasté nynéjsSieho ¢asu, aby nedali sé faleSnym

prorokom, poslom Antikristovym, zazraky i divy svésti...

Hus nabada vSechny pokorné véfici, aby davali pozor a nenechali se omamit faleSnymi

proroky a posly, ktefi konaji faleSné zazraky a sami spravné neslouzi Bohu. Nesmi se

20 Slovo kralik je zde pouZito, protoze jediny pravy kral je pouze jeden a tim je Bih.
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nechat svést z cesty a nasledovat pouze JeziSe, protoze jediné to je spravna cesta ke

Spaseni.

55 Nedéle dvamezcietma po svaté Trojici

Mt 18, 1-24

24

a odpusténi. Vérici se musi témto vlastnostem naucit, protoze jedin€ kdyz oni sami dokazi
odpoustét, muze nakonec i Buh odpustit jim samotnym, kdyz ale ne, zachova se k nim

stejn¢ bezohledné, jako to délali oni.

56 Nedéle trimezcietma po svaté Trojici

Mt 22, 1-12

V tomto ¢teni opét zdkonici proveétuji JeziSe a jeho moudrost. Ptaji se, jestli maji cisafi
platit dan, nebo ne. Rozhnévany Jezi$ rozpoznal jejich podlé umysly a odpovida, ze co

patii cisafi, maji dat cisafi, a co patii Bohu, museji dat jemu.
Aktualizace:

S. 433* O bychom toho mistra v téch kusiech nasledovali, tehdy bychom najprvé
dobfe *Zivi byli, pravdu bychom vyznavali a osoby neprijimali, ale pohFichu zbludili
sme daleko v té cesté Kristové, a zvlasté v prijimani osoby, o kterém prijimani die
svaty Jeronym, Ze ,, mezi vS§emi hiiechy knéZskymi najvec¢i jest, Ze osoby prijimaji;
protoz spravedlivé a chudé zavrhice, nespravedlivych a bohatych povysuji. ¢ To

Jeronym.

Hus zde tika, Ze lidé by méli vice nasledovat Krista a Ze velmi zbloudili od pravé viry.
Pravda je to jediné, co maji ctit, tak jako Jezi§, ale mnoho kiestanti seSlo z cesty a

vyznavaji vice pozemské autority.
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57 Nedéle ¢tyi'mezcietma po svaté Trojici

Mt 9, 1-22

Béhem kézani k lidu ptisel za JeziSem muz a zédal ho, aby vzkitisil jeho dceru z mrtvych.
Kdyz Sel za muzem, nasledovala ho velmi nemocna Zena, dotkla se jeho roucha a byla
uzdravena, protoze véfila v Kristovu zazratnou moc. A jak Jezi§ slibil, vzkiisil pak

mrtvou Zenu.
Aktualizace:

S. 439* Tak mnozi, vydadice mnoho penez lékarém duchovnim, aby je rozhresili, a
tak krev hriecha stavili a na dusi uzdravili, *nic neprospievaji, ale hore sé maji; ale
kdyZ podolka, to véz ¢lovéctvie Kristovo sé dotknui, ndboZnym srdcem *véFiece, Ze
Kristovo €lovéctvie, jenZ jest niZSie neZ boZstvie, jim tok Kkrve, to jest tok hiiechov
stavi a je uzdravi, kdyZ volati buda s Davidem Fkice: ,,Vysvobod’ mé z Krvi, boze,

boZe zdravie mého!“

Mnoho lidi dava spoustu penéz knézim za to, aby je rozhtesili a ziskali odpusténi. Nevi
vSak, Ze tim pdachaji dal§i hfichy a jejich duSe se neocisti, pravé naopak. Jedinym
zpiisobem dosazZeni ocisty od hiichu je nasledovat JeZiSe a mit pevnou viru. Jedna se tedy

o dalsi kritiku svatokupeckych praktik v cirkvi.

58 Na posvécenie kostela toto ¢tenie ¢tu

L 19, 1-20

V tomto Cteni je zminka o spaseni domu, do kterého JeZi§ zavital. Byl to dim Zacheuse,
ktery byl hiiSnikem, ale Jezi§ se nad nim smiloval a za jeho pokédni mu vSechny jeho

htichy odpustil.
Aktualizace:

S. 443-444* A tak prazdné Zeny, kostecnici, svatetné tanecnice, lichevnici, zjevni
svatokupci, lakomi trhovci neb kupci jsu zjevni hiieSnici. Pak knieZe nad témi jest,
ktoz ucastenstvie ma s nimi v hi‘iechu a jimi vladne. A tak Zena, ktera chova Zenim

jinym neb prazdnych Zen, to jest knéZna nad zjevnymi hiieSnicemi, a zvlasté smilni-
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li. Také po némecku slove hofarta, ale ¢esky slove nad kurvami kurva. TéZ kto drzi
miesto koperské neb kostecné, jest kostkar nad kostkari, ne by mél umét najlpépe
hrati, ale pro to, Ze vinen jest téch vSech hriechdv zlosti, kteraz sé déje pri jeho
koperstvi. TéZ hospodar, ktery védomé piepusti vdomu smilniti neb v kostky hrati.
Téz diem i o tanci, jimZ v nedéli bohu sé ruhaji, jako sie svaty Bernard, Ze, ktoZ
vV domu prepusti, a zvlasté v kliaStefe mniSie, majice v ném na své i na cizie hiiechy
plakati, pismo svaté Cisti a nabozné sé modliti, i ucinie z ného jeskyni lotrova a

kurevski.

Hus v uryvku upozoriiuje na vSechny typy htisniki a tvrdi, Ze vzdy je jeden hii$nik nad
témi ostatnimi, protoze na piiklad pti hie o kostky musi byt vzdy jeden, ktery hru potada
a ten je zodpovédny 1 za hiichy téch, ktefi pfijdou hrat. Stejné tak kdyz kné&zi svatokupci
a papez je Vtakovém pocinani podporuje, je sam tim nejvétsim hiisnikem. Cteni o
Zacheovi by se mélo ¢ist pred htiSniky pravé pii svéceni kostela, kdy jich tam ptichazi

nejvice, aby pochopili milosrdenstvi spasitele.

59 Ctenie druhé na posvécenie kostelnie

J 10, 1-13

Zde se doéteme o posvéceni chramu v Jeruzalémé. Zidé zde chtéli Jezise ukamenovat za
to, Ze jim kazal bozi pravdu o spaseni. Déle v kdzani Hus popisuje, jak by mél vypadat
dobry duchovni dim (chrdm). Ma byt postaven z viry, lasky a nadéje. Tim chramem je
duSe kazdého cloveéka, ktery k sobé piijme Krista, zdklady musi byt pevné a ¢lovek
pokorny a milosrdny. Duch svaty pak do tohoto domu piinese sedm dart, které odpuzuji

sedm smrtelnych hiich.
Nasledujicimi slovy Hus uzavira celou Postilu:

S. 460* Té chvaly vtom domu ra¢ vSem svym *vyvolenym vSemohiuci spasitel
dopomoci, *jakoZ jest dopomohl tohoto sprostého vykladu na v§ecka ¢tenie nedélnie
dokonati, aby milovnici boZi v nedéli méli ¢im duSe své pokrmiti, rozumu
pozdvihnuti, a tak mysléc, ¢tic i mluviec bohu sé libiti, skrze zasliZenie pana naseho

Jezukrista, jehoz léta tisicieho Ctyrstého a trinadctého v den postny svatych
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apostolév Simona a Judy na hradé,jenZ slove Kozi, toho vyloZenie svatych &teni jest

skonano. Amen. Amen.

D¢kuje zde Bohu, ze mu dopomohl k sepsani nedélnich éteni. Zaroven uvadi piesny
datum dopsani Postily a také misto, kde byla dokonéena. V den svatych apostolti Simona

a Judy roku 1413 na Kozim hradku.

71



Zavér

Cilem bakalafské prace bylo najit v textech dobové aktualizace a nasledné
vysvétlit, jaké udalosti ¢i osoby se tykaji. Na zaklad¢ rozboru jednotlivych kézani 1ze fici,
ze Hus ve svych aktualizacich hojné kritizuje cirkev, zejména svatokupectvi, lakomstvi,
touhu po pozemskych statcich, prodej cirkevnich Gfadu a celkové odklonéni od Kristova
uceni. Tyto aktualizace pouziva Castecné také proto, aby upozornil dalsi generace na
takové chovani cirkve a lidé tak mohli v€as poznat zlo jest¢ v zacatku. Ve svych
vykladech nabada veéftici k vérnosti a lasce k Bohu. Zvolil zpisob psani, ktery je
srozumitelny i obycejnym lidem. Celkové je nutno fici, ze Hus vybira takové kapitoly
z bible, které piinaseji pouceni, a i kdyz se v nich neobjevuje piima aktualizace, obecny

vyklad odpovida dobové situaci.

Celkem ve dvaceti deviti kazanich se objevuji aktualizace, které se tykaji jednoho
z téchto problému. Ve tfinacti kazanich pak najdeme aktualizace, které se ptimo tykaji
kritiky svatokupeckych praktik v cirkvi. Hus dokonce zmifuje samotného papeze, ktery
je také hiiSnikem, protoze prodej odpustkt schvaluje i natizuje. PapeZ hiesi a to znamena,
ze 1 kdyz je hlavou cirkve, nemusi se mu dostat boziho odpusténi a brany nebeského
kralovstvi mu zlstanou zaviené. Biih nerozliSuje mezi papezem a obycejnym sedlakem,
pokorny sedldk ma tak vétsi Sanci, ze ho Biih pfijme do svého kralovstvi. Odpusténi Boha
se neda koupit a knézi navic nemaji ani tu moc odpusténi dat, tu mé jen Bith. ObzvIast
na tento fakt se snazi Hus vé&fici upozornit. Mimo jiné zdiraznuje, jak nespravedlivy
takovy systém je, protoze chudy ¢lovek, ktery se fidi boZimi zdkony a nehfesi, by v tomto
ptfipadé¢ nemohl dostat boZi odpusténi, protoZze nema dostatek pencz, kterymi by cirkvi
zaplatil. Na druh¢ strané pak stoji bohaty htisnik, ktery se ze svého chovani nepouci a
vzdy pouze zaplati cirkvi a ta mu jeho hfichy promine. Tfinact aktualizaci se tyka
lakomstvi. KnéZi misto pomoci chudym a pokorného Zivota bez pozemskych statkl radéji
hromadi majetek a sobecky ho drzi pro sebe. Tim se odchylili od Kristovy cesty. Jako
ptiklad pouziva Hus chov psti nebo kocek, které jejich pani krmi Iépe nez chudé lidi, kteti
potiebuji pomoc. Tato zvifata nejsou nijak uzite¢na a podle Husa je zbytecné je chovat.
Dale také zduraznuje, ze by knézi méli nasledovat Krista v pokorném zivoté a chudobg,
ale papez, arcibiskupové a dalsi vysoce postaveni cirkevni hodnostéafi nosi drahé odévy,

zlaté Sperky a také koné¢, které chovaji, nosi drahé postroje Sité z téch nejlepSich latek a
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zdoben¢ zlatem. Kristus chodil vzdy bud’ pésky, nebo jel na oslu a stejné pokorné by méli
cestovat vSichni sluzebnici Boha. Tim se tedy opét odchyluji od cesty spasitele. P&t kazani
se zminuje o zakazu kazani v Praze a v té souvislosti 1 o Zbynkovi z Hazmburka a
Stépanovi z Palée. Papez vydal bulu stimto rozkazem, aby zabranil §ifeni bludi a
ochrénil tak svatokupecké a jiné praktiky cirkve. Hus kazal i1 ptes zakaz a déle ctil pouze
Boha, poté odesel z Prahy kazat na venkov, kde mohl §ifit slovo bozi mezi obycejny lid
a vénovat se literarni ¢innosti. Dale zminuje paleni Wycliffovych knih, protoze vyroky
V nich byly téZ povazovany za bludné a uz jen pouhé drzeni takové knihy znamenalo
kacitstvi. Ve ¢tvrtém kazani se aktualizace tyka sporu mezi knézskymi fady, Hus zde
hovoti o tzv. bosdcich. Knézské odnoze se dohaduji o spravnosti svého pocinani, podle
Husa se od n&j odchyluji vSichni, protoze nikdo nenasleduje Krista a nedba jeho piikazani.
Dvacaté sedmé kazani narazi na problematiku s kupovanim cirkevnich tfadi. Pokud si
¢lovek sviyj urad zakoupi, neni spojen s Bohem a podvadi vétici, kteti od n€j neptijimaji
Kristovo télo, ale pouze obycejny chléb. Jan v jednom z kazani také vysvétluje, pro¢ se
nevydal do Rima, kdyz byl predvolan pied papeze. Dle jeho slov by tato cesta byla
naprosto nesmyslnd, musel by totiz opustit své ,,stddo*, které by bez duchovni potravy
stradalo, mimo jiné mél spoustu dalSich povinnosti a také by cesta byla velmi nakladna.
Posledni je kritika knézi, ktefi maji strach postavit se autoritdm a zvracenému systému
cirkve a radéji ml¢i. To je zminéno ve tfech kézanich. Pokud vidi, ze cirkev je zkazena,
meli by zakro€it proti tém, ktefi hiesi, vétSina se ale ze strachu rad¢ji drzi stranou. Zli
kné€zi se pak snazi odstranit ty, ktefi se odvazi vystoupit z fady a jsou Kristu vérni, a
zamezit jim v dalsich krocich proti cirkvi, kromé toho nechtéji poskytovat obycejnym
lidem kazani a ptistup k Pismu. Boji se totiz, Ze by zjistili, Ze jim cirkev 1Ze a podvadi je,
ale podle Husa by Pismo mélo byt pfistupno vSem véticim jako spojeni s Bohem, protoze
ostatné tak to kdzal Kristus. Sifeni boziho slova ma byt svobodné a kazani mohou probihat

kdekoli si to situace zada. A ani papez nemiize zamezovat tomu, aby to tak bylo.

Zaveérem lze tici, ze Postila je protkana Husovymi myslenkami a nazory na situaci,
ktera v cirkvi panovala. Lze z ni vnimat jeho jistotu 0 spravnosti vlastniho piesvédceni a
odhodlani si stat za pravdou, kterou vyznaval. Je tedy opravnéné oznacit toto dilo za jeho

nejvyznamngé;jsi.
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Piiloha ¢&. 6 — Rekonstrukce ptdorysu hradku, autorem je Jan Svehla
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Obrazek ¢. 1

Sy

STORKOVA, Jana a kol.: Hradni ziiceniny jiznich Cech, Néarodni pamdtkovy tistav
Uzemni odborné pracovisté v Ceskych Budéjovicich, 2012
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Piiloha €. 7 — Rekonstrukce ptivodni podoby hradku podle D. Menclové
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Obrazek ¢. 2

STORKOVA, Jana a kol.: Hradni ziiceniny jiznich Cech, Néarodni pamdtkovy tistav,

Uzemni odborné pracovisté v Ceskych Budéjovicich, 2012
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Piiloha & 8 — Ukéazka jedné z kapitol Ceské nedéini postily; kazani na Sestou nedéli po
Velikonocich
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Obrazek ¢. 3

Jeden z tiskii Husovy Postily, pivodné v majetku Ceitka Hluchdné z Brna (1923),
dokoncen roku 1563
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Priloha €. 9 — Néktera kazani jsou doprovazena obrazky

Obrazek ¢. 4

Jeden z tiskii Husovy Postily, pivodné v majetku Ceitka Hluchdné z Brna (1923),
dokoncen roku 1563
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