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HODNOCENE ASPEKTY PRACE A B C N NN
1 | Samostatnost zpracovani, X
porozuméni problematice, originalita prace
2 | Formulace cilii prace a jejich splnéni X
3 | Koncepce a struktura prace X

(Gplnost, logickd posloupnost a vyvazenost kapitol,
rozsah prace)

4 | Prace s literaturou/ s prameny X
(stav badani, vyuziti databazi, prace s cizojazy¢nou
literaturou, interpretace a kriticka reflexe textd, vybér a
uplnost pramenné databaze, jeji kritika a interpretace)

5 | Adekvatnost pouzitych metod a jejich aplikace X
6 | Formulace zavéru, prip. vysledky vyzkumu X
7 | Formalni stranka prace X

(graficka uprava, jazykova a stylisticka Groven)

8 | Formalni stranka prace X
(citaéni praxe a bibliografické odkazy)

| A = vyborné B = velmi dobie ‘ C = dobfte N = nelze hodnotit | NN=nevyhovél/a

Slovni vyjadieni, naméty a otazky k obhajobé:

Prace je rozdélena na dvé ¢asti: v prvni je Siroce predstavena osobnost Jana Husa, jeho Zivot, spoleenské
aktivity i role v ramci cirkve, teprve v druhé se piesouvame k hlavnimu meritu véci, tj. k rozboru Husovy
Postily, jejiz textovy soubor vznikl podle dochovanych prament na Kozim hradku patrné v pribéhu roku
1413. Autorka vychazi z dostupné edice J. Datihelky znamé pod titulem Ceské nedéini postily (1992) a i ve
své nasledné analyze se opird o zminéného odbornika. Pfedlozend analyza Husova dila vychazi
z Danhelkovy interpretace, ptisuzujici Husovu kazatelskému dilu specifické rysy, a to aktualnost a lidovost;
podle Danhelky je Hustv styl témito rysy natolik modifikovan, ze se celek odklani od zanru postily
K historické proze, resp. kronice. Autorka tuto tezi pfijima a v nasledné analyze potvrzuje. Soustfedi se
predevSim na aspekt aktualizace textu. V jejim postupu je patrna snaha o peclivé ¢teni, které bylo jisté
k jazykové i historické povaze textl naro¢né. Aktualizaci doklada zejména na pasazich, které koresponduji

s poznatky o Husové zivoté a povaze jeho uceni. Nemohly by vsak tyto aktualizaci mit i $ir§i ramec? A to



v rozsahu od soudobych politickych/ historickych udalosti az po projevy dobové pozdné stiedoveké
mentality — panuje ostatn¢ shoda, ze postily pfedstavuji ,,vynikajici pramen studia kulturnich dé&jin a
soudobé moralky* (Petr Voit, Encyklopedie knihy: starsi knihtisk a pribuzné obory mezi polovinou 15. a
pocdtkem 19. stoleti, 2006). Opfit by se zde bylo mozné o znamé prace Le Goffa, Gurevice, Huizingy ad.
Vykladovou ¢ast ovSem vibec provazi absence odkazii na odbornou literaturu, autorka pritom podle
bibliografického soupisu pracovala se zakladnimi odbornymi dily k tématu, ale na samotném textu prace
to jaksi neni viditelné. Podobné netypicky je i zplsob citace primarniho zdroje. Autorka patrné pro
ptehlednost (?) zvolila format, kdy vytu¢nény citovany text uvadi touto referenci: S. 179* (piiklad).
Doplnéni informaci by si zaslouzil i samotny primarni zdroj, zejména ve vztahu k jeho spletité edi¢ni
historii (viz napt. studie T. Butty nebo J. Pisny).

Pies uvedené vyhrady doporucuji praci k obhajobé a hodnotim ji jako velmi dobrou.
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