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Anotace

Predkladana bakalafska prace se zabyva priklady majetkovych transakci v predbélohorském
Kralovstvi ¢eském, které se odehravaly na pozadi snatku mladé osifelé dédic¢ky Slechtického
puvodu. Nemovity majetek, jenz osifela Slechticna zdédila, se prostfednictvim jejiho siatku
dostal do drzeni jejiho manzela a tedy i nového Slechtického rodu. Kapitola o dédickém a po-
ruénickém pravu, podle néhoz se odvijelo détstvi a dospivani ositelych Slechticen, poskytuje
spolu s pojednanim o manzelskych strategiich piedbélohorské §lechty a prub&hu uzavieni man-
zelstvi nezbytny kontext, do kterého jsou zasazeny jednotlivé piipady. Jedna se o Annu Marii
a Katetinu Cernohorské z Boskovic, Katetinu Rozmberskou z Ludanic, Lukrecii Neke$ovou
z Landeka a Katefinu Mezifi¢skou z Lomnice. Na zaklad¢ literatury i vydanych a nevydanych
prament se prace soustiedi na osoby mladych a bohatych divek a pokusi se interpretovat, jak

vnimaly komplikovanou situaci, do niz se dostaly.

Kli¢ova slova: Stiatkové strategie predb&lohorské §lechty; Anna Marie Cernohorské z Bosko-
vic; Katetfina Cernohorské z Boskovic; Katefina Rozmberska z Ludanic; Lukrecie NekeSova

Z Landeka; Katefina Mezifi¢ska z Lomnice



Annotation

This bachelor thesis is dealing with the cases of property transactions in the Czech Kingdom
before Bila hora which took place on the background of the weddings of a young orphaned
highborn heiress. The property which the highborn lady inherited got into the ownership of
her husband and his noble house through their wedding. The chapter concerning inheritance
and guardian laws, which greatly affected the lady’s growing up, along with the part discussing
marital strategies and the course of marriage of the Czech nobility prior to Bil4 hora, will pro-
vide the necessary context needed for the proper insight into particular cases. These are Anna
Marie and Katetina Cernohorské z Boskovic, Katefina Rozmberska z Ludanic, Lukrecie
Nekesova z Landeka and Katetfina Mezifi¢ska z Lomnice. This work focuses on the individual
young and rich heiresses and tries to interpret their feelings on the complicated situation they

found themselves in with the help of literature, published and unpublished sources.

Key words: marriage strategies of nobility before Bila hora; Anna Marie Cernohorska z Bos-
kovic; Katefina Cernohorska z Boskovic; Katetfina Rozmberska z Ludanic; Lukrecie
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Uvod

Téma predkladané bakalaiské prace, tedy postaveni mladych osifelych dédic¢ek Slech-
tického ptivodu na pocatku raného novovéku, vzniklo propojenim dvou v nedavné dobé bada-
telsky oblibenych okruhil zajmu.

Prvnim z nich je nepftili§ pocetna privilegovana vrstva vyssi Slechty, tedy téch nejuro-
zengjsich v zemi. Podle odhadt v Cechéch $lechta tvofila kolem roku 1600 jedno procento oby-
vatelstva. Na Morav¢é mohl byt tento podil jesté o néco nizsi. To znamena, ze ackoliv na tizemi
kralovstvi zilo na ptelomu 16. a 17. stoleti zhruba 14000 $lechtickych osob, jen asi 1000 z nich
nélezelo k panskému stavu.! Vyssi lechta pfitom tvoiila uzavienou skupinu, jez sama rozho-
vrstva pfitom zazivala na pielomu 16. a 17. stoleti depopulacni trend. Mezi léty 1597 a 1603
vymielo dvanact vyznamnych panskych rodd. Byli to pani z Boskovic, z Rozmberka, z Hradce,
a dale verubsti Gutstejnové, Hasistejnsti z Lobkovic, Krajitové z Krajku, Kounicové z Ujezda,
pani z Lomnice, Vejmilové, biezensti Vartenberkové a pani z Cimburka.® Na druhou stranu
Vv prubéhu 16. a ptedevsim v 17. stoleti doplnovaly pansky stav zahrani¢ni rody, jejichZ ¢lenové
se usadili v ¢eskych zemich, a také nizsi $lechtici, kteti byli povyseni do panského stavu.

Co se ale stalo s nasttadanym rodovym majetkem po smrti posledniho muzského pfi-
slusnika vymirajicich rodd? Protoze uspokojiva a ucelend odpovéd na danou otdzku by obsa-
hové vysoce prevySovala ramec bakalatské prace, bylo potieba poloZenou otazku zizit. K tomu
doslo za pomoci druhého badatelsky oblibeného a atraktivniho tématu Zenskych dé&jin.* Pokud

zemfel posledni muzsky ¢len daného rodu a zanechal po sobé pouze dceru, po jeji svatbé rodovy

1 Véclav Biizek — Josef Hrdlicka — Pavel Kral — Zdenék Vybiral, V&k urozenych. Slechta v ¢eskych
zemich na prahu novovéku, Praha-Litomysl 2002, s. 54.

2 Rozhodnuti o pfijeti do panského stavu na zemském snému stanovili na Morave pani v roce 1480,
v Cechach to bylo na zasedani zemského snému roku 1497; tamtéz, s. 46.

3 Jaroslav Honc, Popula¢ni vyvoj Sesti generaci 125 ¢eskych panskych roda v letech 1502-1794, Histo-
ricka demografie 3, 1969, s. 20-51, zde s. 21-22; Josef Valka, Ceska spole¢nost v 15. — 18. stoleti, 1.
Predbélohorska doba, Praha 1972, s. 71.

*K Zenské otazce v dobé raného novoveéku naptriklad Andéla Kozakova, Pravni postaveni Zeny v Ceském
pravu zemském, Praha 1926; Josef Janacek, Zeny ¢eské renesance, Praha 1996; Milena Lenderova —
Bozena Kopi¢kova — Jana Buresova — Eduard Maur a kolektiv, Zena v &eskych zemich od stfedovéku

do 20. stoleti, Praha 2009.



majetek pieSel do drzeni jejiho manzela. Mlada zdmozna Slechti¢na disponujici ohromnym ma-
jetkem se tak stavala vyhledavanou nevéstou zejména pro Slechtice, ktefi hodlali rozsifit své
drzavy.

Nicméné situace, kdy by divka nebo mlada zena zdédila po svém otci vSechen rodovy
majetek, byla v piedbélohorské dob¢ veelku neobvykla. K takovému piipadu mohlo podle do-
bového dédického prava dojit jen za velice specifické situace. Primarnim zdrojem poznani o
dédickém pravu predbélohorské doby jsou dobova zemska zfizeni a soukromd sepsani zem-
ského prava nedavno zpiistupnéné ve formé edici.’ Uceleny pohled na vyvoj zemského prava
v 15. az 17. stoleti v Cechach a predeviim na Moravé piinesla monografie Dalibora a Jany
JaniSovych Moravska zemska zrizeni a kodifikace zemského prava ve stiedni Evropé v 16. a na
zacdtku 17. stoleti.® Jako cenny sekundarni zdroj nelze opomenout ani systematickou analyzu
zemského dédického prava s nazvem Dédické zemské pravo v ceské historii.”

Pokud navic nebyla divka v dob¢ osifeni plnoletd, musel ji byt pfidélen porucnik, ktery
se ujal spravy zdédéné¢ho majetku a zajistil divce fadné vzdélani a vychovani. O poru¢nickém
pravu se také zminuji zemska ziizeni. Protoze se ovSem jedna o informace ponékud kusé a
strohé, jsou utfidéné analyzy poru¢nického prava jako zdroj poznani velice vyznamné. Vyni-
kajici monografii o zemském poru¢nickém pravu s nazvem Porucenstvi nad sirotky v pravu

Ceském se zretelem k praviim rFimskému, néemeckému a v Rakousich platnému vydal v roce 1904

5 Petr Kreuz — Ivan Martinovsky (edd.), Vladislavské zfizeni zemské a navazujici prameny (Svatovac-
lavskéd smlouva a Zfizeni o rucnicich), Praha 2007; Hermenegild Jirecek (ed.), O pravich zeme ceské
knihy devatery M. Viktorina ze VSehrd, Praha 1874; Josef Jirecek — Hermenegild Jirecek (edd.), Zemska
ziizeni kralovstvi ¢eského 16. véku, Praha 1882; Vincenc Brandl (ed.), Kniha Tovacovska aneb Pana
Ctibora z Cimburka a z Tovac¢ova Pamét’ obyceju, fad zvyklosti starodavnych a fizeni prava zemského
v markrabstvi Moravském. Kritické vydani, Brno 1868; tyz (ed.), Kniha drnovska, Brno 1868; Frantisek
Cada (ed.), Zemské ziizeni moravské z roku 1535 spolu s tiskem z roku 1562 nové vydanym, Praha
1937; Dalibor Jani§ (ed.), Prava a zfizeni Markrabstvi moravského z roku 1545 (pokus moravskych
stavil o revizi zemského ziizeni), Brno 2005.

¢ Jana JaniSova — Dalibor Jani$, Moravska zemska ztizeni a kodifikace zemského prava ve stiedni Ev-
rop€ v 16. a na zacatku 17. stoleti, Praha 2016.

7 Karolina Adamova — Antonin Sykora, Dédické zemské pravo v ¢eské historii: K obsahu ¢eského zem-
ského hmotného dédického prava od patrimonidlniho statu do poloviny 17. stoleti se zvlastnim zietelem

k Obnovenému ziizeni zemskému, Deklaratoriim a Novelam, Ostrava 2013.



Jan Kapras.® V poslednich letech vénovala pozornost sirotéi problematice zejména Pavla Sla-
vickova, ktera své poznatky shrnula v monografii Pravni ochrana déti v obdobi prvnich kodi-
fikaci.®

Ustiedni téma této bakalai'ské prace — tedy §lechta raného novovéku — je v dosavadnim
historickém badani hojn¢ zastoupeno. Uceleny pohled na Slechtickou spolecnost raného novo-
veku nabizi monografie Vék urozenych jihoceskych historiki Vaclava Blizka, Josefa Hrdlicky,
Pavla Krale a Zdetika Vybirala.’® Prolin4 se v ni pohled na vefejnou — pfevazné politickou a
ekonomickou — ¢innost ¢eské a moravské $lechty s obrazem jejiho vnitiniho svéta, rodinného
zazemi a kazdodenniho Zivota. Pfedevsim kapitoly o majetkovych pomérech a piechodovych
ritualech predbélohorské Slechty tvoti teoreticky zaklad této prace.

Druhou dulezitou knihu, ktera se soustiedi na ,,analyzu socialnich strategii ceské vysoké
Slechty a faktort podilejicich se na ustavovani a reprodukci €eské aristokratické spole¢nosti®,
publikoval pod nazvem Svét ceské aristokracie (1500—-1700) Petr Mata.!! V kontextu predkla-
dan¢ bakalarské prace je dulezita predevsim kapitola tykajici se Slechtickych snatki, kde autor
podrobné popsal Slechtické sinatkové strategie, a také pojednani o nabyvani Slechtického ma-
jetku. Nelze vSak pominout ani ostatni ¢asti vypravéjici o dalSich oblastech aristokratického
zivota, které dokresluji potiebny dobovy kontext.

Zvlaste u osifelych majetnych slechti¢en byl vybér partnera a nasledny vstup do man-
zelstvi jednim z klicovych momentu jejich zivota. Dulezitym zdrojem poznani o §lechtickych
namluvach, zasnubach a svatbach v raném novovéku je studie Martina Holého Slechticke
siiatky v ceskych zemich v letech 1500-1650.2 Autor v ni rozebral vSechny kroky, kterymi mu-
sel Slechticky par projit, aby mohlo dojit k uzavieni manzelstvi, i samotny priibéh svatby. Na
rozdil od ptedchozich praci tato studie neobsahuje analyzu divodii vedoucich k uzavieni
shatku, ale soustfedi se na detailni popisy namluv, vyprosu nevésty, sepsani manzelské

smlouvy, manzelského slibu, cirkevni svatby, svatebniho veseli a piinosu nevésty.*3

& Jan Kapras, Poruc¢enstvi nad sirotky v pravu ¢eském se zfetelem k pravim fimskému, némeckému a
v Rakousich platnému, Praha 1904.

® Pavla Slavickova, Pravni ochrana déti v obdobi prvnich kodifikaci, Praha 2012.

V. Buzek — J. Hrdlicka — P. Kral — Z. Vybiral, Vék.

11 Petr Mat’a, Svét Ceské aristokracie (1500-1700), Praha 2004, citace nas. 7.

12 Martin Holy, Slechtické siatky v eskych zemich v letech 1500-1650, Historickd demografie 27,
2003, s. 5-35.

13 Tamtéz, s. 32.



Predkladana bakalatska prace si klade za cil popsat zivot peti mladych ositelych Slech-
ti¢en, kterym pfipadl vSechen majetek jejich otce, a zodpovédét otdzku, zda miizeme za pomoci
vydanych i nevydanych archivnich prament nahlédnout do jejich vnimani této nepfilis tradi¢ni
situace a role, ve které se ocitly.

Podle predbélohorského prava se dité stalo sirotkem, kdyz zemiel jeho otec, protoze
pravé v jeho moci se nachdzelo.!* Od moci otcovské, kterd se smrti otce zanikla, se poté odvo-
zovala moc poruc¢nikti nad sirotkem. Podle této definice byla sirotkem napiiklad Polyxena
z Lobkovic (11642), dcera nejvyssiho ¢eského kancléte Vratislava z PernStejna a Spanélské
$lechti¢ny Marii Manrique de Lara.'® Vzhledem k tomu, Ze Pernstejnové patiili k nejvyznam-
néj$im rodiim ceskych zemi, zili jeji ptislusnici v patfiéném blahobytu, ktery byl nicméné vy-
koupen téméf netnosnymi dluhy.'® Po Vratislavové smrti v roce 1582 véfitelé zacali pozadovat
splaceni dluhti a pozlstalym pomohl pouze zasah cisate, Spanélského velvyslance a n¢kolika
vlivnych §lechticti.!” V dobé smrti Vratislava z Pernstejna byli naZivu jeho synové Jan a Max-
milidn a dcery Johana, Hedvika, Magdalena, Elvira, Louisa, Alzbéta, Polyxena a Bibiana. Ne-
movity majetek mél mezi pernstejnské dcery ptipadnout rovnym dilem pouze v ptipadé, pokud
by zemfeli jejich bratfi. Za jejich Zivota jim otec kazdé ptisoudil véno 3000 kop ceskych
gro§t. '8 Pravé diky tomu, Zze Polyxena po otci nezdédila zadny nemovity majetek, nebyl jeji
zivotni osud detailnéji zahrnut do této prace.

V jistém smyslu obdobny je piipad Elisky ze Zerotina, dcery Jana Jetficha ze Zerotina
a jeho druhé manzelky Ludmily Zerotinské z Kolovrat. Jan Jetfich zemiel jiz v roce 1595 a své
jediné dcefi zanechal panstvi Hefmantiv Mé&stec.'® Kolem roku 1600 se tehdy ziejmé desetileté
divce zadal dvofit luteran Petr ze Svamberka a jeji matka Ludmila Zerotinska se siiatkem sou-
hlasila po poradé s divéinymi ptibuznymi. Pozadovala ale, aby pockal, nez bude Eliska o néko-

lik let star$i.2% Petra ze Svamberka, Elig¢iny p¥ibuzné i vefejnost proto sokovalo, kdyZ pocatkem

14 P. Slavickova, Pravni ochrana, s. 167.

15 Marie Ryantova, Polyxena z Lobkovic, Praha 2016; Petr Vorel, Pani z Pernstejna. Vzestup a pad rodu
zubii hlavy v d&jinach Cech a Moravy, Praha 1999.

6 M. Ryantova, Polyxena, s. 88-91.

17]. Janacek, Zeny, s. 29.

8 M. Ryantova, Polyxena, s. 92-93.

19 Monika Muskova, Spor o neuzaviené manzelstvi Petra II. ze Svamberka a Elisky ze Zerotina, Ceské
Budé¢jovice 2019 (bakalaiska prace), s. 44.

20V. Bizek — J. Hrdlicka — P. Kral — Z. Vybiral, Vék, s. 321.

10



roku 1604 donutila Ludmila Zerotinska svou dceru, aby se provdala za katolika Ladislava Berku
z Dubé.?! Cela aféra skonéila dlouhym soudnim sporem, jelikoZ Elisku ze Zerotina a jeji matku
zaloval nejenom Petr ze Svamberka, ale u cisafe si na jejich chovani stézovali také jejich Zero-
tinsti piibuzni.?

Zminéné i dal$i jednostranné osifelé divky, jez zdédily nemovity majetek svého otce,
zustaly s ohledem na rozsah kvalifika¢ni prace stranou mého zajmu. Ve zvolenych péti pripa-
dech, kterymi se bude zabyvat piedkladana bakalaiska prace, se jedna o oboustranné osifelé
divky. Byly to Anna Marie a Katefina z Boskovic, Katefina z Ludanic, Lukrecie NekeSova
z Landeka a Katefina Meziti¢ska z Lomnice. Casové byl jejich vybér omezen predb&lohorskym
obdobim.

Cela prace je rozdélena na dveé zakladni ¢asti. Po tvodu nasleduje prvni ¢ast, kterd ma
za cil predstavit potiebny kontext a ptedbé&lohorské zvyklosti s diirazem na dva stézejni okruhy,
které nejvice ovlivnily Zivot téchto divek. Prvni kapitola pojednava o zemském dédickém
pravu, podle jehoz reguli Slechti¢nam ptipadlo jejich dédictvi, a o poru¢nickém pravu. Kromé
samotné definice poru¢nictvi se zminéna ¢ast zamétuje na objasnéni povinnosti poru¢nika a na
kroky, které mél kazdy porucnik za svého pusobeni v této funkci podniknout. Nasledujici ka-
pitola rozebird mechanismy vybéru vhodného partnera, pribeh zdsnub a vSech nalezitosti sva-
tebniho veseli predbélohorskych Slechtict. Dalsi ¢tyti kapitoly, které tvori druhou ¢ast této
prace, predstavuji zivotni drahu jednotlivych osifelych Slechti¢en. Kazdé divce nalezi jedna
kapitola (sestry Anna Marie a Katefina maji jednu spole¢nou kapitolu). V podkapitolach je po-
stupné obsaZzeno kratké shrnuti dosavadni literatury, jez byla o dané Slechti¢né napsana, d&jiny
jejiho rodu a posledni podkapitola je v€novana jejimu osudu. V zavéru se pokusim posoudit,
zda studované pisemné prameny dokazaly prozradit vice o osudu jednotlivych divek, zejména

pak na to, jak vnimaly svou situaci.

2P, Mat’a, Svét, s. 626-627.
22V. Bizek — J. Hrdlicka — P. Kral — Z. Vybiral, Vék, s. 322.
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1. Poruénicke a dédické pravo

Predkladana bakalaiské prace se soustiedi na situaci urozenych mladych divek, které se
po umrti obou rodi¢t staly dédickami celého rodového majetku. Takova situace ale nebyla
Vv predbélohorském obdobi pfili§ ¢asta. Nasledujici kapitola se proto zamé&ii na rozbor a vyklad
Ceského a moravského zemského prava, podle kterého se divka mohla stat dédickou rodového
majetku a vS§ech dobovych zvyklosti, které tento ptipad provazely.

Prvni kli¢ovou kodifikaci ¢eského zemského prava pro dané obdobi ptredstavuje Vladi-
slavské ziizeni zemské,?® které vzniklo na popud Slechty. Na ¢eském zemském snému bylo
schvéleno v roce 1500 a 0 dva roky pozdéji jej potvrdil i kral Vladislav II. Jagellonsky.?* Shr-
nuto je v ném procesni, Gstavni, spravni, majetkové, rodinné, trestni a dédické pravo. Vladi-
slavské ziizeni zemské neobsahuje systematicky vyklad tehdejsiho dédického prava, ale pouze
jeho fragmenty bez souvislého vykladu. Cely text je navic poznamenany snahou autorti vzbudit
dojem starobylosti pomoci jazyka.?® Dédickym pravem se zabyval ¢lanek 495, ktery osetfoval
rozdilné postaveni zen a muzil, ¢lanek 173 upravoval institut spolku. Informace o zapisu do
desk zemskych se nachdzely v ¢lancich 100, 181, 183, 186, 494 a 529. Potizeni posledni viile
se vSemi formalnimi néalezitostmi se autofi Vladislavského zfizeni zemského vénovali ve ¢lan-
cich 50, 160, 164, 167, 185, 189, 218, 395, 463, 488 a 513. Posloupnost jednotlivych dédicti
podle stupné ptibuzenstvi a pohlavi fesil ¢lanek 460.

Druhou vyznamnou pravnickou praci, kterd vznikala soub&zné s Vladislavskym zfize-
nim zemskym, je dilo O prdvech, sudiech i o dskdach zemé ceské knihy devatery Viktorina Cor-
nelia ze Viehrd.?® Pii sepsani vychazel Vsehrd z vlastnich zkuSenosti nabytych ptisobenim
vydani bylo dilo hotovo v roce 1499, ve druhém vyslo v roce 1508.%" Piestoze oproti Vladislav-
skému ziizeni zemskému byla tato pravni kntha mnohem srozumitelnéjSi a propracovangjsi,

nebyla v praxi nikdy pouzivdna a znovu byla objevena az v obdobi narodniho obrozeni.?®

2 p, Kreuz — |. Martinovsky (edd.), Vladislavské zfizeni.

24 Josef Macek, Jagellonsky vék v eskych zemich (1471-1526). I11. Mésta, Praha 1998, s. 322-372.
% K. Adamova — A. Sykora, Dédické zemské pravo, s. 43.

% H, Jirecek (ed.), O pravich.

2’ K. Adamova — A. Sykora, Dédické zemské pravo, s. 23.

28 p, Slavickova, Pravni ochrana, s. 31-32.
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Znéni zemského ziizeni v Cechach se v priibéhu 16. stoleti ndkolikrat zménilo. V roce
1530 bylo nove uspotradano znéni Vladislavského zemského ziizeni. Po prvnim protihabsbur-
ském odboji bylo v roce 1549 vydano na popud Ferdinanda I. nové — oproti Vladislavskému
ziizeni zemskému mnohem kvalitn€jsi — Ceské zemské ziizeni. V Ceském zemském ziizeni
z roku 1564 doslo jen ke zménam po formalni strance.?® Znovu se ¢eské zemské pravo zménilo
az s vydanim Obnoveného zfizeni zemského.

Klicovym soukromym sepsanim zemského prava na Moravé byla Kniha tovacovska,
kterou sepsal moravsky zemsky hejtman Ctibor Tovacovsky z Cimburka v letech 1482 az
1490.%° Ctibor Tovadovsky své dilo psal primarné jako pamét, svédectvi o zvyklostech zem-
ského prava tak, jak je sam zazil. Cinil tak proto, Ze moravsky zemsky soud na Moravé v pri-
behu 15. stoleti kvtli ¢astym vale¢nym i politickym konfliktliim ¢asto nezasedal, a tak doslo ke
ztraté povédomi o uplatiiovani procesnich pravidel zemského prava.! Na rozdil od jinych sou-
kromych kodifikaci zemského prava Knihu tova¢ovskou v praxi pouzival moravsky zemsky
soud do roku 1535. V té dobé Kniha tovacovska fakticky plnila roli zemského zfizeni.*?

Od roku 1535 se uzivalo doplnéné piepracovani Knihy tovacovské Ctibora Drnovského
z Drnovic znamé jako Kniha drnovska,® které se od Knihy tovacovské obsahové pfilis nelisilo,
a to soub&Zné s moravskym zemskym zfizenim.** To vzniklo kvili zvy$enému poétu nového
materialu tykajiciho se zékladnich okruhii zemského prava.®® Komise na jeho vypracovani za-
pocala svou ¢innost V roce 1531, nacez nové zemské ziizeni vyslo o Ctyti roky pozdéji. Tvoril
ho okruh opatieni spojenych s ¢innosti zemského soudu a dale predpisy zabyvajici se zejména
bezpeénosti, majetkovym a dédickym pravem.3®
Obsah tzv. znojemského zemského ziizeni — jak se zemskému ztizeni z roku 1535 tikalo

— byl pfepracovan a vydan v roce 1545 pod nazvem Prava a ziizeni markrabstvi Moravského.>’

29 ], JireCek — H. Jirecek (edd.), Zemska ziizeni.

%0V, Brandl (ed.), Kniha Tovaovska.

31]. JaniSova — D. Jani§, Moravska zemska ziizeni, s. 83—86.
32 Tamtéz, s. 99.

V. Brandl (ed.), Kniha drnovska.

3 P. Slavi¢kova, Pravni ochrana, s. 32.

35 J. JaniSova — D. Jani§, Moravska zemska zfizeni, s. 125.

36 Tamtéz, s. 125-139.

37 F, Cada (ed.), Zemské ziizeni; D. Jani§ (ed.), Prava.
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Nové zemské ztizeni zdokonalilo obsahovou kontinuitu znojemského zemského ztizeni a ob-
sahovalo procesni i hmotné pravo. Znovu bylo zemské ztizeni piepsano roku 1562, protoze
panovnik Ferdinand I. zdiraznil rozporuplnost obou minulych zemskych zfizeni. V novém
znéni zemského ziizeni z roku 1562 tedy byly odstranény rozdily mezi pfedchozimi zemskymi
ziizenimi, pfi¢emz za spravné znéni bylo povazovano ptvodni znojemské zemské ziizeni.®®
Protoze moravsti Slechtici povazovali zemské ziizeni z roku 1562 spisSe za druhé vydani zno-
jemského zemského zfizeni, které bylo navic v té dob& uz ponekud zastaralé, zacali jiz v lednu
1567 ptipravovat nové vydani zemského ziizeni. Rozsifené a doplnéné zemské ziizeni bylo
vydano roku 1604 a platilo az do zavedeni Obnoveného ziizeni zemského v roce 1627.%
Dédické pravo v systému zemského prava vyrazné ovliviiovala instituce nedilu, ktera
zanikla az s vydanim Obnoveného zfizeni zemského.*® V &eskych zemich mél nedil uzsi rodin-
nou formu. Jeho soucasti byli pouze rodice, déti a bratfi, zatimco v zahranic¢i se nedil vztahoval
na viechny ¢leny daného rodu.*! V &ele nedilu stal oby&ejné otec rodiny a jeding on mél dispo-
zi¢ni pravo k veskerému vlastnictvi a zaroven pravo zastupovat vSechny ¢leny nedilu pied sou-
dem. Majetek, ktery byl zakladem nedilu, se nazyval dédina. Zahrnoval nemovitosti a dalsi
hodnoty zdédéné po piedcich ve vyhradni drzbé rodiny.*? Vsichni &lenové nedilu méli narok na
pomyslny podil ze spoleéné¢ho jméni. Tento dil se po smrti nékterého ze ¢lent nedilu zvétSoval
a s narozenim nového ¢lena nedilu se naopak zmenSoval, a tak v nedilu prakticky neprobihalo

dédické tizeni.*®

38 J. JaniSova — D. Jani§, Moravska zemska zfizeni, s. 153.

3 Tamtéz, s. 162-246.

40 Karel Kadlec, Rodinny nedil ¢ili zddruha v pravu slovanském, Praha 1898; Karel Maly, Zanik nedil-
ného majetkového spolecenstvi v Obnoveném ziizeni zemském, in: Dvotak, Jan (ed.), Pocta Jifimu
Svestkovi k 75. narozeninam, Praha 2005, s. 195-206; Vaclav Vanééek, Pravni problematika ¢eského
nedilu jako stfedovékého bezpodilového spoluvlastnictvi, in: Vanééek, Vaclav, D¢&jiny statu a prava do
roku 1945, Praha 1985, s. 508-518; Josef Kalousek, O staro¢eském pravé dédickém a kralovském praveé
odimrtném na statcich svobodnych v Cechach a na Moravé, Praha 1894; Karel Kadlec, Rodinny nedil
ve svétle dat srovnavajicich dé&jin pravnich, Brno 1901; Rudolf Rauscher, Dédické pravo podle ceského
prava zemského, Bratislava 1922; Jan Kapras, Manzelské pravo majetkové dle ceského zemského prava,
Praha 1908.

# ], Kapras, Manzelské pravo, s. 7.

42 P Slavickova, Pravni ochrana, s. 110.

43 Tamtéz.
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Syn m¢l v nedilu vyhodné&jsi postaveni nez dcera. Podle Vladislavského zfizeni zem-
ského a nasledujicich ¢eskych zemskych ziizeni mél pii vstupu do manzelstvi syn pravo po
svém otci pozadovat oddéleni z nedilu. Na Moravé mél do roku 1517 otec povinnost odd¢lit
svého dospélého syna z nedilu na jeho Zzadost.** Naproti tomu dcera v dospélosti sama o oddé-
leni z nedilu pozadat nemohla, avSak mohla byt z rozhodnuti svych muzskych ptibuznych z ne-
dilu oddélena proti své viili.*® Z nedilu byla dcera vzdy oddé&lena po uzavieni manzelstvi. V ta-
kovém pfipad¢ neméla narok na rodinny majetek, ale méla nepopiratelné pravo na své véno i
vybavu a mohla je po svém otci nebo bratrovi vymahat pred soudem.*® Stejné tak dostala véno
a vybavu také dcera, ktera odesla do klastera. Pokud se za svého Zivota dcera neprovdala, ani
se nestala jeptiskou, naleZelo ji v ramci nedilu celoZivotni pravo na zaopatieni.*’ NéleZitosti
V postaveni urozené zeny jako dédicky fesil ¢lanek 495 Vladislavského ziizeni zemského.

Pokud otec zemfel, podle zdkonné posloupnosti se hlavou nedilu zpravidla stal jeho
nejstarsi plnolety syn. Pokud rodina neméla muzského potomka, vedeni nedilu ptipadlo dalSimu
muzskému piibuznému. Muzska linie pfitom méla piednost pied zenskou linii. Pokud ale v ne-
dilu nebyli muzsti ¢lenové, vrchni moc nad nedilem pfipadla matce, ptipadné nejstarsi zletilé
dcefi.®® Uz v roce 1437 zemsky soud na Moravé rozhodl, Ze dédické pravo maji také oddéleni
ptibuzni, coz znamenalo, Ze i provdana dcera mohla po svém otci zdédit nemovity majetek,
pokud nebylo jinych dédica. V Cechach piisoudil pravo zdédit rodovy majetek oddélenym pii-
buznym Vladislav II. Jagellonsky roku 1497 ve svém privilegiu. Opét zde nicméné platilo, ze
muzska linie mé&la prednost pied Zzenskou.*® Dédické pravo v tomto ohledu v Cechach i na Mo-
ravé vyrovnal Rudolf II. svym majestdtem z roku 1587.5° Schéma dédické posloupnosti podle
Ceského zemského prava do roku 1627 popisuje dopodrobna publikace Dédické zemské pravo

V Ceské historii.t

44 J. Kapras, Manzelské pravo, s. 9.

% K. Kadlec, Rodinny nedil, s. 85-86.

% K. Adamova — A. Sykora, Dédické zemské pravo, s. 44-45.

47 K. Kadlec, Rodinny nedil, s. 85-86.

8 R. Rauscher, Dédické pravo, s. 32-33.

# K podrobné&jsimu potadi oddélenych dédict viz K. Adamova — A. Sykora, Dédické zemské pravo, s.
42.

%0 p. Slavi¢kova, Pravni ochrana, s. 112.

1 K. Adamova — A. Sykora, Dédické zemské pravo, s. 77-81.
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Pokud chtél Slechtic zajistit rodovy majetek 1 po své smrti, mohl to ud¢€lat sepsanim
zavéeti, darovanim, danim deskami nebo zépisem dédictvi dluhem anebo spolkem. K sepsani
zavéti vedla Slechtice v prvni fadé starost o rozdéleni a udrzeni rodového majetku, sepsani
ksaftu také bylo povinnosti spravného kiest'ana. Mezi dalsi ¢asté divody Kk pofizeni zavéti pat-
fila choroba, postupujici stafi, zajisténi splnéni zlstavitelova ptani, zachovani dobrych rodin-
nych vztahti a zamezeni boji o dédictvi.>

V roce 1497 se Vladislav II. Jagellonsky vzdal kralovského prava na odumrt’, pokud se
o dédictvi ptihlasil dilny nebo nedilny piibuzny. Nicméné v piipadé, ze chtél Slechtic sepsat
posledni vili, musel si od krale vyzadat tzv. mocny list.>® Slechtic mohl k3aft sepsat neprodlend
po obdrzeni mocného listu, ale zaroven jej mohl sepsat i po mnoha letech. Piech Lcovicky

z Cestic ekal se sepsanim své zavéti dokonce celych padesat let.>*

Detailni uspotadani a ob-
vyklé formulace $lechtickych zavéti uvadi Pavel Kral v tivodu k edici k$afti s nazvem Mezi
Zivotem a smrti.>® Jednou sepsany testament mohl $lechtic zménit pouze v ptipadé, Ze v ptivod-
nim znéni tuto moznost jiz uvedl. Ze ¢lanku 186 Vladislavského ziizeni zemského navic vy-
plyva, ze zménu bylo mozné provést pouze U movitého majetku.>® Pecetémi ovéfenou zavet
poté zustavitel svétil do péée a uschovani divéryhodnému Slechtici, ktery se po jeho smrti po-
staral o jeji zvetfejnéni. Po smrti testdtora se sesla jeho rodina a v jejim kruhu byla zavét pre-
¢tena. Béhem nasledujicich dvanéacti tydnti pak musel schovatel kSaftu nechat jeji znéni zapsat
do desk zemskych neboli intabulovat, a to za naleZity poplatek.>’

Zemské pravo umoznovalo potomka za jistych podminek vydédit neboli odkSaftovat.
Slechtic musel p¥i¢iny vedouci k vydédéni nékterého ze svych potomkii uvést, aby nejvyssi
zemsti ufednici mohli posoudit, zda jsou dostate¢né.®® Za prvni diivod k vydédéni bylo pova-
7Zovano zabiti nebo zmrzaceni otce: ,,Prichazie se také, Ze syn, bratr etc. diel svoj ztracuje, kdyby

svym pocatkem otce, bratra nebo stryce zabil nebo hanebné ochromil > Odksaftovani bylo

%2 Pavel Kral (ed.), Mezi zivotem a smrti. Testamenty ¢eské Slechty v letech 1550-1650, Praha 2002, s.
36-43.

V. Vanégek, D&jiny statu a prava, s. 197-198; K. Adamova — A. Sykora, Dédické zemské pravo, s.
56-58.

% P, Kral (ed.), Mezi Zivotem, s. 44.

% Tamtéz, s. 26-54.

% K. Adamova — K. Sykora, Dédické zemské pravo, s. 46, s. 48.

5" P, Kral (ed.), Mezi zivotem, s. 2122,

8 Tamtéz, s. 85.

% H. Jiretek (ed.), O pravich, s. 262.
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také jednim ze zpusobt, jak se zfict takovych €int a chovani svého potomka, které piinaselo
hanbu celému rodu.®® Dédicky narok neméli ani nemanzelsti potomci, synové klerikti nebo kné-
zich. Dcera ztratila narok na dédictvi, pokud se provdala proti viili svého otce ¢i bez jeho vé-
domi.®
Pro ochranu rodinného majetku a nedospélych déti umoznoval mocny list i zemska zii-
zeni ustanovit poruéniky nad nezletilymi détmi a majetkem.? Nejvyssi ochrannou moc mél nad
sirotky obyc¢ejné panovnik zemé¢, kterému byla ptisouzena i ochrana vdov nebo cizinct. Kral
byl tedy povinen dohliZet na blaho a prospéch sirotki a také na to, aby jim jejich poruénici nebo
nikdo jiny neskodil. Do konce 14. stoleti panovnik tuto povinnost vykonaval sam, piipadné za
sebe povétil jinou osobu. ®2 Tuto pravomoc kral posléze udélil zemskym ufednikiim nebo zem-
skému soudu, ale symbolicky tato ochrana ziistala v jeho pravomoci.®*

I ptesto zustalo v kompetenci krale tzv. dani let neboli prohlaseni sirotka za plnoletého,
a to bud’ docasn¢ za konkrétnim ucelem anebo opakované, dokud sirotek definitivné nedosahl
dospélosti.®® Pokud otec svym détem za svého Zivota zadného poru¢nika neustanovil a sirotci
neméli zadné piibuzné, ktefi by se této role ujali, jmenoval poru¢niky kral po poradé se zem-
skym soudem nebo méstskou radou.®® Na Moravé byl nejvy$sim ochrancem sirotki také kral,
ale jeho pravomoci byly kromé déni let delegovany na zemského hejtmana.®’

Porucnictvi odvozuje svou moc od otcovské moci a je zalozeno na piedpokladu, Ze né-
kteti lidé pro svij veék, nemoc, télesnou vadu, pohlavi nebo lehkomyslnost nejsou schopni sami

spravovat sviij majetek a daldi zaleZitosti.%® Na rozdil od némeckého nebo ¥imského prava ale

60 p, Kral (ed.), Mezi zivotem, s. 87.

61 R. Rauscher, Dédické pravo, s. 43.

62p_Kral (ed.), Mezi zivotem, s. 44-48.

83 P. Slavi¢kova, Pravni ochrana, s. 140-142.

64 J. Jiretek — H. Jirecek (edd.), Zemska ziizent, s. 170.
8 H. Jirecek (ed.), O pravich, s. 258.

6 Tamtéz, s. 246-247.

67 . Kapras, Porucenstvi.

8 P. Slavickova, Pravni ochrana, s. 150—167.
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Vv Ceskych zemich neexistovalo porucenstvi nad Zenami. V podstaté jej nahrazovala moc otcov-
ska a posléze moc manzelska.®® Podle ¢eského i moravského zemského prava existovalo néko-
lik druhti poruéniki, napiiklad poruénici mocni, poruénici vérni a spole¢nici deskami.”

Proces zah4jeni porucenstvi sestaval z nékolika ukont. Prvnim krokem k pfedani ma-
jetku sirotka do péce poruc¢niklim bylo obvykle zhotoveni poztstalostniho inventare, ktery byl
poté zanesen do zemskych desk.” Od 16. stoleti tato povinnost spadala do pravomoci ¢eského
kréle, jeho prostfednictvim zemského soudu a na Moravé zemského hejtmana. Pokud se ale
poruénikem stal mocny otcovsky poruénik, poziistalostni inventai zhotoven byt nemusel.’?> Aby
se porucnik ujal spravy sirot¢iho majetku, musel také vlastnim majetkem pojistit sirotci jmeni.
Tomuto procesu se fikalo uruceni. Ac¢koli byla vySe uruceni zemskym pravem piesné stano-
vend, podle ¢eského zemského prava poru¢nik zodpovidal za vSechnu Skodu, kterou by sirot-
kovi zplsobil. Na Moravé vysku uruc¢eni urcoval zemsky soud na zdkladé odhadu poziistalost-
niho inventafe, ale protoZze porucnici se snazili tuto sumu co nejvice snizit, obvykle od nich
byla pozadovéna ¢astka o tietinu vy$§i.

Po splnéni téchto povinnosti se poru¢nik obvykle ujal svych povinnosti vii¢i sirotkovi a
jeho majetku. Poru¢nici byli povinovani zajistit sirotkovi kvalitni vychovu a vzdélani, ale ptes-
néjsi instrukce dobové pravo neobsahuje. VSechny vydaje na obzivu a vychovu sirotka mohl
porucnik hradit ze sirot¢ich penéz nebo za né zpétné zadat vyplaceni pii ukonceni porucenstvi.
Jako pravni zastupce sirotka za néj poru¢nik uzaviral smlouvy, zastupoval sirotka pied soudem,
odpovidal na Zaloby nebo v zajmu sirotka ostatni pohanél pted soud. Pokud mél né€kdo pohle-
davky na sirot¢im majetku, obracel se ptimo na poru¢niky. Vzniklé soudni vylohy pak poru¢nik
uhradil ze sirot¢iho majetku nebo si je nechal na konci porucnictvi proplatit. V neposledni fadé
bylo tikolem poruénika starat se o sirotéi majetek a v nejlepsim piipadé jej navysovat.”

Porucenstvi obvykle koncilo, kdyZ sirotek nabyl dospélosti. Poru¢nik mé¢l povinnost

slozit uget sirotkovi, o kterého se staral.” Stejné jako otcovsky poruénik nebyl povinen vytvaiet

69 J. Kapras, Porucenstvi, s. 11.

0V, Brandl (ed.), Kniha Tovacovska, s. 87. Pro lepsi prehlednost klasifikace jednotlivych typii porué-
nikt J. Kapras, Porucenstvi, s. 24.

"1 P. Slavi¢kova, Pravni ochrana, s. 168—169.

72 J. Kapras, Porucenstvi, s. 47.

3 Tamtéz, s. 49.

4 P. Slavi¢kova, Pravni ochrana, s. 168—178.

V. Brandl (ed.), Kniha drnovska, s. 75; H. Jire¢ek (ed.), O pravich, s. 250-251.
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pozustalostni inventaf, nemusel ani pfedlozit vyuctovani své spravy. Tuto povinnost nem¢l ani
porucnik spolkem, ale vSichni ostatni poruénici skladat u¢et museli.”® Skladani Géta se v Ce-
chéch konalo pfed mensimi zemskymi tfedniky, na Moravé probihalo pfed zemskym soudem
a hejtmanem nebo jeho zastupci.”” KdyZ se porué¢nik se sirotkem shodli na znéni vyGétovani,
sirotci porucniky z jejich funkce propustili. Po splnéni téchto nalezitosti mel poru¢nik pravo na
pod&kovani z porucenstvi neboli kvitovani pred zemskym soudem.’® Piedani majetku zpét
sirotkovi bylo zaznamenéno do zemskych desk dékovaci listinou.®

Z vyse uvedeného vyplyva, ze urozena divka se mohla stat dédickou rodového majetku
pouze Vv ptipadé€, ze neméla zadné Zijici nedilné, ale ani dilné muzské piibuzné. V Case jeji ne-
zletilosti za ni, jeji vychovu i jeji majetek nesla zodpoveédnost skupina poru¢niki obvykle v ¢ele
s mocnym otcovskym poru¢nikem. Hlavné porucnicka sprava majetku podléhala podle ¢eského
zemského prava fadé zavedenych ukont a zvyklosti, kterymi se méli porucnici ve svém tradu

fidit.

6 H. Jiretek (ed.), O pravich, s. 250.
V. Brandl (ed.), Kniha Tovacovska, s. 88.
8 P. Slavi¢kova, Pravni ochrana, s. 187—189.

" H. Jiretek (ed.), O pravich, s. 277.
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2. Svatba a manzelstvi Slechty v pifedbélohorské dobé

Snatek se bezesporu fadi k vyznamnym ptechodovym ritudltim Slechty v raném novo-
v&ku.?? Jeho hlavnim cilem byla snaha $lechtice zajistit pokradovani svého rodu skrze narozeni
legitimniho potomka. Praveé na ptelomu 16. a 17. stoleti pfitom doslo k vymfeni mnoha staro-
bylych §lechtickych rodii v eskych zemich.8!

K uzavieni manZelstvi a vybéru nevésty zaroveii mély vést praktické pohnutky.®? Man-
zelku nebylo radno vybirat pouze podle jeji krasy, jak dokladaji rady Jana HasiStejnského
z Lobkovic synu Jaroslavovi z roku 1504: ,.Zei se usima, ne ocima, a radéji kterouz pojiti
chces, zvéz, a na misto prezvez jeji obyceje, nez méj a ptej se na téch, kdoz by jejich obycejii
svedomi byli, aby se nezklamal, a v angelské postavé aby sobé certa nepojal. Neb ji nebudes
moci prodati a odbyti pojma ji, a jako koné Sada koupé jej zase prodati a nebo profrejmarcit*3
Ctnost byla pro manzelstvi cennéj§i hodnotou nez krasa.®* Pti sjednavani shatku se hlavni diraz
kladl na rozumové argumenty a na to, co mohla nevésta prinést do manzelstvi, tedy jeji véno,
urozenost a rodinné zazemi.

Vybér vhodné manzelky i manzela ptitom zavisel na viili jejich rodi¢l, v ptipad¢ sirotkli
pak na krocich jejich plnoletych bratrli nebo uréenych porucnika. Pokud mlady Slechtic nechtél
porusit dobové zvyklosti, musel jednat se svolenim svého otce ¢i jeho urc¢enych porucniki i se
souhlasem zastupcti své vybrané nevésty.®

Pii zvaZovani snatku ptichézel jako prvni na mysl vék snoubencti. Za schopnou siatku
byla divka povaZovana od svych 15 let. Podle Richarda van Diilmena ¢inil primérny siatkovy

vék Zen v raném novovéku 24 az 25 let, zatimco Josef Petran jako primérny snatkovy vék

8 Ppavel Kral, Kitiny, svatby a pohiby. K vzajemné reflexi panovnickych a Slechtickych prechodovych
ritudld ve druhé poloving 16. a prvni poloving 17. stoleti, in: Btzek, Vaclav — Kral, Pavel (edd.), Slechta
v habsburské monarchii a cisatsky dvir (1526-1740), Ceské Budé&jovice 2003 (= Opera historica 10), s.
439-456.

81 V. Bizek — J. Hrdlicka — P. Kral — Z. Vybiral, V&k, s. 309. K vymirani §lechtickych rodii v raném
novovéku také J. Hone, Populacni vyvoj, s. 20-51.

82 P, Mata, Svét, s. 605.

8 Frantisek Bolemir Kvét (ed.), Urozeného Péna Pana Jana z Lobkovic na Hasistejné sprava a nauceni
jeho synu Jaroslavovi o tom, co Ciniti a co nechati, a kterak se a pokud v ¢em zachovati ma, Praha 1851,
s. 13-16.

8 P. Mata, Svét, s. 606.

8 V. Bizek — J. Hrdlicka — P. Kral — Z. Vybiral, Vé&k, s. 317.
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urozenych Zen v dobé uzavieni prvniho manzelstvi v raném novovéku uvadi 22 let.2® Pramémy
snatkovy vek Slechticti, zvlaste téch pochézejicich z panskych rodd, byl obvykle vyssi, protoze
pred uzavienim manzelstvi obycejné dokoncili studia a absolvovali kavalirskou cestu. Navic
bylo u muze zadouci, aby byl v dob¢ snatku ekonomicky zajistén, protoze se predpokladalo, ze
po uzavieni manzelstvi par vytvoii samostatnou domacnost.®” Richard van Diilmen tak jako
pramérny siatkovy vék v dobé& uzavieni prvniho manzelstvi uvadi 27-28 let.®

Velmi dtlezitym hlediskem pii vybéru budouci manzelky byl majetek, ktery do man-
zelstvi méla ptinést. V prvni fad¢ $lo o velikost jejiho véna, ze kterého se vypocitavala vyse
obvénéni, tedy sumy, jakou méla nevésta obdrzet po smrti svého manzela. 8 Kromé toho ale
bylo vyznamné i to, zda mohla zena do manzelstvi pfinést také nemovity majetek. Velmi vy-
hledavané tedy byly bohaté vdovy a skutecné ¢i potencionalni dédicky, které po dovrSeni plno-
letosti ziskaly rodovy majetek. Pravé mezi né se fadi Katetina z Ludanic, Anna Marie a Kate-
tina Cernohorské z Boskovic, Katefina Meziti¢ska z Lomnice nebo Lukrecie Neke$ova z Lan-
deka, jejichz manzelé shatkem s nimi ziskali nezanedbatelny pozemkovy majetek.

Ceska §lechticka spole¢nost davala prednost shatkéim mezi partnery pochézejicich ze
stejnych socialnich kruhi.®® To souviselo se znénim zemského prava, podle kterého muz $lechti
zenu, nikoli naopak.®! Slechtickych rodi piislusejicich k panskému stavu v Cechach a na Mo-
ravé ptitom bylo pfiblizné 60.% Vzhledem k tomu tedy siiatky panti s divkami rytitského pi-
vodu nebyly neobvyklé, ale ptislusnice panského stavu se vdavaly za muZe pochazejici ze stej-
ného nebo vyssiho spolecenského postaveni.®® Snatek uzavieny s dobie postavenou manzelkou
pfitom mohl §lechtici pfinést spolecenskou prestiZ a pomoci mu do vysSich kruht soudobé po-
litiky, jak dosvédcuje snatek Viléma Slavaty z Chlumu a Kosumberka s Lucii Otylii z Hradce.

V dobé jejich snatku bylo témér jisté, Ze Jachym Oldfich, bratr nevésty, po sobé nezanecha

% Richard van Diilmen, Kultura a kazdodenni Zivot v raném novovéku (16.—-18. stoleti). I Diim a jeho
lidé, Praha 1999, s. 138; Josef Petran, D&jiny hmotné kultury 1I/1 Kultura kazdodenniho zivota od 16.
do 18. stoleti, Praha 1995, s. 199.

87 Katefina Tarantova, ManZelské strategie Seské §lechty v predbélohorském obdobi, Ceské Budgjovice
2009 (diplomova prace), s. 57.

8 R. van Diilmen, Kultura I, s. 138.

8 M. Holy, Slechtické shatky, s. 5-35. Podrobn&ji J. Kapras, Manzelské pravo, s. 3445,

% P. Mata, Svét, s. 610.

% TamtéZz, poznamka ¢&. 231.

%2 M. Holy, Slechtické shatky.

9 P, Mat’a, Svét, s. 610; V. Blizek — J. Hrdlicka — P. Kral — Z. Vybiral, V&k, s. 309.
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muzského dédice. Po jeho smrti obdrzel Vilém Slavata s manzelkou nejen rozsahlé jindficho-
hradecké dominium, ale také symbolické postaveni ,,vladafe hradeckého domu*.%*

Nevéstu pritom ¢esti a moravsti velmozi mohli hledat i za hranicemi svych zemi, a stejné
tak se mohla Ceska a moravska Slechti¢na provdat za piislusnika zahrani¢niho knizeciho rodu.
Sptiznéni s kniZzecim rodem — anebo samostatné vladnoucimi hrabécimi rody — bylo pro ¢eské
pany demonstraci jejich urozenosti, bohatstvi a politickych ambici.® Takova rodinné strategie
ovSem musela byt dobfe promyslena a uskuteénéna také s ohledem na ptedchozi rodové za-
vazky. KdyZ se na zacatku Cervna 1550 konala svatba Katefiny z Pernstejna a Eka ze Salmu,
sjel se na ni vykvét rakouské aristokracie, aviak domaci moravska §lechta ji ignorovala.®® Bylo
tomu tak proto, ze podle svatebni smlouvy uzaviené mezi nevéstinym otcem Janem z Pernstejna
a Janem z Lipé se méla Katetina z PernStejna provdat za Viléma, druhorozeného syna Jana
z Lipé.%’

Uzavfieni siiatku mohlo byt také tispéchem snah panovnika. Habsburkové se prostied-
nictvim snatkové politiky snazili dosahnout sbliZzeni jim oddanych $lechtickych roda z odlis-
nych ¢asti jejich drzav.® Snazili se tak 1épe za¢lenit ceskou a moravskou $lechtu mezi nobilitu
pochazejici z dalSich habsburskych drzav a podpofit tim integraci Kralovstvi ¢eského do jejich
fiSe. Vyznamnym nastrojem dvorské siatkové politiky byl dvorsky fraucimor cisafovny, pii-
padné ostatnich ¢lenek habsburské dynastie. Mimo poskytovani diistojného zaopatieni
Habsburkové silné ovliviiovali volbu Zenicha téchto mladych neprovdanych dvornich dam. %

Jeden z nejvyznamnéjsich ¢eskych Slechticti druhé poloviny 16. stoleti Vratislav z Pernstejna

se Vroce 1555 ozenil s pfedni Spanélskou Slechticnou a ¢lenkou fraucimoru ceské kralovny a

% V. Buzek — J. Hrdli¢ka — P. Kral — Z. Vybiral, V&k, s. 315; P. Mata, Svét, s. 639.

% P. Mat’a, Svét, s. 611. Napriklad Jost III. z Rozmberka si za manzelku vzal Annu z Roggendorfu;
Vaclav Bizek, Die Heirat Josts II1. von Rosenberg und Annas von Roggendorf. Zur Gestaltung iiberna-
tionaler verwandtschaftlicher Verhéltnisse des Adels aus den bohmischen und sterreichischen Landern,
in: Georg Heilingsetzer zum 70. Geburtstag. Jahrbuch der Gesellschaft fiir Landeskunde und Denmal-
pflege Oberosterreich, Linz 2015, s. 119-137.

% Petr Vorel, Pernitejnska svatba v Prost&jové roku 1550, Casopis Matice moravské 114, 1995, s. 135—
158, zde s. 135.

7V, Bazek — J. Hrdlicka — P. Kral — Z. Vybiral, Vek, s. 310.

% Tamtéz, s. 312.

% P. Mat’a, Svét, s. 628—632.
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budouci cisafovny Marie Habsburské, Marii Manrique de Lara.'® Tento siiatek byl také mani-
festaci podpory katolictvi, ktera byla diileZitou souc¢asti habsburské shatkové strategie.'%!

Se ¢lenkami vyznamnych ti$skych rodi se dokonce trikrat ozenil Vilém z Rozmberka,
pro kterého spoledenska prestiz hrala vétsi roli nez nabozenské vyznani.l%? Ve svatebni
smlouv¢, kterou uzaviel s Erichem Il. z Brunsviku-Kalenbergu, bratrem své nastavajici man-
zelky Katefiny, se Vilém z Rozmberka zavazal respektovat luterské vyznani své manzelky.
Stejné& uéinil i pro Zofii z Braniboru, svou druhou manzelku, a to i pies silici protireformaéni
snahy Ferdinanda 1.1% Tato Vilémova tolerance spolu s jeho rostoucim vlivem vyvolaly Ferdi-
nandovo neptatelstvi viici Vilémovi. Tieti manzelkou Viléma z RoZzmberka se stala Anna Marie
z Badenu, ktera jiz byla vychovana v ptisném katolictvi. Poctvrté se Vilém z Rozmberka ozenil
také s piisnou katolickou Polyxenou z Pernstejna.'%

Jak je vidét na ptikladu prvnich dvou manzelek Viléma z Rozmberka, nabozenska pfi-
sluSnost manzelii nemusela hrat hlavni roli, nebot’ spole¢nost v ¢eskych zemich byla v predbé-
lohorském obdobi konfesné heterogenni a nabozenské vyznani Slechtice nebo Slechti¢ny bylo
vnimano jako jejich osobni zalezitost. Az do konce 16. stoleti nebylo neobvyklé uzavieni kon-
Fridricha ze Zerotina, ¢lena jednoty bratrské, Isabela z Biglie byla katoli¢ka. Tato tolerance se
vSak s postupnou konfesionalizaci a postupnou protireformaci ¢eské spole¢nosti pomalu vytra-
cela.!% Tomu nasvédéuje posledni shatek Viléma z Rozmberka s Polyxenou z Pernstejna v roce
1587.

100 Charlotte Fritzova — Jindfich Rtzicka, Spanélsky shatek Vratislava z Pernstejna (1555), Sbornik praci
vychodoceskych archivii 3, 1975, s. 63—77; P. Vorel, Pani, s. 243-246.

101 p Mata, Svét, s. 632.

102y, Buzek — J. Hrdlicka — P. Kral — Z. Vybiral, V&k, s. 312; Jaroslav Panek, Risska siiatkova politika
Viléma z Rozmberka, Zlata stezka 4, 1997, s. 41-57; tyz, Der B6hmische Vizekonig Wilhelm von Ro-
senberg und seine deutschen Ehen, in: Tanz, Sabine (ed.), Mentalitit und Gesellschaft im Mittelalter.
Gedenkschrift fiir Ernst Werner, Frankfurt am Main 1993, s. 271-300.

103 J Panek, Risska siatkova politika, s. 46-48.

104 Tamtéz s. 41-57; tyz, Posledni Rozmberkové. Velmozi Ceské renesance, Praha 1989, s. 107-112,
226-227; V. Buzek — J. Hrdlicka — P. Kral — Z. Vybiral, V¢k, s. 313-314; P. Mata, Svét, s. 611.

105y, Bizek — J. Hrdli¢ka — P. Kral — Z. Vybiral, Vék, s. 312-314.
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Po vybrani vhodné nevésty nasledoval ritudl namluv. Zde iniciativa vychazela ze strany

zenicha.!® Ten si ¢asto mezi svym piibuzenstvem nebo blizkymi ,,pany a pratelit%’

rodiny
vybral zprostfedkovatele, ktery jeho jménem navazal kontakt s otcem nebo poru¢nikem vy-
brané nevésty. Poté se mohl Slechticky par seznamit pii jedné z mnoha spoleéenskych udalosti,
jakymi byly bankety, divadelni predstaveni, kitiny, svatby nebo pohiby, a mlady Slechtic mohl
své vyvolené vyjevit své zaméry a City.1%

Dulezitou roli pti ziskédvani souhlasu ke sinatku hraly rovnéz ptimluvy. Ve Slechtické
korespondenci je mozné nalézt mnohé prosby Zenicha, aby jim jejich ,,pani a pratelé* vyjadtili
podporu pii uchazeni o ruku $lechti¢ny.'% Kdyz Zdenék Brtnicky z Valdstejna usiloval o ruku
Magdalény z Thurnu, podporu mu postupné piislibili naptiklad Adam mladsi z Valdstejna,
Adam se Sternberka a Smil Osovsky z Doubravice.**? ZvIasté ptimluva panovnika nebo vy-
znamného Slechtice mohla pomoci presvédcit zakonné zastupce nevésty, aby dali ke snatku svij
souhlas. Pfizent poru¢nikli Katetiny z Ludanic si Petr Vok ziskal osobni pfimluvou cisafe Ru-
dolfa II. i svého starsiho bratra Viléma z Rozmberka.!!!

Po vyjadieni souhlasu obou stran se snatkem mohlo dojit k sepsani svatebni smlouvy,
ktera byla pravnim zakladem shatku a upravovala majetkové poméry mezi snoubenci.*'? Otec
nebo porucnik nevésty v ni sliboval zaplatit véno, zatimco budouci chot’ v ni své nevésté zajis-
toval obvéneni, aby o ni bylo postarano v pripad¢ jeho smrti. Pokud byla nevésta panna, tvotilo
obvénéni dvou a pul nasobek jejiho véna. V piipade€, ze nevéstou byla vdova, obvénéni bylo
dvounasobkem jejiho véna. Kromée ¢astek véna a obvénéni mohla svatebni smlouva obsahovat
1 vys$i jitiniho daru neboli obnosu penéz, ktery byl nevésté vyplacen po svatebni noci. Dllezitou

¢asti svatebni smlouvy pak byla jména rukojmich obou stran, tedy téch, ktefi se zarucili za

splnéni smlouvy ze strany Zenicha a nevésty.'!® Obvykle se svatebni smlouva uzavirala tésné

106 M. Holy, Slechtické shatky, s. 14; Petr Mata, Ritual zasnub v deniku renesanéniho kavalira, D&jiny
a soucasnost 18, 1996, s. 11-15. Podrobnéji Ondiej Podavka, Zden€k Brtnicky z Valdstejna. Uceny
Slechtic a jeho denik z cest, Praha 2017, s. 199-213.

07 Vaclav Buazek, ,,Pani a pratelé” v mysleni a kazdodennim zivoté ¢eské a moravské Slechty na prahu
raného novovéku, Cesky Casopis historicky 100, 2002, ¢. 2, s. 229-264; P. Mata, Svét, s. 641-656.

108 v, Biizek — J. Hrdli¢ka — P. Kral — Z. Vybiral, Vé&k, s. 317-318.

109 M. Holy, Slechtické shatky, s. 18—20.

110 0. Podavka, Zdenék Brtnicky, s. 208-209.

Uy, Bizek — J. Hrdlicka — P. Kral — Z. Vybiral, Vék, s. 318.

112 M. Holy, Slechtické shatky, s. 22.

1183 Tamtéz, s. 22-23.

24



pied svatbou, nékdy dokonce v den siatku, ale v n€kterych piipadech mohla byt sepsana i
mnoho let dopfedu. Bylo tomu napiiklad tehdy, kdyZz nevésté jesté nebylo 15 let.1** Teprve
kdyz byla svatebni smlouva podepsana, byl Slechticky par povazovany za zasnoubeny.

Nez doslo k samotnému svatebnimu veseli, katolicka cirkev vyzadovala k pravoplat-
nému uznani manzelstvi troje ohlasky. Knéz z kazatelny oznamil zamér Slechtického paru uza-
viit manzelstvi a poté bylo oznameni piibito na dvete kostela. D¢lo se tak, aby se snatek stal
vefejnou zéleZitosti a aby mél kazdy moznost vyjadfit namitky k uzavieni manzelstvi.!*® Tato
tradice byla obnovena na Tridentském koncilu v roce 1563,

Podle cirkevniho kalendafe se zadné slavnosti nemohly konat v dob¢ adventu ani od
Popelecni stiedy do Velikonoc, tedy v obdobi pistu.l!” Nejvice shatki se podle Ludmily Fia-
lové konalo v listopadu, nez zacal advent, a potom v dobé mezi Vanocemi a Velikonocemi,
tedy od 25. prosince do Popeleéni stiedy.!!8

Svatba se tradi¢né konala v sidle otce nevésty nebo jejich poru¢niki, pro které bylo jeji
poradani vyjadienim jejich cti a prestize. K uzavieni manzelstvi mohlo vyjimecné dojit i v sidle
zenicha. To se stalo v bfeznu 1546 na svatbé Anny z Rozmberka a Jaichyma z Hradce, kterého
pii chystani svatby ne¢ekané postihla vazna o€ni nemoc. Proto navrhl, aby se svatba konala
v Jindfichové Hradci misto Ceského Krumlova, coz u Anninych poruénikii vyvolalo obavy
Z hanby (,,posmechu). S presunutim svatby souhlasili az poté, co ziskali kladné odpovédi od
,pantl a pratel“ rozmberského domu.!'® V piipadé svatby Polyxeny z Lobkovic a Viléma
Z Rozmberka poskytl Vilém ke konani svatby svou prazskou rezidenci kvili tisnivé financni

120

situaci Pernstejni.* Kromé& uspofadani svatby bylo také povinnosti nevéstina otce nebo po-

ruc¢nika vybavit ji do manzelstvi pfedméty denni potieby, obleCenim nebo naptiklad nado-

bim. 12!

14 Tamtéz; V. Blizek — J. Hrdlicka — P. Kral — Z. Vybiral, V&k, s. 323.

15y, Biizek — J. Hrdli¢ka — P. Kral — Z. Vybiral, V&k, s. 322.

116 Vaclav Drika — Drahomir Suchének, Tridentsky koncil a jeho reformni opatieni — 2. &ast, Revue
cirkevniho prava 23, 2017, ¢. 4, s. 73-91, zde s. 77-78.

17 Ludmila Fialova, Sezonnost demografickych udalosti v ¢eskych zemich v 17. az 20. stoleti, Demo-
grafie 37, 1995, s. 16.

18 Tamtéz.

119 V4clav Bazek — Josef Hrdlicka (edd.), Rodinny Zivot poslednich panti z Hradce ve svétle jejich ko-
respondence, Opera historica 6, 1998, s. 145-271, zde s. 147.

120y, Bizek — J. Hrdli¢ka — P. Kral — Z. Vybiral, VEk, s. 324.

121 M. Holy, Slechtické shatky, s. 26.

25



V prostiedi ¢eské a moravské vyssi Slechty raného novoveéku trvalo svatebni veseli vice
dni, obvykle t#i.}?2 Prvni den se konal svatebni obfad za i¢asti mnoha piibuznych, ,,pand a
pratel” a dalSich vyznamnych hosti. Po svatebnim obtadu, ktery se uskute¢nil v kostele a jehoz
soucasti bylo svatebni kdzani, se vSichni vratili na misto konani oslav, kde obvykle doslo k pie-
dani svatebnich darti. Témi mohlo byt rizné nadobi, pici soupravy, pozlacené kofliky, rizné
$perky nebo prsteny.!?®

Spolecenskou prestiz, kterou nakladné a tispé$né zorganizovand svatba predstavovala,
zvySovala hlavné uc¢ast vyznamnych hosti. Napiiklad svatby Adama II. z Hradce a Katefiny
z Montfortu se za&astnilo 1836 hosti.!?* Dilezitym ukazatelem vyznamu shatku byla osobni
pritomnost panovnika, které byl Casto prikladan politicky podtext. Naptiklad ucast Rudolfa II.
na zahajeni svatebnich oslav Viléma z Rozmberka a Polyxeny z Pernstejna v roce 1587 byla
povazovana za projev osobni ndklonnosti ke snoubenctim, dilezitosti rozmberského vladate a
projev katolické soudrznosti.!?® Obvykle panovnik ale povéiil nékterého z vyznamnych $lech-
ticti, aby ho na svatbé zastoupil a piedal novomanzelim jeho dar.'?® Na jiz zminéné svatbé
Anny z Rozmberka a Jachyma z Hradce zastupoval krale Ferdinanda 1. nejvyssi pfevor fadu
johanitti Zden&k Berka z Dubé.?’

Po ptfedani dari novomanZelim nasledovala svatebni hostina. Stejné jako vSe ostatni
byla podiizena reprezentaci a ukdzce bohatstvi a prestize potadajicich rodi, a tak nejednou
vedla k velkému zadluzeni.!?® Hosté byli rozesazeni kolem stolti podle stolovaciho pofadku,
ktery odrazel jejich spole¢enské postaveni i roli, kterou na svatbé zastavali.'? Jidlo se serviro-
valo v mnoha chodech a vyvrcholenim hostiny bylo podavani ,,jidla na podivanou®, naptiklad

ve tvaru krajiny se zvifaty, rostlin, sidel nebo panskych erbi. 3

122 Petr Vorel, Aristokratické svatby v Cechach a na Moravé v 16. stoleti jako prostfedek spoledenské
komunikace a stavovské diplomacie, in: Blizek, Vaclav — Kral, Pavel (edd.), Slavnosti a zabavy na dvo-
rech a v renesanénich méstech raného novovéku, Ceské Bud&jovice 2000 (= Opera historica 8), s. 191—
205, zde s. 201.

123 M. Holy, Slechtické snatky, s. 27.

124y, Bizek — J. Hrdli¢ka — P. Kral — Z. Vybiral, VEk, s. 326.

125 Tamtéz.

126 p, Vorel, Aristokratické svathy, s. 201-202.

121y, Blzek — J. Hrdlicka (edd.), Rodinny Zivot, s. 148.

128 M. Holy, Slechtické shatky, s. 29.

129y Bizek — J. Hrdli¢ka — P. Kral — Z. Vybiral, VEk, s. 327.

130 Tamtéy.
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V dalSich dnech svatebnich oslav byvaly hlavni zdbavou rytifské hry a turnaje. Adam
Il. z Hradce uspotadal 21. zaii 1579 na oslavu svatby své dcery Anny s Oldfichem Felixem
Popelem z Lobkovic a na Kosti velkolepy turnaj na Staroméstském namésti, kterého se osobné
zucastnil 1 cisatf Rudolf II. Toto klani se skladalo z pé&si bitvy, honéni ke krouzku a klani
s dievci.'®! Béhem oslav se spoleénost bavila také ,,mumraji*, jejichz uéastnici se prevlékali do
komickych kostymt, a pfitomni hosté jejich obleky hodnotili. Vecer pfisly na fadu piizemni
ohfiostroje v okolnich zahradach.*?

Svatebni veseli zavrSoval pfinos nevésty do sidla jejiho manzela. VéEtSinou se odehraval
druhy den po zakonceni svatebnich oslav, ale také k nému mohlo dojit s jistym casovym odstu-
pem. Bylo zvykem, aby novomanzelku do jejiho nového domova doprovazeli nejvyznamné;si
ucastnici svatby. Po jejim pfijezdu do domu svého manzela pak nasledovaly dalsi velkolepé
oslavy, kterych se opét iiastnilo mnoho piibuznych a ,,panti a piatel“. !>

Po skonceni svatebnich oslav novomanzelé vstoupili do kazdodenniho manzelského Zi-
vota, kdy mélo mezi partnery dojit k prohloubeni vzajemnych citi. Tradi¢nim idealem §lech-
tické manzelky byla pfedevsim poslusna hospodyné, pani nad zenskou ¢ésti Slechtické domac-
nosti a rodi¢kou déti. Nebylo vyjimkou, pokud méla na starosti také dohled nad rodinnym hos-
podaistvim, jak tomu bylo v pfipadé¢, pokud byl jeji manzel zaneprazdnén dvorskymi povin-
nostmi.'** Pohled na dobové vnimani spravného vztahu mezi manzelem a jeho Zenou nabizi
spis Jana HasiStejnského z Lobkovic, ktery pochdzi z po€atku 16. stoleti: ,,Nejlepsi Zenu, pustis
Jji sprvu uzdu a dada ji prilis ve vSem viili, sam sobé ji zkazis. Zena moudrd a dobra nezida
panovati nad svym muzem ani co Ciniti proti jeho vitli“.**® V pribéhu 16. a 17. stoleti ovsem
doslo v postaveni Slechti¢ny ke zménam. V Ceské Slechtické spolec¢nosti se objevily piipady,
ttebaze neslo o obecny jev, porusovani starobylych konvenci ve vztahu mezi manzeli, poZza-

davk $lechticen na rozsifeni Zivotniho prostoru a ohleduplngjsi zachazeni. %

131 M. Holy, Slechtické shatky, s. 31; Vaclav Ledvinka, Slechtické svatba v Praze roku 1579 (K charak-
teru aristokratickych slavnosti ¢eské renesance), Documenta Pragensia 12, 1995, s. 105-113.

132y, Blzek — J. Hrdlicka — P. Kral — Z. Vybiral, V&k, s. 329.

133 Tamtéz; M. Holy, Slechtické shatky, s. 32.

134 p. Mata, Svét, s. 555.

135 F. B. Kvét, Urozeného Pana Jana z Lobkovic na Hasistejng, s. 13-14.

136 p. Mata, Svét, s. 555-563; J. Janacek, Zeny.
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Dochované pisemnosti pfindseji jen malo zprav o bezproblémovych manzelskych sou-
zitich a tém¢ft vitbec se nezmifuji o vSednich a kazdodennich zélezitostech, které tvircim pra-
ment nestaly za pozornost. O spokojeném souziti §lechtickych partnerti vypovida zejména ko-
respondence part, které od sebe byly na del§i dobu odlouceny.®” Nahled do harmonického
vztahu mezi Zdeiikem Vojtéchem Popelem z Lobkovic a jeho manzelkou Polyxenou Lobko-
vickou z Pernstejna umoziuje jejich zachovana korespondence.!®® Jako nejvyssi kancléi Kra-
lovstvi ¢eského pobyval Zden¢k Vojtéch ve Vidni u cisaiského dvora, zatimco jeho Zena spra-
vovala své panstvi v Roudnici nad Labem. Manzel¢ si pravidelné¢ dopisovali ve Spanélstin€ a
jejich korespondence se krom¢ hospodatskych zalezitosti tykala udalosti ve Vidni, dvorského

Zivota, ristu jejich syna Vaclava Eusebia a déni v Cechach.'®

Manzelska laska a respekt se projevovala také v t€zSich zivotnich chvilich, a to pfi umrti
jednoho z manzeld. Ackoliv bylo povinnosti §lechtice se po ovdovéni znovu ozenit a zajistit tak
pokracovani rodu, vzpominky na zemielou manzelku dlouho pretrvavaly.}*® Smrt jiz zmitio-
vané Katetiny z Brunsviku hluboce zasahla jejiho manzela Viléma z Rozmberka, ktery propadl
melancholii a dokonce onemocnél. *! Podle pozdgjsiho svédectvi Vaclava Biezana Vilém ,,na
Jjedné strané hlavy necitil a jednim ramenem viddnouti nemohl. A divné sobé pocinal*.**> Smrt
jeho druhé manzelky Zofie z Braniboru ho zdrtila neméng, i Vilémova deprese méla delsi tr-
véni, vzdyt potieti se ozenil az za ¢trnact let.!*

Vice pozornosti prameny vénuji situacim, které nebyly v kazdodennim zivoté Slechticli

bézné. V pisemnych dokumentech se tak nachazeji zminky o manzelskych krizich. Vztahy mezi

187y, Blizek — J. Hrdli¢ka — P. Kral — Z. Vybiral, V&k, s. 331.

138 pavel Marek (ed.), Svédectvi o ztraté starého svéta. Manzelska korespondence Zdetika Vojtécha Po-
pela z Lobkovic a Polyxeny Lobkovické z Pernitejna, Ceské Bud&jovice 2005. Dochovana korespon-
dence odhaluje také rodinny zivot dal$ich Slechticti predbélohorské doby: V. Buzek — J. Hrdlicka (edd.),
Rodinny zZivot, s. 145—-197; Petr Mares, Karel Castovec Myska ze Zlunic. Zivot predbélohorského rytite
ve svétle rodinné korespondence, Usti nad Labem 2000.

139y, Bzek — J. Hrdlicka — P. Kral — Z. Vybiral, V&k, s. 332.

140 Tamtéz.

11 . Panek, Risska siatkova politika, s. 47.

2 Ty7 (ed.), Vaclav Bfezan, Zivoty poslednich Rozmberk I-11, Praha 1985, s. 170.

3 Tyz, Risska shatkova politika, s. 50.
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manzeli se Casto vyhrocovaly mezi muzem a Zenou, kteti pochazeli z rizného kulturniho pro-
stfedi a mezi kterymi stala jazykova bariéra.'* Cizinky do Cech nepiichazely samy, ale ptiva-
dély s sebou doprovod svych krajanti, takze dokazaly efektivné vzdorovat asimilacnimu tlaku
ceského prostiedi. Kdyz se Mikulas Trc¢ka z Lipy v roce 1588 nepohodl se svou manzelkou
pochazejici ze Slezska, poslal ji zpét k jejim piibuznym. Podobné byl s nevérou své rakouskeé
manzelky Markéty z Mollartu konfrontovin Adam Havel z Lobkovic v roce 1604.14°

Mezi manzele mohla také vstoupit rozdilna vira. Jak bylo uvedeno vyse, smiSena man-
zelstvi sice v ¢eském a moravském prostfedi existovala, ale s nastupujici protireformaci se
mohla stat prekazkou v kariérnim postupu manzela. Adam mladsi z Valdstejna prestoupil ke
katolictvi, ale v roce 1591 se poprvé ozenil s luterankou Alzbétou z Valdstejna. Kvili manzel-
¢inu vyznani pfisel v roce 1603 o misto prezidenta ¢eské komory. Protoze touzil po dvorské
kariéte, zacal davat vice najevo své vlastni katolické vyznani, ale viru své manzelky nijak neo-
mezoval. Po smrti manzelky se Adam mladsi z Valdstejna v roce 1615 oZenil také s nekatolic¢-
kou, a to schovankou Karla star$iho ze Zerotina Johankou Emilii ze Zerotina. Po porazZce sta-
vovského povstani se jeji vira pro Valdstejna stala nepfekonatelnou prekazkou, a tak se snazil
svou manzelku piimét ke konverzi, presto Johanka Emilie ve své vife vytrvala.14®

Jednota bratrskd 1 katolictvi pfipoustély moznost rozluky — ¢i rozvodu manzelstvi. Pro
jednotu bratrskou byla diivodem pro rozd€leni manzelstvi nevéra manzelky, rouhéni se, nésilné
ohroZovani na téle nebo pohlavni impotence. K naplnéni téchto ustanoveni ale dochazelo velmi
ziidka, stejné jako v ptipadé katolictvi. Zde ustanoveni tridentského koncilu také pfipoustéla

moznost manzelstvi rozvést,4’

ale jednalo se o velice slozitou zalezZitost s velkymi spolecen-
skymi disledky. K rozvodu proto dochéazelo ptevazné jen tehdy, pokud pronikl nezdarny sou-
kromy Zivot manzelii na vefejnost, jak se to stalo Adamu Pavlovi Slavatovi a Marii Markété
z Eggenberku. Jejich nestastné manzelstvi vyvrcholilo, kdyz v roce 1629 Marie Markéta samo-
voln¢ opustila svého manZzela a vratila se do otcova videnského bytu. Marie Markéta z Egge-

nberku natkla Slavatu z impotence, argumentovala také nedostatkem finan¢nich prostfedkil a

144V, Bizek — J. Hrdli¢ka — P. Kral — Z. Vybiral, V&k, s. 333.
145 p. Mata, Svét, s. 560-561.
146 v, Biizek — J. Hrdli¢ka — P. Kral — Z. Vybiral, Vék, s. 314.

147 Tamtéz, s. 334.

29



manzelovou nedostatecnou péci o jeji zdravotni stav. Jejich manzelstvi bylo po dlouhych taha-
nicich nakonec anulovéno.'%®

K Zivotu nékterych Zzenatych $lechticii i vdanych Slechticen patfila i milostnd dobrodruz-
stvi. Pro manzela takové odhaleni obycejné koncilo mirnéjSim trestem, zpravidla finan¢ni po-
kutou. **° Pokud byla odhalena nevéra manzelky, mél podle zemského prava jeji manZel pravo
na misté zabit ji i jejiho milence. Adam Havel Popel z Lobkovic takto nechal zabit milence své
manzelky Hannibala ze Schonbergu. Protoze se ovSem jednalo o cizince a velmi exponovanou
osobu, byl Adam Havel natfcen z politické vrazdy a bylo zahajeno vySetfovani. Adam Havel
tuto tihu neunesl a po necelém roce spachal sebevrazdu. '™

Pro manzelku nebylo za odhalenou nevéru neobvyklym trestem zazdéni zaziva. V roce
1577 nechal Petr Kotensky z TereSova zaziva zazdit svou manzelku do véze v tvrzi Svébohy
v jiznich Cechéach pravé proto, Ze se dopustila nevéry s neznamym muzem. Zazdénou §lech-
tiénu po nékolika dnech tajné osvobodili havifi z nedalekych dol.® Tento druh trestu nebyl

ziejmé nijak vyjimeény, naopak byl povazovan za pravo podvedeného manzela.!?

148 P, Mat’a, Svét, s. 556-557. Podrobnéji Josef Hrdli¢ka, Synové ,,velkych* otcii. Videfisky dviir o¢ima
Adama Pavla Slavaty, in: Buizek, Vaclav — Kral, Pavel (edd.), Slechta v habsburské monarchii a cisaisky
dviir (1526—1740), Ceské Budgjovice 2003 (= Opera historica 10), s. 249-273; Pavel Krél, Konec man-
zelstvi Adama Pavla Slavaty z Chlumu a KoSumberka a Marie Markéty z Eggenbergu, Opera historica
16, 2015, s. 185-206.

149V, Blizek — J. Hrdlicka — P. Kral — Z. Vybiral, V&k, s. 336.

150 Josef Svatek, Smrt hrabéte Schonburga v Praze roku 1604, in: Obrazy z kulturnich d&jin eskych II,
1891, s. 217-240; P. Mat’a, Svét, s. 560.

151 K arel Pletzer, Zazdéni pani Kofenské ve Svébozich v roce 1577, Vybér 2, 1965, &. 2, s. 23-29. Novéji
k této forme trestu Pavel Kral, Zazdéni jako trest za cizolozstvi. Symbolické jednani aktéri manzelské
pte Vaviince Spinky z Lubikova a Katefiny Podhradské z VI¢i hory v letech 1577-1578, in: Hrdlicka,
Josef — Kral, Pavel — Smisek, Rostislav (edd.), Symbolické jednani v kultufe raného novovéku. Véno-
vano Vaclavu Btzkovi k jeho zivotnimu jubileu, Praha 2019, s. 130-142.

152y, Bizek — J. Hrdli¢ka — P. Kral — Z. Vybiral, V&k, s. 337.
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3. Anna Marie a Katetina z Boskovic
Sestry Anna Marie a Katefina Cernohorské z Lichtenstejna, rozené z Boskovic, byly
dcerami Jana Sembery Cernohorského z Boskovic a zarovei poslednimi ¢lenkami rodu pant

z Boskovic. Ten vymiel po me¢i s jejich otcem 30. dubna 1597.1%3

3.1Literatura

Zéklad historického badani o rodu pani z Boskovic polozil Alois Vojtéch Sembera, kte-
rého k zajmu o rod a piedevsim osobu Jana Sembery piivedla shoda jejich jmen. Své vyzkumy
publikoval v roce 1836 pod nazvem Historie panii z Boskovic. Po kladném ohlasu ji ptepracoval
a rozsifil, takze v roce 1870 vysla ve Vidni podruhé pod ndzvem Pdani z Boskovic a potomni
drzitelé hradu boskovického na Moravé. Pridano popsani hradu, mésta a okresu boskovic-
kého.*>* V této monografii Sembera piedstavil jednotlivé ¢leny rodu panti z Boskovic podle
rozdéleni rodu na &tyfi linie. Druhou &ast, ze které bude tato prace prevazné vychéazet, Sembera
vénoval ¢lenkam boskovického rodu, pticemz jeji posledni kapitola je zaméfena pravé na Annu
Marii a Katefinu z Boskovic. V dalsich ¢astech prace Sembera popsal nejen nasledujici drzitele
boskovického hradu, ale i hrad a panstvi samotné. Ob¢ dvé prace a predevsim genealogie rodu
panii z Boskovic, které Sembera vytvofil, predstavuji pevny zaklad, ze kterého vychéazelo poz-
d&jsi badani.'®® Cenné jsou Semberovy monografie také proto, Ze jejich autor erpal z prament,
které se do dnesni doby nedochovaly.

Janu Semberovi Cernohorskému z Boskovic, poslednimu muzskému ¢lenovi rodu pant
z Boskovic a otci Anny Marie a Katefiny, jsou vénovany dvé samostatné monografie. Jako
prvni vysla v roce 1919 prace Vaclava Jana Pokorného Pan Jan Sembera z Boskovic na Buco-
vicich a povésti o ném.*® Prvni ¢ast tohoto svazku tvofi Gvodni studie, ktera vychdzi prevazné
z prace Aloise Vojtécha Sembery, nasledujici Gisek je sloZeny ze sebranych povésti a ptibéhi

tykajicich se Jana Sembery.

158 Katefina Dufkova, Jan Sembera Cernohorsky z Boskovic. Moravsky Petr Vok, Praha 2014, s. 156.
154 Alois Vojtéch Sembera, Pani z Boskovic a potomni drzitelé hradu boskovického na Moravé. Piidano
popsani hradu, meésta a okresu boskovického, Viden 1870, s. 5.

155 K . Dufkova, Jan Sembera, s. 11.

15 Vaclav Jan Pokorny, Pan Jan Sembera z Boskovic na Bu¢ovicich a povésti o ném, Brno 1919.
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V nedavné dobé se Janem Semberovou zabyvala Katetina Dufkova. V roce 2012 vydala
&lanek s ndzvem Majetkové spory rané novovékych slechticii na prikladu Jana Sembery Cer-
nohorského z Boskovic.'>” V této studii na piikladu majetkové pie mezi Janem Semberou a Ja-
nem Vachou z Otfechovicek ukazala fungovani pravniho systému na Moravé. Pravé Katefina
Dufkova je také autorkou druhé knihy o poslednim panovi z Boskovic Jan Sembera Cernohor-
sky z Boskovic. Moravsky Petr Vok.**® Kromé& samotné osoby Jana Sembery vénovala na za-
catku své monografie prostor shrnuti dosavadni literatury o rodu pant z Boskovic a kratce po-
jednala o historii rodu. Na konci také nastinila rozdéleni Semberova majetku mezi jeho dcery

po jeho smrti a jeho dalsi osudy.

3.2 Péni z Boskovic

Erbovni povést boskovického rodu zachytil jako prvni Bartolomé&j Paprocky z Hlohol a
Paprocké viile.!®® Podle rodové legendy byl zakladatelem rodu panti z Boskovic prosty ptaénik
Velen, ktery se postaral o urozeného pana, jenz se ztratil na honu. Dovedl jej do svého domova,
pohostil ho jidlem 1 pitim, pfipravil mu ldzen a na zavér mu daroval sviij hieben, kdyz si v§iml
jeho dlouhych vlast. Velenova §tédrost udé¢lala na pana takovy dojem, Ze Velena pozval na
hrad Spilberk. Kdyz se Velen dostavil, zjistil, Ze ve svém domé hostil samotného kréle. Ten se
tazal, co by si Velen za své sluzby ptal, a tak Velen pozéadal o osvobozeni hory, na které mél
své ¢ihadlo. Kral daroval Velenovi nejenom horu, ale cely kraj kolem vsi, kde Velen bydlel, a
piijal ho do Slechtického stavu. Erbem rodu se na pfipominku Velenovy §tédrosti stal bily hie-

ben se sedmi zuby.®

157 K. Dufkové, Majetkové spory rané novovékych $lechticti na ptikladu Jana Sembery Cernohorského

z Boskovic, Vyskovsky sbornik 9, 2012, s. 49—-80.

158 T47, Jan Sembera.

159 Irena Hrab&tova, Erbovni povésti v ¢eskych spisech Bartolomé&je Paprockého z Hlohol, Brno 1992;
Jan Skutil, Bartolom¢&j Paprocky z Hlohol o panech z Boskovic, in: Hoséak, Ladislav — Petrti, Eduard
(edd.), Boskovice v dé€jinach. Sbornik prispévki k historii mésta a okoli, Boskovice 1969, s. 22—40.

160 K . Dufkova, Jan Sembera, s. 19; A. V. Sembera, Pani, s. 2.
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Prvnim pfislusnikem rodu, kterého lze dolozit v pramenech, byl Jimram z Boskovic.
V roce 1222 vystupoval jako svédek listiny, kterou kral Pfemysl Otakar I. potvrdil Radu né-
meckych rytift vysady a statky.'®! Jako svédkové kralovskych nebo markrabécich listin v ob-
dobi kolem poloviny 13. stoleti se objevovali také Lambert z Boskovic a jeho synové Jimram
a Velen.

V dalsich generacich se postaveni panti z Boskovic upevnilo diky rozsiteni rodového
majetku i aktivni u¢asti ¢lent rodu na spravé zemé. Vanék Cernohorsky z Boskovic (1388
1423) piesidlil na konci 14. stoleti do Cerné hory, a tak se od hlavni linie rodu oddglila boéni
linie ernohorska.'®? Zakladatelem druhé vedlejsi linie boskovického rodu byl Oldfich Svoja-
novsky z Boskovic, ktery dostal hrad Svojanov do drzeni za své sluzby od krale Zikmunda
Lucemburského.'®® Treti a posledni boéni linii rodu zalozili v sedmdesatych letech 15. stoleti
Oldtich Trnavsky z Boskovic a jeho syn Vaclav, podle kterych je pojmenovana trnavsko-buco-
vicka.'®* Potomkem této vétve rodu byl i Jan Sembera a jeho dcery.'®®

Mezi pany z Boskovic vynikl svou politickou ¢innosti moravsky zemsky hejtman Va-
nék z Boskovic (1432-1465), ktery tento Gfad zastaval v prvni poloviné 15. stoleti. V roce 1437
ptedsedal z rozkazu markrabéte Albrechta zemskému snému v Brné, ktery byl svolan poprvé
po 17 letech. Nejvice proslul svou podporou a Gcasti na nastupu Ladislava Pohrobka na Cesky
triin v roce 1453. Zatimco v Cechach bylo nutné uskute&nit volbu krale, vedlejsi zemé piijaly
Ladislava Pohrobka na zaklad€¢ dédi¢nosti. Na rozhot¢eni Ceskych stavli reagovali moravsti
Slechtici pravé prostfednictvim Vanka z Boskovic. Ten ve své fe¢i vyzdvihl rovnost Cech a
Moravy a jeji narok na pfijeti panovnika bez povinnosti nasledovat ¢eskou volbu. Jeho fe¢ byla
zaznamenana do pravni knihy Ctibora Tovacovského z Cimburka a v povédomi moravskych

stavil se udrzela nejméné do 17. stoleti.®

vic (1446-1482) pochazejiciho z ¢ernohorské vétve rodu. Po dokonéeni domaciho vzdélani
podnikl cestu do Pavie a Florencie, ve Ferratfe byl vysvécen na knéze a roku 1457 byl zvolen

olomouckym biskupem. Tas z Boskovic byl zastancem basilejskych kompaktat a obhajoval

161 A V. Sembera, Pani, s. 2.

162 Tamtéz, s. 15. O Eernohorské linii vice Josef Pilnagek, Paméti méstyse Cerné Hory, Cerna Hora 1926.
183 A V. Sembera, Pani, s. 91.

164 Tamtéz, s. 99.

165 K . Dufkova, Jan Sembera, s. 23.

166 Tamtéz, s. 24-25; A. V. Sembera, Péni, s. 25-31; Josef Valka, D&jiny Moravy I, Brno 1991, s. 153.

33



praxi svéceni utrakvistickych knézi pred papezskym stolcem.®” Pomémé dlouhou dobu vystu-
poval jako prostfednik ve sporu mezi ¢eskym kralem Ji¥im z Podébrad a papezem Piem I1.168
Po odmitnuti kompaktat také verejné vyhlasil svou vérnost svému krali a zemi. Kdyz ale papez
vyhlésil nad Jitim z Podébrad klatbu, ptestoupil Tas z Boskovic do tdbora Matyase Korvina,
kde pusobil jako jeho radce. Kromé toho se rovnéz vénoval konsolidaci biskupstvi a jeho pii-
jmii, rozvoji fadového $kolstvi a udrzoval kontakty se zahrani¢nimi humanistickymi uc¢enci.'®

Mezi nejptednéjsi predstavitele rodu panti z Boskovic se nepochybné fadi také Ladislav
Z Boskovic a na Trebové (1455—-1520). Po vzoru svého stryce Tase podnikl po dokonceni do-
maciho vzdélani cestu do Italie a po dovrsSeni tamnich studii cestoval i do Asie a Afriky. Ladi-
slav z Boskovic byl kanovnikem v Olomouci a probostem kostela svatého Petra v Brné, ale po
popravé svého bratra Jaroslava duchovni kariéru opustil a v prosinci 1485 se ujal rodinného
majetku. Mezi lety 1492 az 1495 dal postavit renesancni zdmek v Moravské Tiebové jako své
nové sidlo, kde vybudoval své umélecké sbirky a rozsahlou knihovnu slozenou predevsim z kla-
sické fecké a fimské literatury.1’ Ladislav z Boskovic se angazoval i v zemské politice. V roce
1496 se stal nejvyssim komornikem ceského krale Vladislava II. Jagellonského. Mimo to vy-
znamné rozsitil rodovy majetek, a to kromé Moravské Tebové také o panstvi Zidlochovice,
Letovice,*"* Trnavka,'’? Zabteh,'”® Ruda nad Moravou'™ a Usov s méstem Litovel.}”®

Ze Ctyt linii boskovického rodu jako prvni vymfiela po meci linie svojanovska, a to smrti
Jana z Boskovic a na Skaldch v roce 1528. Jako druhd zanikla linie ¢ernohorské, kdyz Dobe$

Jetfich, syn Jana Cernohorského z Boskovic a na Ragicich, zemfel v roce 1557 bez muzského

167 petr Elbel, Kapitoly z déjin katolické cirkevni spravy na Moravé v dobé husitské (1408-1457), Brno
2008 (disertacni prace), s. 284.

168 Tamtéz.

169 K. Dufkov4, Jan Sembera, s. 25; Milo§ Koufil, Diplomat a humanista Tas Cernohorsky z Boskovic,
in: Jan, Jan — Draho§, Zdenék (edd.), Osobnosti moravskych d&jin, Brno 2006, s. 155-162; A. V. Sem-
bera, Pani, s. 63-74.

170 Rudolf Hikl, Moravska Ttebova. Nacrt jejich d&jin, Moravskéa Tiebovéa 1949, s. 34-35, 47-48; Oliva
Pechova, Moravska Trebova, Praha 1947, s. 10-12.

171 Milan Illa, Letovice. D&jiny mésta, Letovice 1995.

172 Jii Smeral, Mé&ste¢ko Trnavka. 700 let obce, Mé&steko Trnavka, 2010.

173 Jiti Barto$, Zabreh — 750 let, Zabieh 2004.

174 Miroslav Winter, Z historie obce Ruda nad Moravou do roku 1945, Ruda nad Moravou 2009.

175 ¥ . Dufkova, Jan Sembera, s. 26; O. Pechova, Moravska Tiebova, s. 10; A. V. Sembera, Pani, s. 40—
50.

34



potomka. Poslednimi ¢leny hlavni boskovické linie byli Vaclav (1541-1569) a Jan z Boskovic
a na Trebové, synové vyse zminéného Ladislava z Boskovic. Star$i z bratrti, jimz byl Vaclav
Z Boskovic a na Trebové, zemiel bez déti v Cervnu 1569. Jeho mladsi bratr Jan skonal rovnéz
bezdétny v srpnu 1589.17® Panstvi Moravska Ttebova, Zabfeh a Ruda nad Moravou odkazal
synovi své sestry Kunky Ladislavu Velenovi z Zerotina.l”” Nejdéle pietrvala vétev trnavsko-
bucovické, ktera po meéi vymiela pravé smrti Jana Sembery Cernohorského z Boskovic 30.

dubna 1597.178

3.3 Anna Marie Cernohorska z Boskovic

Anna Marie Cernohorska z Boskovic se narodila v roce 1577 jako prvorozené dité Jana
Sembery Cernohorského z Boskovic (1543-1597) a jeho druhé manzelky Anny Krajifové
z Krajku.

Po smrti Vaclava Buovického z Boskovic v roce 1554 vyrtstal Jan Sembera od svych
jedenacti let v pé&i svého star$iho bratra Albrechta Cernohorského z Boskovic.!”® Pravé Al-
brecht mél po zbytek svého Zivota na Jana Semberu znaény vliv, at’ jiz ve vychové, majetkové
sféfe nebo osobnim Zivot&.'®® Dne 13. zaii 1557 nechal Jana Semberu zapsat jako studenta na
videfiské univerzité, na které sam studoval.'®! Podle jistych domnének po studiu ve Vidni pod-
stoupil Jan Sembera kavalirskou cestu do Italie.'®? Zpatky na Moravu prokazatelng pficestoval

v roce 1560. V &ervnu zminéného roku doglo k vypotadani majetku, ktery ziistal po Semberové

176 ¥ . Dufkova, Jan Sembera, s. 151.

177 R. Hikl, Moravska Ttebova, s. 52—57; O. Pechova, Moravska Ttrebova, s. 30.

178 ¥ Dufkova, Jan Sembera, s. 151; A. V. Sembera, Pani, s. 55-60, 120.

179 J. Pilnagek, Paméti, s. 89-124.

180 ¥ Dufkova, Jan Sembera, s. 31-38.

181 Zden&k Méiinsky, Cernohoriti z Boskovic na Videtiské univerzité v pozdnim stfedovéku a raném
novoveéku, in: Chochola¢, Bronislav — Jan, Libor — Knoz, Tomas (edd.), Novy Mars Moravicus, aneb
Sbornik ptispévki, jez vénovali prof. Josefu Valkovi jeho Zaci a pratelé k sedmdesatinam, Brno 1999,
s. 285-306, zde s. 290.

182 K. Dufkova, Jan Sembera, s. 41. Ke kavalirskym cestam P. Mat’a, Svét, s. 305-314; V. Buzek — J.
Hrdlicka — P. Kral — Z. Vybiral, Vék, s. 292—-303; Martin Holy, Zrozeni renesanc¢niho kavalira. Vychova
a vzdélavani slechty z ¢eskych zemi na prahu novovéku (1500-1620), Praha 2010.
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otci Véclavu Budovickém. Protoze byl Jan Sembera v té dobé jiz zletily, ptipadla mu tvrz Bu-
Sovice, '8 kterou v nasledujicich letech nechal pfestavét na renesanéni zamek, a polovina ot-
cova majetku spolu s polovinou jméni, ktery jeho star$i bratr Albrecht nabyl v dob¢ porucnictvi
nad Janem Semberou. '8

Svij shatek Jan Sembera dlouho odkladal, ale protoze manZelstvi jeho star§iho bratra
zistavalo bezdétné a také dalsi Semberovi piibuzni umirali bezdétni, musel se jim za¢it Jan
Sembera zabyvat. Jako svou nevéstu si zvolil dceru hrabéte Jachyma Slika Sidonii Slikovou
z Pasounu a Lokte,® ktera patiila k zamoznym nevéstam.'8® Jejich svatba se konala 12. &ervna
1569 na zamku v Cerné hote. Sidonie oviem zemiela jiz 10. tnora 1575, aniZ by Janu Sembe-
rovi porodila potomka.8’

188 3 tak Jan Sembera nemohl druhy

Jesté pred ni skonal i Sembertv starsi bratr Albrecht,
snatek dlouho odkladat. Za svou druhou manzelku si zvolil Annu Krajifovou z Krajku pocha-
zejici z vyznamného panského rodu.!8® Neni znamo piesné datum, kdy se jejich svatba konala,
ale je mozné s jistotou Fici, Ze uz v roce 1576 nechal Jan Sembera zapsat své manzelce véno do
zemskych desk.'® V roce 1577 se manzelim narodila dcera Anna Marie a o dva roky pozdgji
Katefina. Anna Krajifova z Krajku zemfela dva roky poté 7. fijna 1581. Pfestoze Jan Sembera

nemél ani z druhého manzelstvi muzského potomka, znovu se jiz neozenil. 1%

Jako rok narozeni Anny Marie se obecné uvadi rok 157719

ale podle napisu na jeji
podobizné ulozené v londynském Victoria and Albert Museum se méla narodit o rok pozdéji,

pokud ji v roce 1589 mélo byt jedenéct let.1%

183 [ enka Sabatové, Zamek Bucovice, stavebnéhistoricky priizkum, Brno 2006.

184 ¥ Dufkova, Jan Sembera, s. 41.

185 TamtéZ, s. 48; J. Pilnagek, Paméti, s. 121; A. V. Sembera, Pani, s. 112.

186 \/aclav Biizek, Majetkova skladba $lechty v predb&lohorskych Cechach, Hospodaiské déjiny 14,
1986, s. 175-197.

187 K . Dufkova, Jan Sembera, s. 51.

188 J. Pilnacek, Paméti, s. 123.

189 Stanislava Novakova, Krajitové z Krajku. Z Korutan do zemi Ceskych, Ceské Budgjovice 2010.

19 Frantisek Mat&jek (ed.), Moravské zemské desky II1. Kraj olomoucky 1567-1642, Praha 1953, s. 76.
191 ¥ Dufkova, Jan Sembera, s. 51.

192 Tamtéz; A. V. Sembera, Pani, s. 115.

1% Karel Svoboda, Podobizna Anny Cernohorské z Boskovic v Londyng&, Pamétky archeologické 35,
1927, ¢. 3-4, s. 464-467.
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Dalsi zpravu o Anné Marii podava az Zrcadlo slavného Markrabstvi Moravského Bar-
tolomé&je Paprockého z Hlohol, kde se autor zminiuje o obou sestrach. V basni opévuje jejich
krasu, vznesenost, uslechtilost a pfedevs§im jejich zna¢né véno:

wZmejlil by se Parysku, kdyby prislo k tomu
neodolal by tviij vtip jisté nikdy tomu,

které by z téch jablko dal? Krasa, uslechtilost,
kament, perel drahych i zlata u nich dost.

Vic nad ony, kteryms ty spanilost prisoudil
vzhlednouce tu na ty dvé, spise by zabloudil“.*%*

V roce 1593, kdy bylo dilo vydano, Paprocky poznamenal, ze se Anna Marie zasnoubila
Lurozenému pdnu, panu Karlovi z Lichtenstejna a na Lednici“.*® Zasnubam ptedchazela pi-
semna primluva pochazejici z 1éta 1592 od arcikniZete Matyase, u jehoz dvora Karel z Lichten-
Stejna slouzil jako jeho komornik. V dopise se arciknize Matyas ptimlouval za svého sluzebnika
a je$té nerozhodnutého Jana Semberu nabadal, aby jej vlidng piijal 1%

Pfesné datum, kdy se konala svatba Anny Marie z Boskovic a Karla z Lichtenstejna,
neni znamé. Alois Vojtéch Sembera ve své monografii zadné datum siatku neuvadi. Diky
piimluvnému listu arcikniZete Matyase uvadi mnoho autori jako datum svatby rok 1592,1%" ale
v Paprockého dile z roku 1593 se zmifuje pouze zasnoubeni tohoto paru. Karel Stloukal pracuje
s datem 1595, stejn¢ jako Karel Svoboda. Jak poukazala Katefina Dufkova, k uzavieni snatku
muselo opravdu dojit pred rokem 1596, kdy uz je Karel z Lichten$tejna na snémovnich jedna-
nich jmenovan jako Semberiv zet’.1%

Rodové majetky Lichtenstejnti v 16. stoleti na Moravé tvotila pouze panstvi Valtice a

Lednice.'®® Stiatek s Annou Marii pfinesl Lichtenstejnovi hmotné zazemi, které potieboval pro

194 Bartoloméj Paprocky z Hlohol a Paprocké vile, Zrcadlo slavného Markrabstvi Moravského, v kte-
rémz jeden kazdy stav, davnoct, vzacnost i povinnost svau uhléda, kratce sebrané a vydané roku 1593
skrze Bartoloméje Paprockého z Hlohol a Paprocké vile, Ostrava 1993, s. CIII.

195 Tamtéz, s. CXLIII — CXLV.

196 K Dufkova, Jan Sembera, s. 163.

197 Karel Stloukal, Karel z Lichtenstejna a jeho Gicast ve vladé Rudolfa II. (1596-1607), Cesky &asopis
historicky 18, 1912, s. 21-37, 153-169, 389-434, zde s. 30; Marek Vareka, Lichtenstejnsko, Praha 2010,
S. 63.

198 K Dufkova, Jan Sembera, s. 164; A. V. Sembera, Pani, s. 118.

19 M. Vareka, Lichtenstejnsko, s. 63; tyz, Lichtenstejnska panstvi na Moravé do Bilé hory, Ostrava

2020, s. 233-245; Michal Kone¢ny, Zamek Lednice, Kroméiiz 2017; Pavel Zatloukal — Premysl Krej¢ik
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svlyj dalsi kariérni postup. Kromé toho pro néj byl hodnotny i poztstaly symbolicky kapital
boskovického rodu. Po smrti svého tchana pievzal Karel do svého osobniho znaku boskovicky
sedmizuby hfeben.?’® Dnes se jiz boskovicky sedmizuby hfeben v lichtenstejnském znaku ne-
nachazi, protoze Karlova rodova linie zanikla s jeho vnukem Janem Adamem I. z Lichtens$tejna
v roce 1712.2%

Jan Sembera piistoupil k sepsani zavéti vzapéti poté, co od cisafe Maxmiliana II. obdr-
zel mocny list, ktery jej opraviioval ke svobodnému nalozeni s majetkem po smrti. Kromé drob-
n¢jSich odkaza svym pratelim, sluzebnikim, ¢eladce a dalSim poddanym odkazal vSechen sviyj
majetek svym dvéma dceram. V ptipad¢, ze by jedna z jeho dcer zemiela bezdétnd, mél po jeji
smrti pfipadnout Sembertv majetek té druhé. Pokud by potomka na svét nepfivedla ani jedna
z nich, zdédil by viechen ptivodni Sembertiv majetek jeho zet' Karel z Lichtenstejna a jeho
manzel§ti potomci. Sembera pomyslel i na moznost, ze by Karel z Lichtenstejna nemé&l zadné
potomky. V takovém piipadé mél boskovicky majetek ptipadnout nejstar§imu panovi z rodu
Lichtenstejni. Celkové je vyse dédictvi po Janu Semberovi véetng hodnoty jeho pozemkového
majetku odhadovéna na ptil milionu zlatych.?%

Jan Sembera Cernohorsky z Boskovic zemiel 30. dubna 1597. Jeho dcery piistoupily
k vypofadani dédictvi na podzim téhoz roku. Bylo potieba rozdélit Semberovy statky na dva
stejné dily, které by si sestry spravedlivé rozdélily. Proto byla 20. zaii sepsana dohoda o déleni
majetku, ktera tyto dily uréila, aniz by jasné fikala, jaky z nich pfipadne které sestie.?% Na jejim
zakladé sestry mezi sebe naptl rozdelily nejen pozemkovy majetek jejich otce, ale také penize,
klenoty, zlato, stfibro, drahé kameni, Saty a dalsi cennosti.?%

Anna Marie zdédila dil oznacovany jako ,,ousovsky*, ke kterému naleZelo usovské pan-

stvi s hradem Usov a méstem Litovel a dale Gernohorské panstvi se zimkem v Cerné Hote.?®

— Ondfej Zatloukal (edd.), The Lednice-Valtice estate, Praha 2012; M. Kone¢ny, Zamek Valtice, Kro-
metiz 2018; kolektiv autorti, Valtice a Lichtenstejnové. Zamecka zahrada, pamatky, bibliografie, Brno
2018.

200 K. Dufkova, Jan Sembera, s. 159.

201 Tamtéz; M. Vateka, Lichtenstejnsko, s. 68.

202 ¥ Dufkova, Jan Sembera, s. 152—156; J. Pilna¢ek, Paméti, s. 131.

203 K Dufkova, Jan Sembera, s. 169. PIné znéni dohody tamtéz, s. 199—205.

204 Tamtéz, s. 169.

205 Podrobnéjsi vy&et nemovitého majetku viz J. Pilna¢ek, Paméti, s. 138.
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K tomu byl pfipsan plat z hradiského panstvi a dim v Olomouci. Hodnota tohoto dilu pfevyso-
vala hodnotu dilu Katefinina, a tak musela Anna Marie své mladsi sestie zaplatit rozdil ve vysi
necelych 700 zlatych.2%

Karel z Lichtenstejna byl velice ctizadostivy a jeho cilem byl vstup do nejvyssich zem-
skych urada. Cestu si piipravil propracovanou uvérovou politikou po vzoru svého otce Hart-
mana 1. z Lichtenstejna. Od zacatku roku 1595 zacal pajcovat ostatnim $lechticim velké sumy.
Podle zachovaného seznamu z roku 1605 obnasely jeho ptijcky mezi 1éty 1598 az 1605 spolu s
troky 509422 zlatych. Mezi ty, kterym Lichtenstejn puijéil, patfil i samotny cisai Rudolf I1.2%7
Jediné, co tehdy Lichtens$tejnovi branilo ve jmenovani cisaiskym tajnym radou, byla podle
Karla Stloukala Lichtenstejnova protestantské konfese. I to Karel z Lichtens$tejna zdarné€ vytesil
dobie promyslenou konverzi ke katolicismu za piispéni papezského nuncia Spinelliho.?® Na
konci roku 1599 ptisahal kardindlu FrantiSkovi z DitrichStejna vérnost katolické vite. Kromé
toho jej pozadal o pomoc pii vyhnani nekatolickych kazatelll ze svych panstvi a pfivedeni no-
vych katolickych kné&zi.?2% K piestupu ke katolictvi presvédéil i svou manzelku Annu Marii,
ktera to jen tézko nesla.?1°

Na podzim nasledujiciho roku jmenoval Rudolf II. Karla z Lichtenstejna pfedsedou své
tajné rady a také nejvysSim hofmistrem. Anna Marie nasledovala svého manZela do Prahy, té-
Sila se z manzelova uspéchu i ze Zivota pIného spole¢enskych udalosti.?*! Podle Josefa Janacka
se ,,snazila drzet krok s novou situaci, ale rozhodujici obrat nezvladla. Zistala staromo6dni
matrénou s omezenymi zajmy, zakiiknutou a neatraktivni manzelkou tspéSného muze velkého

svéta.“?!2 Jenom t&Zko nesla, kdyZ se jeji manzel zacal dvofit ¢lence pernstejnského salonu a

vdove po Janovi z PernStejna Marii Manrique de Mendozza, kterd byla nejenom krasna, ale na

206 K Dufkova, Jan Sembera, s. 169. Detailné o hospodaiské situaci panstvi M. Vateka, Lichtenstejnska
panstvi, s. 245-285.

207 K. Stloukal, Karel z Lichtenstejna, s. 28.

208 Thomas Winkelbauer, Konfese a konverze. Slechtické promény vyznani v &eskych a rakouskych
zemich od sklonku 16. do poloviny 17. stoleti, Cesky ¢asopis historicky 98, 2000, s. 476-539, zde s.
498; M. Vareka, Lichtenstejnska panstvi, s. 299.

209 T Winkelbauer, Konfese, s. 498.

210 3 Janacek, Zeny, s. 100—102.

211 Tamtéz, s. 102—103.

212 Tamtéz, s. 103.
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svou dobu také velice vzdélana.?® Vefejné upozoriiovala na své nestésti a dovolavala se sou-
citu. Dalsi t¢zka rana pro Annu Marii piisla, kdyz sluzka upustila jejiho syna tak nestastné, ze
na misté zemfel.?*4

Lichtenstejnova aféra se nicmén¢ po Praze brzy rozkiikla, coz spolu s jejimi politickymi
nasledky zptsobilo, Ze se Lichtenstejn s Marii Manrique rozeSel a pomyslel na stazeni od
dvora.?’® Do funkce nejvyssiho hofmistra Rudolf II. Lichtenstejna povolal opét v letech 1606
az 1607. Ve sporu mezi Rudolfem II. a jeho bratrem MatyaSem se Karel z Lichtenstejna postavil
na stranu arcivévody Matyase, ktery jej v roce 1608 povysil na dédicného tisského knizete a
svétil mu Opavské knizectvi.?!® Anna Marie se tak stala knéznou. Patrné byla tichou manzel-
kou, ktera svého manzele oddané podporovala a v roce 1611 mu porodila syna Karla Eusebia.?!’

Po vypuknuti stavovského povstani spolecné se svym muzem opustila zemi a spolu S
nim zila az do jeho porazky ve Vidni. Na brnénském snému, ktery se konal po vitézstvi po-
vstalcti u Véstonic v srpnu 1619, byl Karlovi z Lichtenstejna zabaven majetek.?*® Po bitvé na
Bilé hofe mu byl vSechen majetek navracen v restituci, mimoto byl Karel z Lichtenstejna jme-
novan mistodrzicim Kralovstvi ¢eského a stal rovnéz v ¢ele zvlastniho soudu svolaného na pii-

kaz Ferdinanda II. Stejné tak predsedal staroméstské exekuci 21. ¢ervna 1621, které spolu s nim

piihlizela i jeho manzelka Anna Marie.?*® Cisai Ferdinand II. udélil Karlovi z Lichtenstejna

213 Tamtéz, s. 94-107. K pernstejnskému salonu také Pavel Marek, Pernstejnské zeny. Marie Manrique
de Lara a jeji dcery ve sluzbach habsburské dynastie, Praha 2018; P. Vorel, Pani, s. 259-268.

214 M. Vareka, Lichtenstejnska panstvi, s. 304.

215 1 Janacek, Zeny, s. 104.

218 Thomas Winkelbauer, Lichtenstejnové jako ,,8lechta neznajici hranice®. Na¢rt majetkového vyvoje
pant a knizat lichtenstejnskych v Dolnich Rakousich a na Moravé v ramci politickych dé&jin, in: Kultury
na hranici: jizni Cechy — jizni Morava — Waldviertel — Weinviertel, Viden 1995; Jifi Brnoviidk, Lich-
tenStejnové a jejich knizeci tituly v 17. a 18. stoleti, Genealogické a heraldické listy 37, 2017, €. 3, s.
13-21.

217 M. Vaieka, Lichtenstejnsko, s. 68.

218 Jednalo se o panstvi Cerna Hora, Lednice, Hustope&e, Plumlov, Prost&jov, a Usov; Tomas Knoz,
Pobélohorské konfiskace. Moravsky pribéh, stfedoevropské souvislosti a obecné aspekty, Brno 2006,
s. 88-89, 128.

219 T, Winkelbauer, Lichtenstejnové, s. 218; tyz, Karel z Lichtenstejna a staroméstska exekuce 21.
ervna 1621 jako misto Ceské paméti v zrcadle historiografie, Casopis Matice moravské 131, 2012, s.

49-62; A. V. Sembera, Pani, s. 128.
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jako vyraz vdéku 8. zafi 1622 tad Zlatého rouna.??® V pobélohorskych konfiskacich Karel
z Lichtenstejna vyhodné zakoupil Moravskou Ttebovou, Zabieh, Kolstejn a Rudu nad Mora-
vou, které pted konfiskacemi patfily vzdalenému ptibuznému jeho manzelky Ladislavu Vele-
novi ze Zerotina. K nim pfidal je§té mésta Unicov a Sumperk a stal se tak majitelem nejroz-
sahlejsiho nemovitého majetku na Moravé. 22

O dal§im zivoté Anny Marie Cernohorské z Boskovic je znamo pouze to, Ze v roce 1621
darovala 35000 zlatych na vystavéni paulanského klastera ve Vranove. Zemiela 6. ¢ervna 1625
na zamku v Plumlové, ktery nechal jeji manzel vystavét v roce 1600. Pivodné byla pochovana

Vv Opavg, ale v roce 1641 bylo jeji télo preneseno do noveé postavené lichtenstejnské hrobky ve

Vranové, kde byl uz roku 1627 pochovan jeji muz Karel z Lichtenstejna.??2

3.4  Katefina Cernohorska z Boskovic

Katetina Cernohorska z Boskovic se narodila v roce 1579, dva roky po své starsi sestie
Ann¢ Marii. Paprocky ve diive zminiované basni vychvaluje i jeji krasu, vzneSenost a uslechti-
lost stejné jako zna¢né véno, které tvofila polovina panstvi jejiho otce.??®

Protoze Semberova mladsi dcera Katefina jesté nebyla v dobé sepsani zavéti vdana, méli
jeji podil z dédictvi spravovat porucnici, kterymi jeji otec jmenoval Karla z Lichtenstejna, Ja-
kuba starSiho Vojsku z Bogduncovic, Jetficha Podstatského z Prusinovic, Vaclava Nekese
z Landeka a Matyase Ofechovského z Honbic.??* V souvislosti s Katefininym budoucim siiat-
kem uvedl Jan Sembera ve své zavéti: ,,Vsakz o tom zvldsté narizuji a poroucim, a panitv po-
rucnikii svych milejch za to duverné zZadam, aby Kateriny dcery mej, mimo vili jeji k manZelstvi
zadnému nenutili, nez kohozby koli ona dobrovolné za manzela sobé zvolila, to pri viili jeji vSak

Zadam pami porucniki, aby ziistalo*.?%

220 T, Knoz, Pobélohorské konfiskace, s. 162.

221 Tamtéz, s. 179-180; M. Vaieka, Lichtenstejnska panstvi, s. 320; O. Pechova, Moravska Tfebova, s.
32. Kromé moravskych a slezskych panstvi ziskal v Cechach statek Tatenice, Malé Cerhenky nebo Pii-
toky u Kutné Hory. Podrobnéji k ¢eskym ziskiim Karla z Lichtenstejna T. Knoz, Pobélohorské konfis-
kace, s. 398.

222 ¥ Dufkova, Jan Sembera, s. 179; A. V. Sembera, Pani, s. 128.

28 ¥ Dufkova, Jan Sembera, s. 163.

224 Tamtéz, s. 155.

225 . Sabatova, Zamek Bucovice, Archivni piiloha &. XVII.
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Na zédklad¢ dokumentu z 20. zafi 1597 zdédila Katetfina po svém otci kromé poloviny
penéz, klenotl, zlata, stiibra, drahého kameni, Satti a jinych cennosti také dil zvany ,,bucovsky*.
Ten zahrnoval zdmek Bucovice s veSkerym vybavenim a hospodéaiskymi budovami, které
k nému nalezely, dale bucovické a novohradské panstvi, tvrz, dvur, pivovar a ves Pozofice,
diam v Brn¢ s poddanou ulici Neustift, plat z mésta Unicova a ze zdanického panstvi a pur-
krechtni diim se statkem a polnostmi v méste¢ku Cejkovicich. Spolu s doplatkem, ktery Kate-
fin€ musela Anna Marie zaplatit, byla cena Katefinina podilu zhruba odhadnuta na 224500 zla-
tych.??®

Manzela Katetiné vybral ziejmé jeji Svagr Karel z LichtensStejna. Uz na zacatku listo-
padu 1597 byly sepsany manzelské smlouvy mezi Katetinou a Karlovym mladsim bratrem Ma-
xmilianem z Lichtenstejna. Formalné tyto smlouvy uvadély jako Katetinino véno 6000 zlatych
a jako svédkové v nich vystupovali poruénici, které Katefing Jan Sembera uréil, ale také dalsi
Slechtici jako naptiklad kardinal FrantiSek z DitrichStejna, nejmladsi bratr Karla a Maxmilidna
Gundakar z Lichtenstejna nebo Albrecht z Vickova.??

Maxmilian z Lichtenstejna nasledoval ptikladu svého bratra a v roce 1600 konvertoval
ke katolictvi.??® Spolu s nim prestoupila na katolickou viru i jeho manzelka Katefina, ktera po-
tom svou pozornost zaméfila na protireformaéni usili.??® Osobné se v roce 1613 zasadila 0 nové
obsazeni bucovického kostela, kdyz tehdy zaslala list kardinalu FrantiSkovi z Ditrichstejna
s prosbou o dosazeni jejiho oblibeného kazatele.?*

Katefinin manZel si zvolil vojenskou kariéru, ve které byl velmi uspésny. V roce 1608
se stal nejvyS$im zbrojifem arcivévody Matyase, o pét let pozdé€ji byl jmenovan cisafskym ra-
dou a nejvysSim podkonim. Znovu se dockal povyseni roku 1615, kdy na listin€ uréené Ceskeé

kancelafi vystupuje jako nejvyssi stolba.?®! V roce 1620 se jako viidce cisaiského vojska v Ce-

chach rozhodujicim zpiisobem podilel na vitézstvi vojsk Katolické ligy.?*? O tii toky pozd&ji

226 K. Dufkova, Jan Sembera, s. 169. O hospodéiské situaci panstvi detailné M. Vaieka, Lichtenstejnska
panstvi, s. 245-285.

21 ¥ Dufkova, Jan Sembera, s. 166.

228 T, Winkelbauer, Konfese, s. 500; M. Vareka, Lichtenstejnska panstvi, s. 299.

229 K Dufkova, Jan Sembera, s. 169; A. V. Sembera, Pani, s. 129.

20 A V. Sembera, Pani, s. 129.

231

M. Vareka, Lichtenstejnska panstvi, s. 317.
232 T, Winkelbauer, Lichtenstejnové, s. 218; A. V. Sembera, Pani, s. 129.
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pak ze své manzelky ucinil knéznu, kdyz jej spolecné s nejmlad$im bratrem Gundakarem po-
vysil cisat Ferdinand I1. do kniZeciho stavu.?3® Kromé toho se Ferdinand I1. Habsbursky odmé-
nil Maxmilianovi z Lichtenstejna ¢astkou 100000 zlatych. Navic v konfiskacich Maxmilian zis-
kal panstvi Zdanice a vesnice Lov¢ic¢ky, Buchlovice a Luhadovice.?%*

Také Maxmilian z Lichtenstejna se snazil vefejné prezentovat spojeni s vymielym bos-
kovickym rodem. Roku 1604 nafidil mistnim frantiskanim, aby kazdy rok 5. fijna drzeli mod-
litbu za lichtenstejnskou a boskovickou rodinu k ucténi jejich predki.?®® U piilezitosti obraceni
lichtenstejnskych bratrii i jejich manzelek ke katolictvi byla zaloZena novéa rodova hrobka.?%
Novym mistem posledniho odpog&inku Lichtenstejni byl zvolen Vranov.?*” Ten piivodné patiil
k novohradskému panstvi Jana Sembery, a je mozné, Ze na n&j svého manzela upozornila pravé
Katetina, ktera do Vranova podnikla n¢kolik pouti. Maxmilian z Lichtens$tejna nechal ve Vra-
nové vybudovat poutni kostel s lichtenstejnskou hrobkou a paulansky klaster.?%®

Na zakladaci listin€ klaStera je jako zakladatelka vedle svého manZela uvedena i Kate-
fina Cernohorska. Vranovsky kostel i klaster byly vysvéceny v roce 1642. Kromé pozemku, na
kterém klaster stoji, vénoval Maxmilian z Lichtenstejna klasteru také zahrady a okoli véetné
n&kolika pfilehlych vesnic a k nim naleZejicich dvort.?%

Katefina Cernohorska s Maxmilianem z Lichtenstejna zadné déti neméli, ale po smirti
Karla z Lichtenstejna v roce 1627 se Maxmilian ujal poru¢nictvi nad jeho synem Karlem Eu-
sebiem, kterému také po smrti Katefiny a Maxmiliana p¥ipadl veskery jejich majetek.4°

Katetina z Boskovic po bitvé na Bilé hote pobyvala hlavné na zamku v Bu€ovicich, kde

v lednu 1637 zemfela.?*! Stejné jako jeji manzel, ktery zemtel v dubnu 1643 na uherském taZeni

23 T, Winkelbauer, Lichtenstejnové, s. 218; M. Vaieka, Lichtenstejnska panstvi, s. 312.

24T, Knoz, Pobélohorské konfiskace, s. 181, 240.

285 K Dufkova, Jan Sembera, s. 172.

236 T Winkelbauer, Fiirst und Fiirstendiener. Gundakar von Liechtenstein, ein sterreichischer Aristo-
krat des konfenssionellen Zeitalters, Viden 1999, s. 89—94,

237 Vladimir Beranek — Josef Jedli¢ka — Josef Skutil, Vranov u Brna. Historie a pamatky, Vyskov 1940;
Miroslava Ludvikova (ed.), Poutni misto Vranov, Brno 1997.

28 K Dufkova, Jan Sembera, s. 175; T. Winkelbauer, Konfese, s. 500-501.

239 V]adimir Beranek, Vranov u Brna. Historie a pamatky, Vranov u Brna 1940, s. 35-39.

240 K . Dufkova, Jan Sembera, s. 171; A. V. Sembera, Pani, s. 129.

241 A V. Sembera, Pani, s. 129.
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v pevnosti Raab,?*? byla pfijata za terciafe paulanského fadu a pohibena ve vranovské hrobce

Vv fadovém obleku.?*®

242 T, Winkelbauer, Lichtenstejnové, s. 219.
243 K . Dufkova, Jan Sembera, s. 179.
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4. Kateiina z Ludanic
4.1 Literatura

Nejcennéj$im pramenem, ktery podava zpravu o zivoté Katefiny z Ludanic, je bezpo-
chyby rozsahlé dilo rozmberského archivate, knihovnika a kronikafe Vaclava Biezana.?** S vy-
uzitim rozmberského archivu, ale také dalSich Slechtickych, klasternich i méstskych archivi a
knihoven, stejné jako ufedni, soukromé a zpravodajské korespondence ptistoupil Vaclav Bie-
zan za pocatku 17. stoleti k sepsani Historie rozmberské. Prvni tii jeji dily sepsal v letech 1602
az 1609 a vyli¢il v nich vyvoj rodu panti cervené pétilisté rize od jeho bajnych pocatkt az do
smrti Petra V. z Rozmberka v roce 1545.2% Tyto tfi dily se az na malé ryvky do dnesni doby
nezachovaly, ale alesponi ¢aste¢né je nahrazuje Bfezanovo shrnuti Rosenberské kroniky kratky
a summovni vytah.?*® Nasledné Vaclav Bfezan v letech 1610 az 1612 sepsal &tvrty dil Historie

247 na ktery navazala pata a posledni &ast Zivot

Rozmberské, tedy Zivot Viléma z Rozmberka,
Petra Voka z RoZmberka vznikla v letech 1612 az 1615.2*8 Oba posledni dily Historie Rozm-
berské zptistupnil v edici Jaroslav Panek pod nazvem Zivoty poslednich Rozmberkai.

Jaroslav Panek navazal na své zpracovani Bfezanova dila vydanim monografie Posledni
Rozmberkoveé. Velmozi ceské renesance, ve které detailné popsal zivot Viléma z Rozmberka a
jeho mladsiho bratra Petra Voka.?*® ProtoZe s Zivotem Petra Voka byl neodmyslitelné spjat Zi-
vot jeho zeny Katefiny z Ludanic, obsahuje dilo mnoho informaci i o ni a jejich spolecném
zivote. Na zasedani Komise pro dé€jiny ¢eskych zemi a ¢esko-polskych vztahli piednesl Jaroslav

Panek o Katetiné€ z Ludanic referat, ktery pozdé¢ji piepracoval do ¢lanku Katerina Rozmberska

z Ludanic — historiograficky model a redlnd osobnost.>° Informace v tomto ¢lanku vychazi

244 ], Panek (ed.), Vaclav Biezan, Zivoty I-1l. O Vaclavu Bfezanovi tamtéZ s. 662—671. Dale Anna Ku-
bikové, K profesnimu Zivotu Vaclava Biezana na rozmberském dvore, Vybér. Casopis pro historii a
vlastivédu jiznich Cech, 55, 2018, s. 96-100; Vaclav Hada¢, Drobné piispévky k Zivotopisu a dilu Vac-
lava Bfezana, JihoCesky sbornik historicky 31, 1962, s. 97-111.

25 ] Panek (ed.), Vaclav Biezan, Zivoty II, s. 668.

6 Anna Kubikova (ed.), Rozmberské kroniky kratky a summovni vytah od Vaclava Bfezana, Ceské
Budé¢jovice 2005.

247 J. Panek (ed.), Vaclav Bfezan, Zivoty |.

248 Tamtéz 1.

289 Tyz, Posledni Rozmberkové.

20 Tyz, Katefina Rozmberské z Ludanic — historiograficky model a realna osobnost, in: Chladek, Ol-

dfich — Petracek, Tomas — Si¢, Jan — Stachurova Kucrova, Veronika (edd.), Jdi svou cestou a nech lidi
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predevsim z diivéjSich poznatki, které Panek publikoval jiz v Poslednich RozZmbercich, ale
jsou zde 1 nové poznatky shrnuté a ucelené na jednom miste.

Pohled na kazdodenni Zivot poslednich Rozmberki a lidi, ktefi je obklopovali, nabidla
monografie Svéty poslednich Rozmberkii.?>* Kolektiv autorti zachytil Zivoty Viléma a Petra
Voka z Rozmberka v kontextu pfedb&lohorské doby a socialnich a kulturnich déjin. Praveé z néj
na n¢kolika mistech vystoupila Petrova manzelka Katefina. Jeji roli Petrovy manzelky autofi
nejvyraznéji popsali v tematickém oddilu Intimni horizonty svétii poslednich Rozmberkii.

Pozornost rodu Ludanicti, z n¢hoz Katefina pochazela, vénoval Zden¢k Vybiral. Histo-
rii rodu vrcholici Zivotem jeho posledni ¢lenky Katefiny z Ludanic shrnul v ¢lanku Zdnik rodu
Ludanicii.?®? Soustiedil se v ném piedev§im na ekonomickou a hospodéiskou otdzku a dale na
boj o ludanické dédictvi. Druhy ¢lanek, ktery Zden€k Vybiral publikoval o Ludanicich, se jme-
nuje Rezidence a dviir panii z Ludanic ve druhé poloviné 16. stoleti.?>* S pomoci archivalii ulo-
zenych v Statnim okresnim archivu v Tieboni v ném rekonstruoval podobu dvora a hospodar-

stvi poslednich Ludanict a do detailu pojednal o souziti Katetiny z Ludanic a Petra Voka.

4.2 Péni z Ludanic

Erbovni povést rodu Ludanict zachytil Bartoloméj Paprocky z Hlohol v Zrcadle slav-
ného markrabstvi moravského podle toho, co se dodetl v polskych kronikach.?>* Pied stovkami
let, kdyZ francouzské vojsko chystalo no¢ni Gitok na fimské opevnéni a francouzsti vojéaci tajné
prelézali hradby, aby mohli otevtit branu svému vojsku, probudila se jedna z hus podiimujicich
pobliz a spustila hlasity rykot. Rimsky hejtman Camilius, davny pfedek Ludanici, se probudil
a Francouze pobil, nacez se francouzské vojsko ¢ekajici pfed hradbami dalo na uték. Na pa-

matku svého hrdinstvi dostal hejtman Camilius erb s husou na modrém nebo zlatém poli.?*®

mluvit. Variety socialnich a kulturnich d&jin. Profesoru Jaroslavu Cechurovi k 66. narozenindm, Praha
2018, s. 349-359.

»1 Vaclav Buzek a kolektiv, Svéty poslednich Rozmberkd, Praha 2011.

252 7dengk Vybiral, Zanik rodu Ludanict (vzestup a pAd moravského panského rodu doby piedbé&lohor-
ské), Casopis matice moravské 115, 1996, ¢. 2, s. 225-251.

23 Tyz, Rezidence a dviir panti z Ludanic ve druhé poloving 16. stoleti, in: Bizek, Vaclav — Kral, Pavel
(edd.), Aristokratické rezidence a dvory v raném novovéku, Ceské Bud&jovice 1999, s. 383-407.

24 B, Paprocky, Zrcadlo slavného markrabstvi.

255 Tamtéz, s. XXXV.
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Z dochovanych prameni jako prvni vystupuje Vitek, syn Sobéslaviv, z rodu Ludanova.
Ve sluzbach uherského krale Bély IV. se zii¢astnil poselstvi vyslanych do Cech a na Rus, kromé
toho také bojoval proti mongolskym néjezdnikiim. Za tyto zasluhy v roce 1256 od Bély IV.
obdrzel statky v nitranské oblasti Hornich Uher.?®® Na Moravé je prvnim dolozenym Ludani-
cem blize neidentifikovany Ladislav, ktery se ve dvacatych letech 15. stoleti v okoli Olomouce
Gi¢astnil husitskych valek.?®’

Prvnim skutecné moravskym piislusnikem rodu byl Jan z Ludanic. Za manzelku si vzal
Katefinu z Rataj a spolecn¢ méli dva syny a dceru Anezku. Jan, starSi ze synt, pouzival ptido-
mek z Rokytnice, ale neni jasné, kdy pfesné Ludanicové tento statek nabyli. Druhy syn Hynek
se ozenil s Markétou z Tasova a od roku 1466, kdy koupil statek s tvrzi v Dlouhé vsi, se titulo-
val Dlouhovesky.?®® Hynek z Ludanic také plisobil u brnénského zemského soudu. Kromé
Rokytnice a Dlouhé vsi ziskali bratfi rovnéZ mensi statky Kokory, Rataje a V1ko$.?%® Uhersky
majetek rodu ziskal Jantiv a HynkGv nevlastni bratr Petr z Ludanic.?%°

Do panského stavu byl rod povysen v zaii 1479 na snému v Olomouci.?®! Poprvé byli
pani z Ludanic uvedeni do panskych lavic na zasedani zemského soudu v Brné v ptitomnosti
krale Matyase Korvina o rok pozdé&ji.?®? Tim se pani z Ludanic ocitli ve skupiné 15 az 20 mo-
ravskych panskych rodd, které v predbélohorské dobé drzely v rukou téméf vSechnu moc na
Moravé.?®® Dalsi i generace mél podle zvyklosti rod ¢ekat, nez bude povysen mezi starozitné
panské rody. Teprve tehdy by totiz smél uzivat plného spolecenského uznani a uplatnéni. Ale
bratranci Hynek Rokytsky z Ludanic a Vaclav Veversky z Ludanic se s uplatnénim svého tied-
nického postaveni a osobniho vlivu pokusili dosdhnout uznani starobylosti diive. Na zasedani
zemského soudu v Olomouci v ¢ervnu 1502 se jim podatfilo dosahnout kompromisu. Pani

Z Ludanic se diky potvrzeni starobylosti svého rodu uherskym kralem zatadili mezi starobylé

2% Jindfich Sebanek — Sasa Duskova (edd.), Codex dimplomaticus et epistolaris Regni bohemiae IV/1,
Praha 1962, s. 534.

257 Archiv Cesky VI, Praha 1872, s. 415.

28 7. Vybiral, Zanik, s. 227.

29 Ottav slovnik nau¢ny XVI, Praha 1900, s. 421.

260 Tamtéz.

261 Tomas Kalina (ed.), Moravské zemské desky. Kraj brnénsky II (1480-1566), Praha 1950, s. 4.

262 7. Vybiral, Zanik, s. 228.

263 J. Valka, D&jiny Moravy 1, s. 13—60.
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rody, ale mohli své postaveni uplatiiovat aZ za ostatnimi ¢leny zemského soudu.?®* Vynos zem-
ského soudu v roce 1508 potvrdil také moravsky zemsky sném.?®

Pravé politicka ¢innost Vaclava Veverského z Ludanic predstavovala vrchol vzestupu
veverské rodové vétve Ludanici. Vaclav Veversky zastaval pravdépodobné od roku 1490 po-
zici nejvyssiho sudiho a pravidelné se tak ucastnil jednani zemského soudu. Pusobil také
v ufadu zemského podkomotiho, z jehoz kompetence spravoval kraléiv majetek na Moravé. 2%
Své pasobeni v zemskych ufadech Vaclav Veversky majetkové opiral o panstvi Jemnice s cen-
trem v mésté Veverska Bityska, které mél od roku 1496 v zastavnim vlastnictvi.?®” Z manzel-
stvi s Alenou z Valdstejna mél Vaclav Veversky syny Zikmunda, Jana a Hynka. Ani jeden
z nich vsak nenavazal na Gspésnou kariéru svého otce a nedokazal zabranit Gpadku veverské
vétve rodu Ludanict. Zda se, Ze zminiovana odnoz pani z Ludanic definitivné zanikla se smrti
Zikmundovy dcery Johanky v roce 1567.268

Rokytska rodova linie Ludanicti dosahla svého vrcholu za Zivota synti vy$e zmifiova-
ného Hynka Rokytského z Ludanic, které zplodil s Annou z Gutenstejna.?®® Jan z Ludanic, nej-
star§i z Hynkovych synd, do¢asné opét spojil rodovy majetek, kdyz v roce 1531 koupil hrad
Veveii s okolnimi statky.?’® Ackoliv byl dvakrat Zenaty, po roce 1553 zemiel bezdétny a ukol
udrZet rodovou linii pfipadl jeho dvéma mlad§im bratriim Vaclavovi a Pitovi.?"

Praveé Vaclav Chropynsky z Ludanic se ze svych bratrii nejvice angazoval v zemské po-
litice. Po svém otci zastaval v letech 1541 az 1557 Gfad moravského zemského hejtmana, ke
kterému mu pomohl kral Ferdinand 1.2 Snad i z tohoto diivodu odmitl v dobé& prvniho proti-

habsburského stavovského povstani spolupraci s Ceskymi stavy a udélal v§echno pro to, aby se

264 Archiv Cesky XVII, Praha 1899, s. 17.

265 7. Vybiral, Zanik, s. 228.

266 Tamtéz.

267 Gracian Chaloupka, Jemnice do pocatku 16. stoleti (d€jepisny nastin), Vlastivédny véstnik moravsky
7,1952, ¢. 3, 5. 97-107, zde s. 105-106.

268 7. Vybiral, Zanik, s. 228-230.

269 Tamtéz.

270 Jan Rokytsky hrad Vevefi s okolnim panstvim prodal opét v roce 1538 Janovi z Pernstejna; Frantisek
Ziidkavesely, Tajemny hrad Vevefi, Vlastivédny véstnik moravsky 65, 2013, ¢. 1, s. 52-58, zde s. 53—
54.

271 Petr Tesar, Tlumacov I, Vyskov 1921, s. 251-252.

212 J, Vélka, Dé&jiny Moravy I, s. 24.
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Morava odboje nezucastnila. Na jatfe roku 1547 ptijel namisto toho do Prahy v pozici kralov-
ského komisafe a nechybél ani jako ¢len mimoiadného soudniho tribundlu.?”® I pres svou né-
klonnost ke krali byl ale Vaclav Chropynisky neustupny v obran¢ stavovskych a zemskych svo-
bod i prava stavovské nabozenské svobody moravskych stavii, kvili které na brnénském zem-
ském snému v roce 1550 dokonce pohrozil Ferdinandovi 1., ze zemé sva prava bude branit a
kviili nim se radg&ji v prach obrati.?’* Z manzelstvi s Eufrosinou z Dubé mél Vaclav Chropyiisky
dva syny. Zemiel ziejmé na konci roku 1556.2° Jeho synové Jan a Hynek zemfeli bez potomki
Vv roce 1568.

Pita, posledni ze synti Hynka Rokytského, mél své sidlo na Rokytnici, ke které ptikou-
pil v roce 1554 panstvi HelfStejn spolu s méstem Lipnik nad Be¢vou.?’® Plita z Ludanic se opa-
kovang stal olomouckym krajskym hejtmanem za pansky stav, zastupoval nejvyssiho komor-
nika a nékolikrat také svého bratra Véclava Chropynského ve funkci zemského hejtmana. Ni-
kdy vsak nedosahl nejvyssich zemskych tGfadul, ale vyznamné se podilel na vefejném zivoté
markrabstvi a patfil k politicky aktivnim piislugnikéim vyssi $lechty.?”” Kromé toho také vy-
datn& podporoval v politické &innosti svého bratra Vaclava Chropytiského. 2’8 Zemiel 15. &er-
vence 1559 a zanechal po sobé dceru Anezku a jediného syna Vaclava.?”®

Praveé Véclav z Ludanic zdédil po otci panstvi HelfStejn s centrem v Lipniku nad Bec-
vou a vynosnymi statky Rokytnice a Veselicko. Vaclavovi navic po bratranci Hynkovi pfipadlo
také panstvi Kvasice, které viak jesté rok pred svou smrti prodal.?®? Jeho panstvi se s rozlohou
pfiblizng 197 km? fadilo ke stiedné velikym, podle hustoty pak patfilo k vétsim moravskym

doménam.28?

213 7. Vybiral, Zanik, s. 232; Josef Janacek, Ceské déjiny 1/2, Praha 1984, s. 196, 273-275.

274 7. Vybiral, Zanik, s. 232-234; J. Valka, D&jiny Moravy II, s. 27.

25 7. Vybiral, Zanik, s. 234.

276 Frantisek Hruby, Selské a panské inventife v dob& predb&lohorské, Cesky &asopis historicky 33,
1927, s. 264; Rostislav Vojkovsky, HelfStejn. Hrad jizn€ od Lipnika nad Be¢vou, Dobra 2004.

277 J. Valka, Déjiny Moravy 11, s. 26-27.

278 7. Vybiral, Rezidence, s. 386.

29 Tyz, Zanik, s. 236.

280 Tamtéz, s. 237.

281 Jindfich Schulz, Majetkova drZba na stfedni Morave v predbélohorském obdobi, Historicka Olomouc
4, 1983, s. 121; Frantisek Matéjek, Osidleni Moravy pied tficetiletou valkou, Sbornik historicky 33,
1986, s. 31-84.
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Otec ptipravoval Vaclava z Ludanic na dvorskou kariéru. V osmi letech mu zajistil po-
byt na dvote vratislavského biskupa a od roku 1551 Puta z Ludanic svéfil synovu vychovu
mistru Ondieji Klatovskému z Dalmanhorstu.® Mimo to Vaclav z Ludanic v roce 1558 dopro-
vézel cisafe Ferdinanda I. na ¥i§sky sném.?®® OzZenil se s Johankou z Lomnice a v unoru 1565
slavil v Lipniku nad Be¢vou kitiny své dcery. Nelze jisté dokazat, ze tato hol¢icka byla praveé
Katefina, posledni ¢lenka Ludanického rodu, protoze prameny neuvadgji jeji jméno.?®* Johanka
z Lomnice zemfela v kvétnu 1568 a Vaclav z Ludanic ji nasledoval na podzim roku 1571 ve

Vidni.28®

4. 3 Katefina Rozmberska z Ludanic

Ptesny rok, kdy se Katefina z Ludanic narodila, neni s jistotou zndm. Prvni moZznosti je
jiz zminény rok 1565, kdy se v Lipniku konaly kitiny, ale bohuzel neni mozné s uréitosti po-
tvrdit, zda kiténym ditétem tehdy byla Katefina. Na rakvi Katetiny z Ludanic je jako rok jejiho
narozeni vyryt letopodet 1567, ktery ostatné také uptednostiiuje Jaroslav Panek.?®® Nejpozdéji
se Katefina mohla narodit o rok pozdé&ji, protoze pravé v roce 1568 zemftela jeji matka Johanka
z Lomnice.

V rozporu s tehdejSimi zvyklostmi zemieli oba rodice Katetiny z Ludanic, aniz by po
sobé& zanechali zavéti.?®” Rodovy majetek, ktery Katefing s jejich skonem ptipadl, tedy zfistal
nezajistén proti vzdalenému piibuzenstvu a sluZebnictvu stejné jako tehdy zhruba Ctytleta Ka-
tefina sama.?® Podle moravského zemského prava se Katefininym poru¢nikem stal moravsky
zemsky hejtman Zacharia$ z Hradce, slovy Jaroslava Panka ,,muz, ktery zasvétil zivot usilov-
nému hromadéni hmotnych statkli s takovou daslednosti, Ze se sotva mohl stat neziStnym sprav-

cem sirot¢iho jméni“.?®® Na zaGatku porucnictvi Zacharid$e z Hradce nebyl sepsan diisledny

282 7. Vybiral, Rezidence, s. 387. K Ondreji Klatovskému blize Jindfich Vancura, Ondiej Klatovsky
z Dalmanbhorstu, Casopis Narodniho muzea 33, 1927, s. 114-116.

28 7. Vybiral, Rezidence, s. 388.

28 Jméno neuvadi ani gratulace Maruse z Kunic a na VSechovicich (Statni oblastni archiv Tfebon, Cizi
rody — registratura, sign. z Ludanic 130) ani pozvanky Vaclava z Ludanic na kitiny (tamtéz 132-136).
285 P, Tesaf, Tlumacov, s. 268.

28 J, Panek, Katefina Rozmberska, s. 351; tyz, Posledni Rozmberkové, s. 199.

287 Tyz, Katetina Rozmberska, s. 351-352.

288 Tyz, Posledni Rozmberkové, s. 199.

289 Tyz, Katetfina Rozmberska, s. 352.
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inventaf sirot¢iho majetku, jak pozadovalo zemské pravo. Navic si Zacharia§ z Hradce nad
ludanickym dédictvim vyhradil pouze nejvyssi dohled a jeho spravu svéfil byvalému hejtma-
novi ludanického dominia Jakubovi star§imu Vojskovi H¥ibovskému z Bogduncovic.?® To
ovSem neznamenalo, Ze se disledné nehlésil o vyactovani vSech nakladi, které mél s vychovou
a vzdélavanim Katefiny z Ludanic.?%!

Po potvrzeni ve funkci helfStejnského hejtmana prodal Jakub Vojska Veselicko a Rokyt-
nici, tedy dvé ze tf ludanickych panstvi.?*? Zna¢n& podhodnocena panstvi a nemovitosti kupo-
vali Vojskovi rodinni pfisluSnici a pratelé. Jakub Vojska ptfitom zamérné vedl nepiehledné,
zmate¢né a komplikované ucetnictvi, které mélo zakryt jeno majetkové machinace a defrau-
dace.?®® Jejich rozsah byl viak natolik veliky, Ze se Zacharia$ z Hradce rozhodl poruénictvi nad
Katetinou ukoncit a zbavit se tak pravni odpovédnosti. Po tfech letech poru¢nické spravy dosahl
Zacharias z Hradce u Maxmiliana II. toho, Ze cisai Katefinu zplnoletnil danim let.?** V roce
1574 navic musela Katefina z Ludanic, které bylo mezi Sesti a deviti lety a ktera byla témito
udalostmi zcela zmatena, predstoupit pred moravsky zemsky soud, kde ptevzala zbytek svého
dédictvi. Misto Zacharia$e z Hradce na ni od té chvile mé&li dohlédnout Jan mladsi ze Zerotina
a Hynek Brtnicky z Valdstejna.?%

Od t¢é doby zila Katefina z Ludanic na hrad€ Brtnici u Jihlavy, sidle jednoho z jejich
opatrovnikti Hynka Brtnického z Valdstejna.?®® Od velmi mladého véku Katefina vyriistala ob-
klopena lidmi, kterym zalezelo spi$ na jejim majetku nez na ni. Pocit nejistoty spolu s piedcas-
nou odpovédnosti, ktera ji se zplnoletnénim piipadla, zanechaly nasledky na jejim psychickém

zdravi.?®’

20 7. Vybiral, Zanik, s. 240.

21 J. Panek, Posledni RoZzmberkové, s. 199.

22 Tyz, Katetfina Rozmberska, s. 352.

23 7. Vybiral, Rezidence, s. 396-397. Podrobnéji o Vojskové plisobnosti jako helfStejnského hejtmana
tyz, Zanik, s. 240242,

24 Tyz, Zanik, s. 242; J. Panek, Katetina Rozmberska, s. 352.

2% J. Panek, Katefina Rozmberska, s. 352.

2% 7. Vybiral, Zanik, s. 242.

297 J. Panek, Katefina Rozmberska, s. 353.
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Petr Vok z Rozmberka se o Katefinu zacal zajimat v roce 1579. Na svatbu pomyslel
kvtli bezdétnym manzelstvim svého star$iho bratra Viléma, ale také vzhledem ke svému zdra-
votnimu stavu.?®® Poprvé se mél s Katefinou setkat na za¢atku roku 1579 v Praze, kde tou dobou
pobyval Hynek Brtnicky z Valdstejna, ale z této schlizky ziejmé seslo. S Hynkem Brtnickym
se Petr Vok sesel az v doprovodu Adama 1. z Hradce a své sestry Anny Hradecké z Rozmberka
pocatkem jara téhoz roku na Moravé a piedlozil mu pfimluvny list od cisafe Rudolfa II., ktery
mu zajistil star$i bratr Vilém z Rozmberka.?®® Svého mladsiho bratra Vilém podpotil ve vybéru
nevésty pravdépodobné pravé kvili helfitejnskému panstvi.>®

V dopise, ktery poté poslala Katetinina poru¢nice Katefina Valdstejnska z Kunstatu Pe-
troveé sestte Ann¢ Hradecké z Rozmberka, stoji: ,,Jest se mi panna Kacenka vyznala, Ze jest
uprimné na pana bratra Vasnostiného laskava“.*®* Od za¢atku vypros tedy byla Katefina z
Ludanic zfejm¢ Petru Vokovi naklonénd. Znovu se Katetina z Ludanic setkala se svym snou-
bencem v zafi 1579 u prilezitosti svatby Anny z Hradce s Oldfichem Felixem Popelem z Lob-
kovic.3%? Katefina pficestovala se svym opatrovnikem Hynkem Brtnickym 16. z4i{ a Petr Vok,
ktery na této vyznamné udalosti diky intervenci svého star$iho bratra Viléma zastupoval cisate,
ji nemeskal jesté ten den navstivit.3%3 Snoubenci spolu stravili v Jindfichové Hradci n&kolik dni
a bliZze se poznali.3*

Katetina z Ludanic a Petr Vok z Rozmberka uzavieli shatek o masopustni ned¢li 14.
unora 1580 na Petrové bechyniském sidle. Témét celé organizace svatebniho veseli véetné po-
tieb svatebni hostiny a zejména dostatku nadobi se zhostila starsi sestra Petra Voka Anna Hra-
deck4 z Rozmberka.?® Na svatbé hréli prazsti muzikanti na pozouny spolu s trubaéem Viléma
Z RoZzmberka, ktery se svatebniho veseli ucastnil i1 se svou tfeti manzelkou Annou Marii Ba-

denskou.3% Podle svatebni smlouvy podepsané v ten samy den ¢inilo Katefinino véno formalné

2% 7. Vybiral, Zanik, s. 242-243.

29 Tyz, Rezidence, s. 401.

300V, Buzek a kolektiv, Svéty, s. 164-165.

301 Statni oblastni archiv (dale SOA) Ttebon, Cizi rody (dale CR) — registratura, z Rozmberka, sign.
4/1579, fol. 461.

3027, Vybiral, Rezidence, s. 401.

303 J, Panek (ed.), Vaclav Bfezan, Zivoty I, s. 447.

304 Tyz, Posledni Rozmberkové, s. 198—199.

305 7. Vybiral, Rezidence, s. 401-402.

306 J, Panek (ed.), Vaclav Bfezan, Zivoty I1, s. 449-453.
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5000 kop grosu ¢eskych. Petr Vok ji dal do zemskych desk zapsat obvénéni 12500 kop grosu
miseniskych na bechyiiském panstvi.%’

Rodice Katefiny, Vaclav z Ludanic i Johanka Ludanicka z Lomnice, pochazeli z Ces-
kobratrskych roda a stejné jako oni i jejich dcera Katefina byla pfislusnici jednoty bratrské.
Pravé v souvislosti se svou virou a manzelem Petrem Vokem byla v minulosti Katetina z Luda-
nic pfipominana jako zena, ktera svého manzela privedla k jednoté bratrské a vnesla tak do jeho
zivota mravnost.3%® Tin4ctileté dévée bylo ziejmé horlivéjsi ve vife neZ jeji manzel. Podle Véc-
lava Bfezana ptivedl v bieznu 1583 Petr Vok na Bechyni své Zen¢ bratrského kazatele Jindiicha
Daniela Svarce ze Semanina.’®® Pravé tento muz byl také jmenovan dvorskym kazatelem na
Bechyni.3!0 Petr Vok se oviem k jednoté bratrské piihlasil spise na znameni vzpoury proti star-
turnimi ambicemi.®™ D4 se oviem predpokladat, Ze spoleéna vira novomanzell usnadnila Ka-
tefiné prechod do nové Zivotni faze.3'? Spole¢né navstivili v roce 1587 Mladou Boleslav, cen-
trum jednoty bratrské v Cechach, a podobnou manifestaci podstoupili o nékolik mésicti pozdgji
i v Lipniku nad Be¢vou. Petr Vok se tam zacastnil bratrského synodu a stoloval s bratiimi,
zatimco Katefina Rozmberska se podilela na pfipravé pokrmi na znameni pokory.3

Prvni 1éta manzelstvi zfejmé probé&hla v harmonii. Katefina na bechynském zdmku, kde
mohla bezstarostné a $t’astn¢ uzivat manzelova bohatstvi a galantnosti, teprve dospivala v zenu.
Jeji manzel ji chapal a nijak na ni nesetfil, kdyz ji zahrnoval svou pozornosti i $perky.®'* Podle
dokladii z manZelské korespondence na Katefinu nahlizel n€kdy jako zamilovany muz, jindy

jako shovivavy otec nabadajici ji ke kdzni a opatrnosti.®®® V dopisech Katefinu oslovoval ,,my

307 Tamtéz; V. Buzek a kolektiv, Svéty, s. 534.

3% Anna Cisafova-Kolafova, Katefina Rozmberska z Ludanic, in: Stloukal, Karel (ed.), Kralovny,
knézny a velké zeny Ceské, Praha 1942, s. 196-202.

309 | Panek (ed.), Vaclav Biezan, Zivoty 11, s. 472.

310 Tyz, Posledni Rozmberkové, s. 214.

31 Tamtéz, s. 214-228.

312 Tyz, Katetina Rozmberska, s. 353.

313 Tyz, Posledni Rozmberkové, s. 227.

314 7 Vybiral, Rezidence, s. 402. Uty dokladajici ndkup luxusniho zboZi pro Katefinu jsou uloZeny v
SOA Ttebon, CR — registratura, z Rozmberka 17/1580-1581, fol. 156, 178.

315 J. Panek (ed.), Vaclav Bfezan, Zivoty II, s. 454-455. V dopise z 1. ¢ervna 1581 Petr Vok Katefing
kladl na srdce: ,,4 budte obé zatim dobry hospodyné, kiiku, béhani a vSetecnosti fraucimore netrp, vis

dobre, ze mame dosti Spehyrii na se*“; SOA Trebon, CR — registratura, z Rozmberka 17, fol. 178.
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ze vSech nejmilejsi srdce a ujistoval ji, Ze se za ni brzy vrati a vSechny véci, které si porucila
nakoupit, ji alespont z vétsiny priveze.'® Mladi¢kou Katefinu si pod sva kiidla vzala jeji $vag-
rovd Anna Hradeck4 z Rozmberka, ktera se k ni chovala témé&f mateisky.®!” V dopisu, ktery
Katefin€ poslala v patek po zvéstovani Panny Marie 1580, ji oslovovala ,,md nejmilejsi pani
dcero*.31® Podle tohoto dopisu také Katefiné posilala sazenice sedmikrasek a dal$i seminka
spole¢né s navodem na péstovani. Mimo to slibila, Ze ji posle i sazenice karafiat(.3!

Prestoze Katefin¢ bylo zfejmé na zacatku manzelstvi tfinact let, svazek byl naplnén.
Sveédci o tom presvédcéeni Anny Hradecké z Rozmberka, ze prfechodna skleslost Katefiny tfi
mésice po svatbé byla prvnim ptiznakem poéinajiciho téhotenstvi.>?® Byla to ov§em marna na-
déje, Katetina z Ludanic svému manzelovi nikdy potomka neporodila. Manzelské souziti Ka-
tefiny s Petrem VVokem ptesto bylo v osmdesatych letech veelku bezproblémové. Par spolecné
pobyval nejenom na Bechyni, ale ¢asto navstévoval také helfStejnské panstvi.®?!

Petru Vokovi piinesl snatek s Katefinou krom¢ sblizeni s moravskou a bratrskou $lech-
tou také moravské panstvi HelfStejn. Samotné piedani panstvi se ale neobeslo bez komplikaci.
Katefinin vychovatel Hynek Brtnicky z Valdstejna se domahal zaplaceni vydaji za Katetininu
vybavu a svatbu, zatimco Petr Vok po ném pozadoval pfesné vyuctovani spolu s truhlami se
stiibrem. Obvinéni ze ziStnych tmysli se Hynka Brtnického hluboce dotklo. Odmitl piedat
helf$tejnské panstvi, dokud se cela zalezitost nevyftesi, a Petru Vokovi nezbylo nez ustoupit. Na
zemském snému v Olomouci v srpnu 1580 tak mohla Katefina Rozmberska z Ludanic nechat
vepsat do zemskych desk, ze helfStejnské panstvi pfijima s manZelem do spolecného vlastnic-
tvi.3?2 Po pievzeti manzel¢ina majetku do spravy Petr VoK projevil znaény zajem o podezielé
ucty porucnické spravy, které poskodily nejen jeho manzelku, ale rovnéz jeho samotného.
S podporou starsiho bratra Viléma a s pomoci Zdeiika Kavky z Ri¢an, ktery byl davnym pfite-
lem Rozmberkd i Katetinina otce Vaclava z Ludanic, se Petr Vok pokusil ziskat zpét i ztraceny

majetek, ale setkal se pouze s odporem byvalych poruéniki Katefiny.3?® Kdyz Petr Vok pobidl

316 SOA Ttebon, CR — registratura, z Rozmberka 17, fol. 156, 178.

317 J. Panek, Posledni RoZzmberkové, s. 212.

318 SOA Ttebon, CR — registratura, z Rozmberka 19, fol. 5-6.

319 Tamtéz.

320 J, Panek, Katefina Rozmberska, s. 354.

321 Tyz (ed.), Vaclav Biezan, Zivoty 11, s. 456, 461, 463, 472, 479, 485.
322 Tamtéz, s. 456—457; tyz, Posledni Rozmberkové, s. 210.

323 Tyz (ed.), Véclav Biezan, Zivoty II, s. 355.
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ZachariaSe z Hradce ke slozeni uctl z jeho spravy ludanického dédictvi a poukazal na zjisténé
majetkové machinace, dockal se od Zachariase z Hradce pouze urazek.3?

V celé véci mél rozhodnout soud. K nému ale nikdy nedoslo hned z né€kolika divodu.
Piedné byl 19. Cervence 1582 stielnou zbrani zavrazdén klicovy svédek Petra Voka Zdenék
Kavka z Ri¢an. Zhruba ve stejné dobé se obnovil bratrsky spor Petra Voka s Vilémem s Rozm-
berka, ktery poté ptestal svého bratra podporovat. Treti nestastnou udalosti se stalo nové Pe-
trovo obvinéni Katetinina byvalého vychovatele Hynka Brtnického ze ziStnych imysli. Se ztra-
tou podpory uz nemélo smysl ve sporu dal pokracovat, a tak z ludanického dédictvi zbylo jen
panstvi Helf$tejn s méstem Lipnik nad Be¢vou.3?®

Katefina Rozmberska a Petr Vok si po deseti letech manzelstvi prosli zadvaznou krizi.
Katefina s nejvétsi pravdépodobnosti navazala az piili§ intimni vztah s rytifem Jindfichem Sob-
kem z Kornic, jednim z komorniki Petra Voka.3?® Uginila tak v dobé&, kdy nebylo neobvyklé
nechat svou nevérnou manzelku zazdit. Navic odjela 15. z4fi 1590 na helfStejnské panstvi, aniz
by se manzela dovolila, a bez ohledu na hrozici vetejny skandal na ném Sest tydnti pobyvala.
Petr Vok projevil vuci své manzelce velké pochopeni a schovivavost. V dopisech ji vytykal
poruSeni manZelského slibu a provinéni proti Bohu a nabédal ji k ndvratu do Bechyné, ale za-
rove ji v nich slibil odpusténi.®?” Katefina se opravdu vratila, ale jeji manzelstvi s Petrem Vo-
kem jiz ziistalo naruseno.3?® Kromé vyse zminénych problémi piispéla k manzelské krizi také
Katefinina marnotratnost a nezodpovédnost ve chvilich, kdy se prohlubovaly finan¢ni problémy
jejiho manzela.3?® Napiiklad podle dopisu, ktery Katefiné poslala manzelka komornika Petra
Voka Hedvika Varynova, si Katefina vyzadala piipravek na plet od jisté Zidovky z Prahy. Hed-
vika Varynova o ném napsala, Ze je ,,drahy [...] mnohem drasi nez u nejlepsich apatykadru
dryjake.3° Kromé toho z dopisu vyplyva, ze podle Hedviky Varynové bylo pfipravku skute¢né

malo. PfestoZe si na to Zidovce st€zovala: ,,Vona ji proto vic nechce udélati, pravi, zZe slysela o

324 Podrobnéji o snahach Petra Voka z Rozmberka o navraceni ludanického dédictvi Z. Vybiral, Zanik,
S. 243-249.

325 Tamtéz, s. 248-249.

326 J, Panek, Katefina Rozmberska, s. 356.

327 Tyz (ed.), Véclav Biezan, Zivoty II, s. 497.

328 Tyz, Katefina Rozmberska, s. 356.

329 Tyz, Posledni Rozmberkové, s. 200.

330 SOA Trebon, CR — registratura, z Rozmberka 11, fol. 96.
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pani z Rozenberga, Ze zde racite bejti k soudu, a tak Ze vona chce sama s Vasi Milosti mlu-
vitic 33!

Po smrti Viléma z Rozmberka roku 1592 stanul Petr Vok v ¢ele rozmberského domu a
musel celit znacnému tlaku véfitelll. Ve snaze odvratit bankrot musel prodat kromé mnoha
rozmberskych panstvi také dédictvi své manzelky, které zakoupil luteran Hynek Bruntalsky
z Vrbna.3® Piestoze Katefina z Ludanic nechdpala vaznost celé situace a prodeji ludanického
panstvi se snazila véemozné zabranit, do§lo k nému v roce 1593.3%

Majetkova transakce jesté vice zhorSila uz tak napjaté vztahy Katefiny s jejim manze-
lem. Mnohem vice je ale narusovalo Katefinino zhor$ujici se psychické zdravi.3** Zvlasté po

odjezdu Petra Voka na vypravu proti Osmantim v zafi 15943%

propadla Katefina chorobnym
uzkostem, osaméni a hysterii. Trpéla utkvélou predstavou, ze Petr Vok pobyva v Praze a Ze za
nim musi jet.®%® Pfestoze Petr Vok pied svym odjezdem povéiil Adama Zahorku a Véclava
star§iho Vita ze Rzavého dohledem nad manzelkou,®” odjela Katefina ze zamku v Ceském
Krumlové do Kuklova, kde stravila noc na slamé ve spole¢nosti dvou sluzebnic a dvorni trpas-
lice, pestoze méla pripravené pokoje v tamnim zamku.>%

Rozmbersti Gfednici si se svou vladatkou nevédéli rady, a tak jim nezbylo nez informo-
vat listem Petra Voka.®* Vaclav starsi Vit ze Rzavého Petru Vokovi 17. fijna 1594 poslal dopis,
ve kterém mimo jiné uvedl, ze Katetinu od Petrova odjezdu vidél jen jednou, protoZe se zavirala
v pokojich fraucimoru.®* Ani vlastnoruéné psané dopisy, které Petr Vok své manzelce posilal,

ziejmé moc nepomahaly (,,ani tomu psani Vasi Milosti neraci vériti, Ze to ruka vasi milostic).34

31 Tamtéz.

332 J, Panek, Posledni RoZzmberkové, s. 284.

33 Tyz, Katetina Rozmberska, s. 356.

334 Z. Vybiral, Rezidence, s. 404.

335 J. Panek, Posledni Rozmberkové, s. 278-282; V. Biizek a kolektiv, Svéty, s. 119-125; Jaroslav Panek,
Podil piedbélohorského Geského statu na obrané stiedni Evropy proti osmanské expanzi, Cesky ¢asopis
historicky 36, 1988, s. 71-84.

36V, Buzek a kolektiv, Svéty, s. 536.

337 SOA Tiebon, CR — registratura, z Rozmberka, sign. 10/1594, fol. 265.

38 Tamtéz; J. Panek (ed.), Vaclav Biezan, Zivoty I, s. 520-522.

339 J. Panek, Katefina Rozmberska, s. 356.

380 SOA Tiebon, CR — registratura, z Rozmberka, sign. 21/1594, fol. 351-352.

341 Tamtéz.
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Katefina totiZ po jeho ptecteni porucila zaptahnout kon¢ a chtéla se za Petrem Vokem rozjet do
Prahy, coZ ji Vit star$i nakonec rozmluvil, protoZe na panstvi neziistali zadni koné ani vozy.34?

Petr Vok kratce na to manzelce z valcisté poslal dalsi dopis psany vlastni rukou, ve kte-
rém mimo jiné stalo: ,,Take tobé vsecko, co jsi proti mné ucinila, i bez tvé prosby odpoustim. A
prosim, pecuj o to, at’ by také Pan Buh odpustil vSecky viny a hiichy tvé, také abychom, jestlize
nebude v tomto Zivote, ale v budoucim radostné, kdez lépe o sobé smysliti budeme, se shledali
a na veky s sebou prebyvali“.3* Stejné jako v minulosti Katefing tedy vSechny prohiesky pro-
minul, ujistil ji svou laskou a jemné ji nabadal k vétsi kazni. Kromé manzelské lasky vSak jeho
pohnutkou zcela jisté byl i1 strach ze smrti na odlehlém tazeni a z toho, Ze uz by se v zivot¢ se
svou manzelkou nemusel shledat.

I ptes to viechno nechal Petr Vok pro Katetinu v Ceském Krumlové vybudovat diistojné
zameckych tfedniki, méstani i venkovanil.>** Kromé nich k fraucimoru piislusely i trpaslice
Anicka a Barborka.3* Petr Vok vynakladal na fraucimor znaéné finanéni prostfedky nehledé
na celkovou finanéni tiseii rozmberského dominia.®*® Clenky rozmberského fraucimoru roéné
dostéavaly 1 troje nové Saty, n€kolik parti bot 1 jiné odévni dopliiky, vSe z materialii podle jejich
vybéru pofizovano na vyro¢nich trzich v Linci.®*’ Mladym divkam v Katefininé fraucimoru
byla k dispozici zvlastni u¢itelka Markéta Tynsk4.®*® Od ¢lenek fraucimoru vyzadovalo souziti
s dusevné nemocnou Katefinou nemalou obét’ a sebezapieni. Pro nékteré s nich to nebylo
unosné, a tak ziejmé z tohoto dlivodu v zaii 1596 n€kolik urozenych dam rozmbersky fraucimor

opustilo.34°

342 Tamtéz.

343 ], Panek (ed.), Vaclav Biezan, Zivoty II, s. 523.

344 Milena Hajna, Rozmbersky fraucimor. Zensky Zivel na aristokratickém dvoie koncem ptedbé&lohor-
ské doby, Jiho¢esky sbornik historicky 69-70, 2000-2001, s. 5-27, zde s. 21.

35V, Buzek a kolektiv, Svéty, s. 275.

346 J, Panek, Katefina Rozmberska, s. 356.

347 M. Hajna, Rozmbersky fraucimor, zde s. 12—13. K zahrani¢nim nakuptim ceské §lechty Vaclav Bu-
7ek, Zahrani¢ni trhy a kultura $lechtickych dvort v predbé&lohorskych Geskych zemich, Cesky ¢asopis
historicky 89, 1991, s. 692—-713.

348 V. Buzek a kolektiv, Svéty, s. 537.

349 . Panek (ed.), Vaclav Biezan, Zivoty II, s. 531. Z fraucimoru Katefiny Rozmberské z Ludanic 7. zafi

1596 odesly Anezka z Gutnitejna, Kunegunda Pruskovska z Gutnstejna a Sidonie ze Sternberka.
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Ackoliv navrat Petra VVoka z uherského tazeni situaci na ¢as uklidnil, Katefininy psy-
chické problémy neustaly nadobro. Vaclav Biezan poznamenal, ze 23. inora 1596 Katefina
trpéla pominutim smysli, chovala se podivné a fikala nesmysly, coz podle n&j pramenilo z
nevyspani.®*® V roce 1599 se silné hysterické zachvaty a halucinace Katefing vratily natrvalo.
V té dobé se o ni staraly pfedev§im Magdaléna Novohradska z Kolovrat, vdova po Adamovi 1.
Z Hradce Katefina Hradecka z Montfortu a dvorsky 1ékai Buttonius. 3!

Katefina Rozmberska z Ludanic zemiela 22. ¢ervna roku 1601 Vv Sest hodin rano na
zamku v Ceském Krumlové. V poslednich chvilich u ni sedéla Katefina Hradecka z Mont-
fortu.®® Pfed smrti pak Katefina pfijala svaté piijimani od svého kazatele Matéje Cyra a se
vSemi se smifila.®>® Smrt Katefiny Rofmberské z Ludanic pro ni zfejmé byla vysvobozenim,
znamenala ov§em zanik dvou vyznamnych panskych roda. Jeji pohieb probéhl 29. biezna 1602.
Petr Vok, Volf Novohradsky z Kolovrat, Jan Zrinsky ze Serynu®* a fraucimor doprovodil jeji

t&lo do vysebrodského klastera, kde bylo ulozeno do rozmberské hrobky.3®

350 Tamtéz, s. 530.

¥17. Vybiral, Rezidence, s. 405.

32 ]. Panek (ed.), Vaclav Btezan, Zivoty II, s. 555-556.

33 V. Bazek a kolektiv, Svéty, s. 567.

354 Vaclav Biizek — Ondiej Jakubec — Pavel Kral, Jan Zrinsky ze Serynu. Zivotni pfibéh synovce posled-
nich Rozmberkd, Praha 2009.

355 ], Panek (ed.), Vaclav Biezan, Zivoty II, s. 561-562.
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5. Lukrecie NekeSova z Landeka

5.1 Literatura

V roce 1931 vysel v periodiku Nase Valassko ¢lanek Karla Koblihy o rodu Nekest
z Landeka.®*® Autor v ném popsal koteny rodu a vétsi pozornost vénoval Zikmundovi a zv14§te
Vaclavu NekeSovi z Landeka, otci a stryci posledni ¢lenky rodu Lukrecie. Cenné informace
uvedl Karel Kobliha o prvnich napadnicich Lukrecie Nekesové. Zaméfil se 1 na jeji prvni man-
zelstvi s Arklebem z Vickova, ale na rozdil od pozdéjsich historikti popsal druhé manzelstvi
Lukrecie jen zbézné.

Prvni ¢lanek vénovany Lukrecii NekeSové z Landeka s nazvem Lukrecie Neksovna
z Landeku. Prvni manZelka Albrechta z Valdstejna publikovala Vlasta Fialova v roce 1934.%%
Jeho cilem bylo vyvratit rozsifeny mytus o Lukrecii NekeSové jako bohaté stafené, se kterou se
ozenil mlady Albrecht z Valdstejna. Autorka v ném kratce shrnula historii rodu Nekest z Lan-
deka a popsala Lukreciin Zivot, jeji prvni manzelstvi s Arklebem z Vickova, druhé manzelstvi
s Albrechtem z Valdstejna i jejich spolecny boj o dédictvi po Lukreciing stryci Vaclavu Neke-
Sovi z Landeka. Podrobn¢ se zapasem Lukrecie NekeSové z Landeka a jejiho druhého manzela
Albrechta z Valdstejna o dédictvi po jejim stryci zabyval David Liska v ¢lanku Ke sporu o
deédictvi po Vaclavu Neksovi z Landeku.38

Roku 1934 vys$la monografie s ndzvem 7Télesnd stavba Albrechta z Valdstejna, vévody
frvdlantského, a jeho prvni choti Lukrecie Neksovy z Landeku.®®® Podle archeologického vy-
zkumu pozustatki Albrechta z Valdstejna a jeho prvni manzelky v jedné kapitole autofi popsali
ostatky Lukrecie NekeSové z Landeka tak, jak se do té doby dochovala v byvalém kapucinském

klastete v Mnichové Hradisti.3®0

356 Karel Kobliha, NekSové z Landeku, Nase Valassko 2, 1931, s. 18-25.

357 Vlasta Fialova, Lukrecie Nek§ovna z Landeku. Prvni manzelka Albrechta z Valdstejna, Cesky aso-
pis historicky 40, 1934, s. 125-136.

38 David Liska, Ke sporu o dédictvi po Vaclavu NekSovi z Landeku, Vlastivédny véstnik moravsky 49,
1997, €. 3, s. 280-286.

39 Jindfich Matiegka — Jiti Maly, T¢lesné pozistatky Albrechta z Valdstejna, vévody frydlantského, a
jeho prvni choti Lukrecie Neksovy z Landeku, Praha 1934.

360 Tamtéz, s. 10.
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V nedavné dobé o rodu Nekesu z Landeka a jejich posledni ¢lence Lukrecii NekeSové
vySel drobny ¢lanek zlinského archivaie Davida Valiska Nekesové z Landeku aneb kterak Al-
brecht z Valdstejna na Moravé k penéziim prisel.*®* Autor v ném opét shrnul rodovou historii
Nekesu z Landeka a zaméfil se na Lukrecii NekeSovou jako majetnou nevéstu, diky které Al-
brecht z Valdstejna lehce zbohatl.

Monografie Nekesové z Landeku na lukovském panstvi od Vita Némce je doposud nej-
moderné&j§im shrnutim dosavadnich historickych poznatkii o d&jinach rodu.®%? Soustiedi se na
historii rodu Nekesi spojenou s lukovskym panstvim. Kniha obsahuje pojednani o ptivodu Ne-
kest z Landeka piedtim, nez ziskali lukovské panstvi, o lukovské vétvi rodu a posledni maji-
telce Lukova Lukrecii NekeSové. Cenna je i posledni kapitola, ve které autor shrnul putovani
ostatkdl Lukrecie a jejiho druhého manzela Albrechta z Valdstejna.

Jako u predchozich divek i o Lukrecii NekeSové z Landeka 1ze nalézt informace v bio-
grafii jejiho manzela. Cenné poznatky o déjinach Nekest z Landeka i jeho posledni ¢lence pii-

nesla zejména obsahla monografie Valdstejn a jeho doba od Josefa Janacka.363

5.2 NekeSové z Landeka

Puvod Nekesu z Landeka neni pfesné objasnén. Podle Bartolomé&je Paprockého z Hlo-
hol pochazel rod z Litvy. Aby vysvétlil rodovy znak Nekest, tedy kentaura s napnutym lukem,
popsal v Zrcadle slavného markrabstvi moravského povést o ptivodu litevského naroda, ktery
ma stejny znak. Za vlady fimského cisafe Nera pozadal jakysi muz, aby smél vzit shroméazdéné
spolecenstvi lidi, které by jinak cisat dal popravit, a usadit se v doposud neobydlené oblasti
fise. Zarovei slibil, Ze poté budou cisaii odvadét ptislusné dané. Cisaf svolil, ale kdyz Rimané
pozadovali zaplaceni dang, lid odmitl, a tak proti nému Rimané vyslali vojsko. Pfedkové litev-
ského naroda odesli ze svého mésta a vydali se na vychod, kde se uprostied lesti a baZin setkali
S narodem kentauri. Protoze se proti nim tito tvorové shlukli dohromady a natahovali své luky
k atoku, knize ptichoziho naroda spolu se svymi muzi zajal viiddce kentauri a zbytek zahnal do
lest. Na pamatku svého vitézstvi potom zacal knize uzivat kentaura s napjatym lukem jako sviij

znak. 364

361 David Valisek, NekeSové z Landeku, aneb kterak Albrecht z Valdstejna na Moravé k penézim ptisel,
Valassko 24, 2010, s. 4-8.

362 Vit Némec, NekeSové z Landeka na lukovském panstvi, Lukov 2014.

363 Josef Janacek, Valdstejn a jeho doba, Praha 1978.

364 B. Paprocky, Zrcadlo slavného markrabstvi, s. CCCXVa—CCCXVI.
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Dnesni historiografie se kloni k nazoru, ze NekeSové z Landeka pochazeli z oblasti
Chebska. Prvnim dolozenym piedkem rodu byl Linhart Nekes, zmiftovany v chebské méstské
knize v roce 1470 jako patricius, tedy hlava vlivné méstské rodiny a ¢len méstské rady.>®° Prave
jeho syny Jana, KasSpara a Linharta povysil cisai Maxmilian I. do Slechtického stavu némecky
psanou listinou ze 14. dubna 1494. Do erbu jim dal bilého kentaura se zlutymi vlasy a vousy a
napjatym lukem na modrém poli. Nad nim byla umisténa helma spolecné s modrymi a zlutymi
fanfrnochy, na kterych stal ten samy kentaur.®®® V té dobé bratti uzivali pouze jméno NekeSové.
P¥idomek z Landeka byl podle Paprockého poprvé pouzit na nahrobnim kameni z roku 1503.%67

Rod Nekesu z Landeka se v nasledujicich letech rozdélil na chebskou a moravskou veé-
tev. Linhart mladsi Nekes se stal zakladatelem chebské vétve, ktera patiila k vazenym mést'a-
niim Chebu.®®® Nebyla ovsem piili§ majetna a na pocatku 17. stoleti mésto opustila. Posledni
zminka o chebské vétvi Nekesti z Landeka pochazi z nedalekého Sokolova z roku 1722.3%

Jeden z bratrti Linharta mlad$iho Nekese se stal zakladatelem moravské vétve rodu.
Podle Bartoloméje Paprockého to byl Jan Nekes$ z Landeka, ktery se podle néj usadil v Sedleci
u Kutné Hory, kde se zivil rudokupectvim.3”® Pravé jemu naleZel ndhrobni kdmen v tamnim
klastefe, na kterém byl vyryt napis ,,Anno 1503 obiit generosus vir, dominus Joannes Nekess a
Landeck, in vigilia Sanctae et individuae Trinitatis, cui anima vivat Deo*.3"* Josef Janacek po-

wewr

v dobovych pramenech se jej uz nepodatilo nikde nalézt, a proto nelze vyloucit, ze praveé jeho
potomci se usadili na Moravé v prvni poloving 16. stoleti.>"?
Prvni doloZeny ¢len rodu Neke$t na Moravé Zikmund Nekes z Landeka, potomek Jana

¢1 pripadné KaSpara NekeSe, ptisel na Moravu nejpozdéji v roce 1526, kdy zakoupil prvni tti

365 V. Némec, NekeSové z Landeka, s. 8-9.

366 K. Kobliha, NekSové z Landeku, s. 18.

37 Nachazel se v klastete Matky Bozi v Sedleci u Kutné Hory v kiiru kostela svatého Ondreje; B. Pa-
procky, Zrcadlo slavného markrabstvi, s. CCCXVII.

368 D, Valasek, NekeSové z Landeka, s. 4.
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dily panstvi Kuiim. Ctvrty dil kutfimského panstvi piikoupil v roce 1529.%7% V Kuiimi vybudo-
val tvrz a nejspiSe to byl on, kdo tam dal také postavit pivovar.®’* Ve tiicatych letech 16. véku
se Zikmund Nekes casto setkaval se ¢leny rozvétveného rytitského rodu Prusinovskych z Vic-
kova. Ziejmé v této dobé vzniklo mezi obéma rody silné pratelské pouto.3”® Po smrti své prvni
manzelky se Zikmund Neke$ podruhé oZenil s dcerou Pfemka z Vickova, moravského podko-
motiho.3’® Zikmund Nekes zemiel nejdéle v roce 1547 a zanechal po sobé syny Jana a Pfemka
adceru Bohunku.®”” Jejich poruéniky se stali jejich dédedek z matéiny strany Pfemek z Vickova
a olomoucky biskup Jan XVI. Dubravius. 3’8

Vzhledem k tomu, ze Pfemek z Vickova sidlil v Prusinovicich, vzdalené kufimské pan-
stvi mohl spravovat jen tézko, a tak jej na jafe 1546 prodal méstu Brnu®'® a prodej nechal v roce
1547 zapsat do zemskych desk.%®° Misto prodaného panstvi zakoupili poruénici pro sirotky

panstvi Vsetin a Lukov od Jana z Pernstejna, respektive Jana z Kunstatu.®8! Nové poiizena pan-

stvi se sklddala z méstecek Frystat, Vsetin, SluSovice a Przno a celkem 36 vesnic. Jan a Premek

37 FrantiSek Matéjek (ed.), Moravské zemské desky. Kraj olomoucky II 1480-1566, Brno 1948, s. 188,
197-198.

374 K olektiv autort, Kutim 1226-1996, Brno 1997, s. 17, 52.

375D, Valasek, NekeSové z Landeka, s. 4.

376 K. Kobliha, Neksové z Landeku, s. 19. K Pfemkovi z Vickova vice Hana Seichterova, Podkomoii
Markrabstvi moravského V. Pfemek z Vickova. Podkomofi a hofrychtét 1546-1561, Olomoucky ar-
chivni sbornik 18, 2020, s. 70—78.

377 Rok smrti Zikmunda Nekese z Landeka neni ur¢en s jistotou. J. Janacek uvadi rok 1547; J. Janacek,
Valdstejn, s. 75. K. Kobliha poukazuje na to, Ze Zikmund Nekes§ zemfel pied rokem 1547; K. Kobliha,
Neksové z Landeku, s. 20. V. Némec pouze udava, ze Zikmund Neke$ zemiel pfed rokem 1546; V.
Neémec, NekeSové z Landeka, s. 12. D. Valisek uvadi rok 1542; D. Valusek, NekeSové z Landeka, s. 4.
378 V. Némec, NekeSové z Landeka, s. 11.

379 Archiv mésta Brna, fond A 1/1, Sbirka listin, mandatt a listd, ¢. 1412. Ke koupi panstvi novéji Hana
Jordankova — Ludmila Sulitkova, Pfedbélohorské Brno. Hospodatsky potencial mésta a socialni situace
jeho obyvatel, Brno 2020, s. 163-176. K hospodaiskému profilu kutimského panstvi po jeho koupi Br-
nem Bronislav Chochola¢, Hospodateni na méstském statku Kutim v predbélohorské dobé, in: Kokoja-
nova, Michaela (ed.), Méstané, Slechta a duchovenstvo v reziden¢nich méstech raného novoveéku (16. —
18. stoleti), Prostéjov 1997, s. 105-115.

30 F. Matéjek (ed.), Moravské zemské desky. Kraj olomoucky 11, s. 329.
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Nekesoveé prevzali své dédictvi jako nedilné v roce 1557 a spravovali jej spolecné. Pfemek Ne-
ke$ nicméné jiz v roce 1562 zemiel.38?

Jedinym majitelem vsetinského a lukovského panstvi se stal Jan mladsi Nekes z Lan-
deka. Svého bratra piezil jen o Sest let, ale z manzelstvi s Barborou Bitovskou ze Slavikovic po
ném ziistali dva synové Zikmund a Vaclav. Kvili neptilis§ dobrému zdravotnimu stavu si vyza-
dal od zemé&pana mocny list, diky némuz mohl sepsat ksaft.3® V ném svym syniim jako porug-
niky stanovil svou manzelku Barboru Bitovskou, Zdeinika Kavku Ricanského z Ri¢an, Pfemka
Z Vickova a Jana Zavise Bitovského. Dédictvi mélo chlapciim ptipadnout ve chvili, az bude
star§imu Zikmundovi dvacet let.3* Spravu nekesovského majetku vykonaval deset let jeden z
poruénikii Zdengk Kavka z Ri¢an.®® Zikmund a Véiclav Nekesové pievzali dédictvi po otci
kolem roku 1580 a rozd¢lili si je. Zikmund pievzal panstvi Vsetin, zatimco Vaclavovi ptipadlo
lukovské panstvi, ke kterému v roce 1587 vyzenil panstvi Rymice.3%

Zikmund Neke$ z Landeka zastaval v mladi na dvoie cisafe Rudolfa II. funkci jeho
truksase, tedy jidlono$e, a v jednom zaznamu je titulovan také jako Fiirschneider neboli kra-
je¢.%8" Za manzelku si na jaie 1581 vzal Magdalenu Muchkovou z Bukova, kterd mu mezi 1éty
1582 a 1584 porodila jedinou dceru Lukrecii. Po Magdaleniné smrti se Zikmund ozenil jesté
jednou, a to v ¢ervenci 1585 s Annou z Kunstatu, ale ztohoto manzelstvi nevzesly Zzadné

déti.®® Zikmund Nekes z Landeka zemiel v roce 1591. Jeho vdova Anna z Kunstatu se brzy

poté znovu provdala za Vaclava Tetoura z Tetova.>®

5.3 Lukrecie NekeSova z Landeka
Jak jiz bylo napsano vyse, Lukrecie NekeSova z Landeka se narodila mezi Iéty 1582 a
1584 Zikmundu Nekesovi z Landeka a jeho prvni manzelce Magdalené Muchkové z Bukova.
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Po smrti otce vyrtstala Lukrecie na hradé Lukov v péci svého stryce a porucnika Vaclava Ne-
kese z Landeka, avSak v dob¢ ristu a dospivani na ni méla nejvetsi vliv Vaclavova prvni man-
zelka Barbora Podstatska z Prusinovic.3% Zda se, Ze to byla pravé Barbora Podstatska, ktera se
sama Vv roce 1598 vzdala luterské viry a podle dobovych jezuitskych zprav se stala horlivou
katoli¢kou, kdo p¥ived] Lukrecii ke katolictvi.®

Uz v roce 1595 projevil zajem o Lukrecii, jejiz véno tvoftilo celé vsetinské panstvi, prvni
napadnik. Byl jim Albrecht ze Slejnic.3? K dispozici mél pfimluvny list, v némz cisai Rudolf
II. chvalil jeho Slechetné chovani a sptiznéni s mnoha vzacnymi rody a neopomnél piidat sviij
vlastni souhlas s piipadnym siatkem. Podle Albrechta ze Slejnic by Lukrecie ke siiatku byla
svolila, ale jeji pFatelé a poruénici tomu nebyli naklonéni.>®® Lépe nepotidil ani druhy §lechtic,
ktery usiloval o Lukreciinu ruku v manzelstvi. Také Vilém z Viesovic a z Doubravské hory na
Posedlicich, za kterého se rovnéz piimlouval Rudolf I1. v listu ze 4. zafi 1598, se od Lukreciina
stryce vratil s nepofizenou.3®** Neni bez zajimavosti, Ze prvni ptimluvny list Rudolfa II. byl ad-
resovan Lukrecii samotné, zatimco ve druhém listu se jiz panovnik obracel na jejiho stryce
Viclava Nekese. 3%

Uspél az treti z Lukreciinych napadnikii. Arkleb z Vickova, ktery se narodil v roce
1561, byl blizkym rodinnym piitelem a piibuznym Vaclava Nekese.?*® V dobé, kdy usiloval o
Lukreciinu ruku, uz dvakrat ovdovél a vyznanim naleZel k evangelikim. ProtoZe tomuto spo-
jeni byl Lukreciin stryc Vaclav Nekes naklonén, Lukrecie se za Arkleba z Vickova provdala jiz
na jaie 1599.3 Svého prvniho manzela se Lukrecie pokusila piivést ke katolictvi, a to i s po-
moci Bartolomé&je Paprockého z Hlohol, kterého znala osobné.?%® Pravé ji Paprocky vénoval

Spis Rozmlouvani kolatora s fardrem, velmi pekné a kazdému krestanskému cloveku uzitecné,

30V, Fialova, Lukrecie NekSovna, s. 128-129.
31 D. Valasek, NekeSové z Landeka, s. 6.
392V, Fialova, Lukrecie NekSovna, s. 129.
393 K, Kobliha, Neksové z Landeku, s. 23.
3%4V. Fialova, Lukrecie NekSovna, s. 129.
395 K. Kobliha, NekSové z Landeku, s. 23.
3% V. Fialova, Lukrecie NekSovna, s. 129.
397 V. Némec, NekeSové z Landeka, s. 21.

3%8V. Fialova, Lukrecie NekSovna, s. 130.
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ve kterém na rozhovoru katolického knéze s evangelickym kolatorem ukazuje prednosti kato-
lické viry. **® Kromé toho zde Paprocky vzpominal na dobrodini a uZzite¢né rady, které obdrzel
od Lukreciina otce Zikmunda i jejiho stryce Vaclava.*®® Je pravdépodobné, Ze spis mifil na
Lukreciina manzela, ale Arkleb z Vickova ziistal pfesvédéenym evangelikem.*%!

V roce 1599, kdy se Lukrecie NekeSova provdala za Arkleba z Vickova, zemiela man-
zelka Vaclava Nekese Barbora Podstatska, aniz by nékteré z déti, které manzelovi porodila,
piezilo do dospélosti.*? Po jeji smrti se Vaclav Nekes oZenil jesté dvakrat. Roku 1600 si vzal
za manzelku Dorotu z Drnovic, kterd zemiela pouhé dva roky po svatbé opét bez déti.**® Tou
dobou také nartstal politicky vyznam Véaclava NekeSe. Spolu se svym pfitelem a manzelem
jeho netete Lukrecie Arklebem z Vickova zasedal jako pfisedici u zemského soudu za rytifsky
stav.*®* Jako dobrého katolika jej kardinal Frantisek z Ditrichitejna navrhoval v bieznu 1602 na
misto podkomotiho Markrabstvi moravského.*® Vaclav Nekes z Landeka dosahl dne 28. Ger-
vence 1604 povyseni do panského stavu, tento titul nicméné zfistal pouze jemu.*?® Ani se tieti
a posledni manzelkou Annou Marii z Thurnu, kterou si vzal v roce 1606, totiz Vaclav Nekes
7adné déti nemé].*o’

| z tohoto diivodu pozadal Véclav Nekes cisafe Rudolfa II. o vystaveni mocného listu,
aby mohl se svym majetkem po smrti naloZit podle svého ptesvéd€eni. Dostal jej 9. fijna 1604
a o dva roky pozdgji 13. Gervence 1606 sepsal svou posledni vili.*®® Viechen sviij majetek,
tedy panstvi Lukov, tvrz a ves Rymice, ves VSetuly, tvrz a ves Ptilepy, odkéazal posledni ¢lence
rodu Lukrecii NekeSové. Dédictvi po Véaclavu NekeSovi neméla ovSem Lukrecie dostat k véc-
nému dédictvi, ale pouze k dozivotnimu uZivani pod podminkou, Ze z né¢j nesmi nic prodat ani

jej zadluzit. Po jeji smrti mélo toto dédictvi prejit do drzeni jejiho manzela Arkleba z Vickova.

3% Bartolome¢j Paprocky z Hlohol a Paprocké Vile, Rozmlouvani kolatora s farafem, pékné a kazdému
kiest'anskému ¢lovéku uzite¢né, Brno 1607. Dnes se spis nachazi ve Védecké knihovné v Olomouci.
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403V, Némec, NekeSové z Landeka, s. 16-17.

404 D. Valasek, Nekesové z Landeka, s. 7.

405 Tamtéz.
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%8 Oba dokumenty se zachovaly v moravskych zemskych deskach, kam byly vlozeny v roce 1609; F.
Matéjek — A. Kocman (edd.), Moravské zemské desky. Kraj olomoucky II1, s. 418—421.
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Pokud by v té chvili nebyl nazivu ani on, nemél majetek Vaclava NekeSe pripadnout jejich
potomkutim, ale bratrovi Arkleba Vilémovi z Vickova a na Bystfici pod Hostynem. Po jeho smrti
m¢él lukovské a rymické panstvi zdédit vzdy nejstarsi muzsky ¢len vickovského rodu. Jako pani
Lukrecie ani zadny dalsi drzitel dédictvi po Vaclavu NekeSovi z né€j nesmél nic prodat ani ma-
jetek n&jak zadluzit.*%® Vaclav Nekes tak uéinil, aby ,pritele svého pokrevniho, budouci pa-
matku meéli, nebo ze predesle vzdycky rod panuo z Vickova s rodem mejm, pany Neksi z Lan-
deku, v dobrém srozument, pratelstvi a nejednou spolu sprizneni byli**.*

Vaclav Nekes z Landeka zemiel rok po sepsani zavéti a byl pohiben spolecné se svou
prvni manzelkou Barborou Podstatskou z Prusinovic v Rymicich. Toto panstvi si ostatné oblibil
jiz za svého Zivota a vybudoval na ném malé, ale krasné zaiizené renesanéni sidlo.*!! Po smrti
stryce se Lukrecie NekeSova z Landeka spole¢né s manzelem ujala svého dédictvi. Podle zavéti
Viclava NekeSe méla jeho manzelka Anna Marie NekeSova z Thurnu narok na zivobyti na Lu-
kové nebo Rymicich podle vlastni volby, dokud se znovu neprovda. Pokud by se rozhodla najit
si bydleni né€kde jinde, méla ji Lukrecie NekeSova vyplacet 1500 zlatych ro¢né do chvile, nez
se znovu provda.*!2 Lukrecie se zfejmé svého dédictvi chopila s velikou vervou, protoZze Anna
Marie z Thurnu si na ni stézovala Rudolfovi I1., Ze ji vzala veskeré véci, svrsky a klenoty, které
ji manzel odkazal 413

Prvni manzel Lukrecie NekeSové z Landeka zemftel v roce 1608 v ¢ase vinobrani, jak si
poznamenal jeho piitel Karel starsi ze Zerotina.*** Arkleb z Vickova byl pochovén na tradiénim
pohiebnim misté rodu v kostele sv. Katefiny v Prusinovicich. Jeho nahrobni kdmen byl znic¢en
pii opravnych pracich v 19. stoleti, ale podle kostelniho inventare z roku 1805 na ném byl vy-
tesan tento napis: ,,Urozeny a statecny rytir pan Arkleb z Vickova na Prusinovicich, na Vsetine,
hradu Lukové, Rymicich a Cejkovicich usnul v Pdnu v outery, den sv. Simona a Judy r.
1608*.*1> Protoze ani z jednoho manzelstvi nemél Arkleb z Vickova zadné déti, pfipadlo jeho

panstvi Prusinovice jeho bratrovi Vilémovi a Cejkovice synovci Janu Adamovi.*®
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Arklebova vdova Lukrecie ziskala vsetinské a lukovské panstvi a stala se z ni tak ma-
jetna bezdétnd vdova katolického vyznani, které nemohlo byt vice nez 26 let, a bezpochyby
také vyhled4dvana nevésta.*'’ Znovu se Lukrecie Neke$ova provdala za Albrechta Vaclava Eu-
sebia z Valdstejna na Hefmanicich. K volbé Valdstejna piispélo nékolik faktort. Casto byl
v souvislosti s timto siatkem vyzdvihovan vliv olomouckych jezuitd, obzvlast’ protoze Al-
brecht z Valdstejna u nich studoval a roku 1607 piestoupil ke katolictvi.**® Pro Lukrecii byla
jisté dilezita i pfimluva Karla star§iho ze Zerotina, ktery byl ptitelem jejiho zesnulého manzela
a zaroven Svagrem Albrechta z Valdstejna. Ozenil se totiz s ValdStejnovou sestrou Katefinou
Annou. Navic je pravdépodobné, ze se Lukrecie NekeSova jeste pred svou druhou svatbou s Ka-
tefinou Annou z Valdstejna pratelila, takze se mohla s ValdStejnem seznamit jiz diive pfi na-
vitévé Zerotinova moravského panstvi, které sousedilo s jejim.**® V porovnani s Lukreciinym
zesnulym manzelem byl Albrecht z ValdStejna pfiblizné stejného véku jako Lukrecie, k tomu
byl navic pohledny a zcestovaly. V té dobé uz také zacala jeho dvorska i vojenska kariéra.*?°

Za Albrechta z Valdstejna se Lukrecie NekeSova provdala v kvétnu 1609, jak doklada
Valdstejnova poznamka v jednom z jeho horoskopti od Jana Keplera.*?! Nékteti soudobi kro-
nikafi pak dali vzniknout domnénkam, Ze Lukrecie byla v dobé svatby s ValdStejnem bohatou
zarlivou stafenou.*?? Lukrecie Nekesova pfitom byla nanejvys o rok starsi nez Albrecht z Vald-
Stejna, ale vzhledem k nejistému datu jejiho narozeni mohla byt také o rok mladsi. Podle histo-
rika Bohumila Zlamala, kterého cituje Josef Pala v publikaci o Stipé, bylo ale manzelstvi Luk-
recie Nekesové a Albrechta z Valdstejna $tastné. Lukrecie pry méla na svého manzela, ktery
byl pro svou vybusnost a nasilnost znim, zjemiujici vliv.*?® ProtoZe se nezachovala z4dn4 po-

dobizna Lukrecie NekeSové, neni mozné posoudit jeji vzhled. Podle archeologického vyzkumu
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42V, Fialova, Lukrecie NekSovna, s. 132; V. Némec, NekeSové z Landeka, s. 24-25. Ke kronikaitim,
kteti uvadéji tento popis Lukrecie, patii krusnohorsky kronikar a pastor Christian Lehmann, ktery byl
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jejich ostatkl je pouze zndmo, Ze byla drobnd, vysoka 156 az 157 cm. M¢la ovalnou tvar, nizké
&elo a vysoky, uzky nos.*?*

Jméni Lukrecie NekeSové bylo bezpochyby hlavnim diivodem, pro¢ se s ni ctizadostivy
Albrecht z Valdstejna ozenil, nebot’, jak piSe Vlasta Fialova, byl ,,vice dary téla i ducha nez
statky pozemskymi obdateny*.#?® Lukrecie Neke$ova, ktera svého manzela v cesté za nekeSov-

skym dédictvim vzdy bezvyhradné podporovala,*?®

pfijala svého manzela za spole¢nika na
v§em svém majetku jiz v lednu 1610 na zemském snému v Olomouci.*?” Uz to bylo v rozporu
se zavéti jejiho stryce.*?® Vilém z Prusinovic, ktery se zminéného zemského snému také Gidast-
nil, mél zapis spolecného vlastnictvi napadnout jako protipravni, a dodnes neni zcela jasné, pro¢
to neudélal.*?® Lukovské a rymické panstvi navic méla Lukrecie uzivat pouze do své smrti. Poté
m¢élo piejit do vlastnictvi pravé Viléma z Vickova, ktery byl spole¢né s Lukreciinym synovcem
Janem Adamem poslednim muZzskym clenem rodu. Aby si zajistil drzbu celého nekeSovského
majetku, piistoupil Albrecht z Valdstejna s manzelkou k jednani s Janem Adamem z Vic-
kova.*30

Na za¢atku ¢ervna 1610 se Lukrecii podafilo na jeho sidle v Cejkové Jana Adama z Vic-
kova presvédcit, aby nasledné 3. Cervence 1610 podepsal smlouvu, ve které slibil vzdat se dé-
dictvi po Vaclavu NekeSovi, za coz mu s manzelem vyplatila nizkou &astku 8000 zlatych.*3!
K tomuto neuvazenému kroku pfistoupil ziejmé proto, ze potieboval hotové penize k na-
mluvam s Marianou z Bubna.**2 Navic mohl vazné& pochybovat o tom, Ze by nékdy dédictvi po
Viaclavu NekeSovi nabyl. Lukrecie NekeSova byla zhruba stejné stara jako on a Jan Adam byl
vV pofadi az druhym dédicem za svym strycem Vilémem.**® V té samé smlouvé se Jan Adam

mimo to zavazal, Ze se pokusi piesvédcit k tomu samému také svého stryce Viléma, jenZ mél
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na dédictvi prednostni narok. V ptipad¢, ze by se mu to nepodaftilo, mél Lukrecii a jejimu man-
zelovi vyplatit 50000 zlatych.*** Vzhledem k tomu, Ze Vilém z Vickova jesté v roce 1610 ze-
miel, byl Jan Adam ve svych snahach netispéiny.*® Lukrecie spoleéné s Albrechtem z Vald-
Stejna jej proto v roce 1612 zazalovali u zemského soudu, ovsem Jan Adam tento soudni spor
v roce 1614 vyhral.**® Narok na dédictvi po Vaclavu Nekesovi ale definitivné ztratil.*3’

Prestoze Vaclav Nekes ve své zavéti vyslovné zakazal prodat jakoukoli ¢ast lukovského
panstvi, Albrecht z Valdstejna s Lukrecii v roce 1612 prodali rytifi Wolfu Jitimu Mengereute-
rovi z Truklova ves Piiklepy se viim piislusenstvim.**® Na odpor se tomuto postupu postavila
jedina dcera a dédicka Viléma z Vickova Bohunka z Vickova spolecné s manzelem Vaclavem
Bitovskym z Bitova. V dubnu 1613 pohnala svou tetu Lukrecii NekeSovou k zemskému soudu
o panstvi Lukov.*® Diky Valdstejnovym namitkam i vlivu se cely spor prodluzoval a Bitovsti
si brzy uvédomili, Ze ptecenili své sily. Albrechtovi z Valdstejna se nemohli rovnat svymi spo-
le¢enskymi styky ani obratnosti, s jakou uzival znalosti zemského prava a hlavni spor oddalo-
val. 440

Lukrecie Nekesova se ovSem vysledku tohoto sporu jiz nedockala. Kdyz se rozhadala
s rodinou svého byvalého manzela, trpéla velikou osamélosti, ke které prispivala také casta ne-
ptitomnost jejiho manzela. Ziejmé& hledala utéchu ve své vite, protoze pravé v té€ dobé se sblizila
s fady jezuitd a kartuziant, jehoZ ¢lenové Easto navitévovali Vsetin, kde Lukrecie pobyvala.*4
Soudasné na Lukrecii dopadla nemoc, ktera zfejmé trapila cely rod Nekest z Landeka.**? O
Vanocich roku 1613 se Lukreciin zdravotni stav zhorsil natolik, Ze ji jezuitSti knéZi zacali pfi-
pravovat na smrt. Na ValdStejnovo vyslovné prani udélil Lukrecii jezuita Petr Sculteus na Novy

rok svatost umirajicich, nemocné se viak nasledné ulevilo.**® Jeji manzel v poslednich mésicich
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Lukreciina zivota pobyval spolu s ni na Vsetin¢. Utrpeni manzelky se Albrechta z ValdStejna
ziejmé dotklo natolik, Ze souhlasil se splnénim jejiho posledniho piani vystavét ve Stipé klaster
s kostelem. 4

Lukrecie NekeSova z Landeka nasledné zemiela na Kvétnou nedéli 23. biezna 1614.44°
Byla pochovana v cinové rakvi s napisem ,,Léta pané 1614, 23. dne marcie v Kvétnou nedeli
rano o sedmé hodiné urozend pani, pani Lukrecia Valdstejnska, rozena Nekesova z Landeku na
Vsetiné, hradu Lukove, Rymicich a Miloticich, v Kristu Panu zZivot sviij dokonala a v miste
tomto radostného z mrtvych vzkiiseni ocekava, jejizto dusi Pan Bith rac milostiv bejti*.**® Jeji
rakev byla uloZena do §tipského kostela k jejim predkiim.*4’

Vsechen majetek Lukrecie NekeSové pieSel do vyhradniho vlastnictvi jejiho manzela
Albrechta z Valdstejna.**® Jeho narok na nekesovské dédictvi jiz nikdo nezpochybnil. Ptispélo
k tomu jisté i to, ze Albrecht z Valdstejna prostiednictvim ¢eského nejvyssiho kancléte Zdenka
Vojtécha Popela z Lobkovic v bieznu 1615 pozadal cisaie Matyase, aby mu vystavil list, ktery
potvrzoval, Ze se zdédénym majetkem miize Valdstejn libovolné nakladat.**® Albrecht z Vald-
Stejna mél predevsim diky svému piestupu ke katolictvi u cisafského dvora dobré jméno, a tak
mu cisaf jiz 30. bfezna 1615 tento list poskytl.*>°

Jesté pred svou smrti zavazala Lukrecie NekeSova svého manzela, aby dal na jeji pa-
matku ve Stipé postavit klaster i s kostelem, kam méla byt prenesena soska $tipské Panny Ma-
rie.**! Albrecht z Valdstejna piani své manzelky splnil a v zakladaci listing z 1. kvétna 1617
vénoval kartuzianskému klasteru na obZivu mlyn a pilu v Kasavé a 30000 zlatych.*? V dobé

stavovského povstani, kdy Albrecht z Valdstejna utekl z Moravy a jeho majetek byl zkonfisko-

vén, byl jiz ve Stip& ziizen maly konvent kartuzianskych mnichii a kostel byl vystavén az po
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klenbu. Stavba klastera i kostela byla dokoncena az v 18. stoleti, ale planované severni kiidlo
klastera nikdy postaveno nebylo.**3

Od jejiho pohibu se misto posledniho odpocinku Lukrecie NekeSové z Landeka jesté
nekolikrat zménilo. Kdyz Albrecht z Valdstejna ziskal frydlantské panstvi, zalozil v roce 1624
pobliz Ji¢ina kartuziansky klaster, ve kterém se meéli usadit StipSti mnisi. Ostatky své prvni
manzelky Lukrecie nechal v ¢ervenci 1625 pievést do radimského kostela, kde v dobé stavby
klastera kartuziani sidlili. V lednu 1628 pak byla k Lukreciin¢ rakvi polozena rakev Albrech-
tova zesnulého syna z druhého manzelstvi, dvouletého Karla Albrechta. Jakmile byla dokon-
Cena krypta klasterniho kostela Nanebevzeti Panny Marie ve Valdicich, ob¢ rakve tam byly
pestéhovany 21. Eervna 1632.%°* Albrecht z Valdstejna byl zavrazdén 25. inora 1634 v Chebu,
nacez bylo jeho t&lo pohibeno v kostele ve Stifbie.**® Az 28. kvétna 1636 bylo ulozeno vedle
rakvi jeho prvni manzelky a syna.**® Znovu byl klid neboztikil narusen v priibéhu tficetileté
valky, kdy byla Lukreciina rakev rozervana a §védsky general Baner nechal idajné ¢ast t¢les-
nych ostatkti Albrechta z Valdstejna pievézt do Svédska.**” Po zruseni valdického klastera roku
1782 ziskal ostatky svych predki i s cinovymi rakvemi hrabé Vincenc z Valdstejna, ktery jim
pripravil slavnostni ulozeni do kaple sv. Anny pobliz zamku v Mnichové Hradisti.**® Po od-
chodu kapucinti z Mnichova Hradisté roku 1812 nebylo zcela jisté, kde piesné byla Lukrecie
s manzelem a jeho malym synkem v kapli ulozena. Jejich rakve byly objeveny roku 1921 v niz-

kém vyklenku levé boéni zdi kaple sv. Anny.**®
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6. Katefina Mezifi¢ska z Lomnice
6.1 Literatura

Meziti¢skym z Lomnice dosud nebyl vénovan ¢lanek nebo monografie, které by sou-
hrnné popsaly historii tohoto vlivného moravského panského rodu. Pouze o jednom z jeho po-
liticky nejaktivnéjSich ¢lent Roman Paulo publikoval ¢lanek s nazvem Jan Meziricsky
z Lomnice, moravsky zemsky hejtman v dobé jagellonské.*®® Autor v ném pochopitelné vénoval
vétsinu pozornosti praveé Janovi Meziti¢skému, ale na zacatku uvedl i nékolik informaci o jeho
predcich.

Na soudni spor vyvolany snatkem Katetiny Mezifi¢ské z Lomnice se Zikmundem
z Tiefenbachu se ve svém ¢lanku zamétil Jaroslav Hone.*®! O tomto siatku a nasledném soud-
nim sporu publikoval ¢lanek jménem Sratek Zikmunda z Tiefenbachu a Kateriny Meziricské z
Lomnice v kontextu siiatkovych alianci evangelickeé slechty na predbélohorské Morave také Jo-
sef Hrdli¢ka.*®? Autor vyzdvihl pravé konfesni pozadi tohoto shatku a podrobné vyli¢il soudni
proces, ktery po jeho uzavieni nasledoval. Pravé zasluhou soudniho procesu vznikla pievazna
vétSina prament, tedy zaznamu vypovedi svédkl evangelické a katolické strany sporu, ze kte-
rych tato prace ¢erpa informace o zivoté Katefiny Meziticské. Je vSak tfeba vzit v potaz, ze obé
strany podéavaly vypovédi s cilem v soudni pfi zvitézit, a tudiz nemusi byt znéni vypovédi hod-
novérné. Lze si ovsem podle nich vytvofit obrazek o tom, jak se ubiral Katefinin Zivot. VSechny
prameny, které jsou v praci pouzité, jsou ulozené bud’ v knihach komorniho soudu v Narodnim

archivu, nebo v Rodinném archivu Collaltd v Moravském zemském archivu.

6.2 Mezifi¢sti z Lomnice

Bartolom¢j Paprocky datoval v Zrcadle slavného Markrabstvi moravského zaloZeni
rodu pant z Lomnice az do pohanskych casti. Podle pohanskych zvyklosti totiz mohl pero na
Stitu, tak jak ho pozdéji méli Lomnicové na erbu, nosit pouze ten, kdo jej obdrzel od krale nebo

knizete za prokazani svych rytifskych dovednosti a zabiti nepfitele. Kolik neptatel bojovnik

60 Roman Paulo, Jan Mezifi¢sky z Lomnice, moravsky zemsky hejtman jagellonského véku, Vlasti-
védny véstnik moravsky 72, 2020, s. 19-38, 97-107.

%1 Jaroslav Honc, Rudolf II. contra Katetina Mezifi¢ska z Lomnice, Heraldika a genealogie 20, 1987, s.
13-36.

%2 Josef Hrdlicka, Snatek Zikmunda z Tiefenbachu a Katetiny Mezifi¢ské z Lomnice v kontextu snat-

kovych alianci evangelické Slechty na piedbélohorské Morave, Opera historica 17, 2016, s. 7-33.
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usmrtil, tolik per poté dostal od svého panovnika na ozdobu svého §titu.*® Snad jako uvéfitel-
n¢jsi svédectvi o starobylosti rodu pant z Lomnice uvedl Paprocky jesté zminku o dobyti hradu
Lomnice, podle kterého se Lomnicové nazyvali, z roku 960.4*

Zda se, ze ptidomek Meziti¢sky ziskali pani z Lomnice nejpozdéji na konci 13. stoleti.

vvvvv

vvvvv

vykonaval ufady brnénského purkrabiho a olomouckého, brnénského a znojemského komor-
nika.**® Mimo to za svého Zivota daroval zd’arskému klasteru vsi Sazomin, Trutmanice a Pav-
fi¢i, které zminuje Bartoloméj Paprocky jako aktéry listiny z roku 1318 tykajici se olomouc-

kého kostela.*68

N 24

vvvvv

tecko Tasov a dalsich 30 vesnic. Mezi 1éty 1438 az 1444 jej Jan z Lomnice koupil od Jitiho
z Kravat.*®° Jan z Lomnice za svého Zivota pusobil v tfadu brnénského komornika a morav-
ského zemského hejtmana. Dne 11. dubna 1451 sepsal svou zavét, ve které ptidélil Velké Me-
zifi¢i a polovinu panstvi Namést' nad Oslavou synovi Vaclavovi, zatimco Lomnici, nékolik
vesnic a druhou polovinu panstvi Namest’' nad Oslavou odkézal svym vnukiim po druhém sy-

novi Janovi. Kratce poté testator zemiel.*°

463 B. Paprocky, Zrcadlo, s. LXXXIII.

64 Tamtéz.

%65 Hana Jordankova — Irena Loskotova, Spilberska kamenna kamna a jejich stavebnici, Archaeologia
Historica 27, 2002, s. 555-587, zde s. 564-566.

466 Tamtéz, s. 564.

47 Tamtéz, s. 566.

48 B. Paprocky, Zdrcadlo, s. LXXXIIla.

déjin, Brno 2008, s. 61-101, zde s. 72.
470 R, Paulo, Jan Mezifi¢sky, s. 19.
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Véclav Mezitic¢sky navazal na otcovu uspésnou kariéru. V roce 1453 se oZenil s Katefi-
nou ze Sternberka, vdovou po Janovi z Hradce a sestrou prazského purkrabiho Zdetika Kono-
pidt'ského ze Sternberka. Z jejich manzelstvi se narodil syn Jan a dcera Bohunka.*”* Kdyz 17.
Cervence 1455 Ladislav Pohrobek jmenoval deseti¢lennou vladu nad zemi, mezi vybranymi
tfedniky nechybél Vaclav Meziti¢sky.*”? Tuto funkci nicméné nevykonaval nijak dlouho, ne-
bot’ jesté v roce 1455 utonul pti lovu.*” Poruénictvi jeho déti Jana a Bohunky se nejprve ujali
Vaclavovi bratranci Bohuslav a Jaroslav z Lomnice, ale brzy po smrti Jaroslava z Lomnice se
poruénikem stal Vilém z Pernstejna.*’

Dédictvi po svém otci se Jan Meziti¢sky z Lomnice ujal mezi kvétnem 1474 a dubnem

1475.47 V otazce manzelstvi Jana Meziii¢ského panuji mezi historiky neshody,*’

Jisté
nicméné je, ze v roce 1492 byl Zenaty s Apolonou ze Cténic. Spolecné s ni byl tohoto roku
Zalovan u zemského soudu.*’” Roman Paulo ur¢il termin siiatku Jana Meziti¢ského s Apolonou
ze Cténic na dobu pied rokem 1484. Par mél spoleéné tiinact déti, které se dozily dospélosti.*’®
Od roku 1485 zastaval Jan Mezifi¢sky funkci moravského podkomotiho, v lednu 1492 povysil
do uradu nejvyssiho komornika olomoucké cudy, tedy krajského soudu. Nejvyznamnéjsi zem-
ské a stavovské pozice moravského zemského hejtmana doséhl Jan Meziti¢sky v roce 149647
a zastaval ji az do své smrti v roce 1515.%° Jan Meziti¢sky po cely sviij Zivot udrzoval dobré
vztahy s kralem Vladislavem Il. Jagellonskym, kterému piij¢il pres 18000 zlatych uherskych.*8!

Panovnik mu néasledné 27. kvétna 1498 dal do zastavy hrad Spilberk, a to do doby, nez sviij

471 R, Paulo, Jan Meziti¢sky, s. 19-20.

472 Archiv ¢esky X, Praha 1890, s. 265.

473 R, Paulo, Jan Mezitiésky, s. 19.

474 Tamtéz, s. 20; P. Vorel, Pani, s. 69-70.

475 R. Paulo, Jan Meziti¢sky, s. 21.

476 Bartoloméj Paprocky udava jako Janovu prvni manzelku Markétu z Boskovic; B. Paprocky, Zrcadlo,
s. LXXXIIIb. Tento ndzor s nim sdileji Karel Mornstein, Rodokmen rozrodu erbu z kiidla, in: Vlasti-
védna pohlednice z Lomnicka, Lomnice u TiSnova 1968, s. 16, a také August Sedlacek, Pycha uroze-
nosti a vyvody u starych Cechtiv a Moravantiv, Praha 1914, s. 78. Paprocky pfitom uvadi, ze Markéta
z Boskovic zemiela v roce 1500, kdy byl Jan Mezifi¢sky prokazatelné Zenaty s Apolonou ze Cténic.

477 R. Paulo, Jan Meziti¢sky, s. 23.

478 Tamtéz, s. 24.

479 Tamtéz, s. 29.

480 H. Jordankova — I. Loskotova, Spilberska kamenna kamna, s. 579.

41 R. Paulo, Jan Meziti¢sky, s. 29-30.
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dluh splati, coz trvalo celych 50 let.*®? Na rozdil od nasledujicich generaci rodu byl Jan Mezi-
fi¢sky z Lomnice katolikem.*®® Po Janové smrti ve Vidni v bieznu 1515 si jeho $est synii roz-
délilo otcem nastfddany rodovy majetek.*®* Snad pravé kviili rozdrobeni rodového majetku
7adny z jeho synii nenavazal na otcovu uspésnou kariéru.*8°

Dalsi vyznamnou ¢lenkou rodu Mezifi¢skych z Lomnice byla az mlada Katetina, jejiz

smrti rod definitivné vymfel.

6.3 Katetina Mezifi¢ska z Lomnice

Katetina Meziti¢ska z Lomnice se narodila v listopadu 1594 z druhého manzelstvi Tase
Meziti¢ského z Lomnice s Alzbétou z Lipé. Tas Meziti¢sky zemfel jiz sedm mésici po naro-
zeni dcery. Diky mocnému listu, ktery obdrzel od cisafe Rudolfa II. v ¢ervnu 1593, mohl sepsat
posledni viili.*%8

Uginil tak 24. srpna 1594,%87 tedy v dobg, kdy byla nazivu Katefinina star$i sestra Anna
Marie a Alzbéta z Lipé byla v ocekavani. Tas Meziti¢sky jisté doufal, ze se jeho manzelce na-
rodi syn, a proto zanesl do svého kSaftu klauzuli, podle které mél veskery jeho nemovity i mo-
vity majetek zdédit syn. Pro piipad, Ze by Tas v okamziku své smrti nemél muzského dédice,
odkézal vSechno své jméni své dcefi Anné Marii a dal$im dceram, které by se mu od sepsani
zavéti narodily. Pro své déti v zavéti stanovil jako mocné otcovské porucniky svou manzelku
Alzbétu z Lipé, ceského nejvyssiho purkrabiho Adama II. z Hradce, nejvyssiho marsalka Kra-
lovstvi ¢eského a svého Svagra Jana z Lipé, nejvy$Siho moravského komornika Hynka Brtnic-
kého z Valdstejna a komornika menSiho prava zemského brnénského kraje Bohuslava Bofitu
Z Budce. Tito porucnici se o panstvi zesnulého méli starat az do chvile, kdy se jeho dcera pro-
vda.*88

Neni moZzné s presnosti fict, kdy Katefinina starsi sestra zemfela, ani kolik ji bylo let,

protoze kromé zavéti Tase Meziti¢ského prameny o Anné Marii ml¢i. Jisté je, Ze po smrti otce

482 H, Jordankova — I. Loskotova, Spilberska kamenna kamna, s. 579.

3 R. Paulo, Jan Mezifi¢sky, s. 98—100.

484 Jaroslav Meznik, Slechtické cirkevni a panovnické majetky na Zd’arsku v letech 1375-1525, Caso-
pis matice moravské 111, 1992, s. 13-29, zde s. 26.

45 R. Paulo, Jan Meziti¢sky, s. 105.

%8 Miloslav Rohlik (ed.), Moravské zemské desky. Kraj brnénsky II1. 1567-1641, Praha 1957, s. 254.
487 Tamtéz, s. 257.

488 Tamtéz, s. 254-256.
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pripadla Katefiné panstvi Jemnice*® a Jaroméfice nad Rokytnou.*® K jiz tak velikému pozem-
kovému majetku pfibyla roku 1601 jestd panstvi Velké Néméice*? a Ri¢any-Veveti.** Do jeji
smrti nebo znovuprovdani je odkazal Tas Meziti¢sky své druhé manzelce k uzivani,** a tak po
Alzbétiné smrti v tomto roce piesly rovnéz do vlastnictvi jeji dcery Katefiny.

Do smrti Alzbéty z Lipé Katefina téméf jist¢ vyrtstala praveé v jeji péci. Nasledné se ale
pétileta hol¢icka musela piestéhovat ze svého détského domova k jednomu z dal$ich poru¢nika,
které ji otec stanovil. Tehdy z nich byl nazivu uz jenom Bohuslav Bofita z Budée.*** Lze pied-
pokladat, Zze Katefina od té doby Zila na jednom z jeho sidel,*® kde na jeji vychovu dohliZela
manZelka Bohuslava Botity Eva Kytlicovd z Komorniku.*%® Jak vyplyva z pozdgjsiho svédec-
tvi, které ucinil syn Bohuslava Botity Jan, po smrti Evy Kytlicové se nehodilo, aby Katetina
zustala na vychovu u Bohuslava Botity z Budce, protoze poté zanikl Zzensky zivel jejich domac-
nosti.**” Proto Katefinu jeji poru¢nik poslal do domécnosti Viléma z Roupova a jeho tieti man-
zelky Johany Hodg&jovské z Hod&jova a hradil jejim vychovateltim veskeré naklady.*% Piestoze
nelze s jistotou fict, kdy Eva Kytlicova zemiela, Katefiné nemohlo byt v dob¢ jejiho dalsiho

stéhovani vice nez deset let.**® Jeji novy opatrovnik Vilém z Roupova mél v drzeni znojemsky

48 Michaela Chladkova, Jemnice v dob¢ renesan¢ni (1530-1620), in: Kalab, Jaroslav (ed.), D&jiny Jem-
nice, Jemnice 2010, s. 115-144.

4% Dalibor Hodecek, Majitelé panstvi v Jaroméficich nad Rokytnou a promény jejich sidla do roku 1686,
Zapadni Morava 11, 2007, s. 5-28.

41 7Zden¢k Bazant — Karel Mlatecek — Miroslav Svoboda, Velké Némcice. Méstecko, které se nestalo
meéstem, Velké Némcice 2009, zde zejména s. 51-99.

492 J, Hrdli¢ka, Snatek, s. 17.

493 M. Rohlik (ed.), Moravské zemské desky. Kraj brnénsky II1, s. 256.

494 J. Hrdlicka, Snatek, s. 17.

4% Podle Ladislava Hosaka panstvi LiSen u Brna a obec Jifikovice; Ladislav Hosak, Historicky mistopis
zemé Moravskoslezské, Praha 1933-1938, s. 213-214, 216-218.

4% J, Hrdli¢ka, Snatek, s. 17.

497 Moravsky zemsky archiv (dale MZA) Brno, Rodinny archiv (dale RA) Collaltt Brtnice (G 169), inv.
¢. 1690, sign. IV 20 19, kart. 76, fol. 5-6.

4%8 J, Hrdlicka, Snatek, s. 17.

49]Jiz roku 1604 oslovil Rudolf II. ve véci Katefinina siiatku nejenom jejiho poru¢nika Bohuslava Bofitu,
ale také Viléma z Roupova. Uz tehdy tedy Katefina zila v domécnosti jeho manzelky; Narodni archiv

(dale NA) Praha, Komorni soud, inv. ¢. 126, kniha ¢. 126, fol. 511a.
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hrad a statky Mladofiovice a Martinkov.%® Vilémova manzelka Johana Hod&jovska zfejmé sid-
lila na mladoniovickém statku, kde s ni pobyvala také Katetina Mezifi¢skd a spolu s ni také
dévecka Alzbéta, pivodem z Katefinina panstvi Jemnice.>*

Mezitim, co Katetina Mezificska pobyvala u Johany Hod¢&jovské, se o ni a jeji véno —
tedy vyznanim protestantska panstvi Jemnice, Jaroméfice nad Rokytnou, Velké Néméice a Ri-
Cany-Veveii — zacal zajimat cisai Rudolf II. V roce 1604 povolal Katefinu, jejiho poru¢nika
Bohuslava Bofitu z Budée a Viléma z Roupova do Prahy.%2 Na cestu do Prahy se podle poz-
d¢jsiho svédectvi mistokancléie Kralovstvi ¢eského Jindiicha Dominacka z Pisnice vypravili
pouze Bohuslav Bofita s Vilémem z Roupova, nebot’ Katefina zrovna méla nestovice. K cisafi
ovSem dorazil samotny Vilém z Roupova, ktery vysvétloval, ze Bohuslav Bofita se nemohl
dostavit kvuli padu z pievrzeného vozu. Rudolf II. trval na tom, aby se i Bohuslav Bofita s Ka-
tefinou Mezifi¢skou dostavili tak, jak nakézal. Vzhledem k tomu, ze Katefina pravé pobyvala
u Viléma a jeho manzelky, zakdzal mu také, aby ji komukoli zasnoubil. Kromé toho m¢l Vilém
z Roupova cisafe okamzité informovat, kdyby zjistil, ze se konalo néjaké jednani o Katefininu
ruku.>® Cisai poté poslal stejny piikaz Vilémovi z Roupova a Bohuslavu Bofitovi jesté pi-
semng.>%

Sled udalosti piedtim, nez Bohuslav Bofita obdrzZel tento cisaftuv rozkaz, a déni kratce
poté, se staly predmétem soudniho sporu. Jiz v té€ dob¢ se o napadnikovi pro Katetinu usilovné
jednalo a volba evangelické strany padla na Zikmunda z Tiefenbachu (1571-1637).° Spolu
s bratry Fridrichem a Rudolfem vlastnil od roku 1601 sousedni drnholecké panstvi.>®® Mimo to
pochézel z rodiny, jejiz evangelicky smyslejici ¢lenové byli silné propojeni s dals$i moravskou

evangelickou §lechtou, ke které diive naleZel naptiklad Katefinin otec Tas Mezificsky nebo jeji

00 L. Hosék, Historicky mistopis, s. 88, 152, 165.

501 NA Praha, Komorni soud, inv. ¢. 126, kniha ¢. 126, fol. 527a-527b.

%02 J, Hrdli¢ka, Snatek, s. 18.

503 NA Praha, Komorni soud, inv. ¢. 126, kniha ¢. 126, fol. 511a-513b.

504 J. Hrdlicka, Snatek, s. 18.

505 Tamtéz, s. 19-20. O panech z Tiefenbachu Vincenc Bandl (ed.), Urkunden-Buch der Familie Teu-
fenbach, Brno 1867, s. VII-XX; Eva Stupkova, Tiefenbachové na Morave, Olomoucky archivni sbornik
9,2011,s.171-175.

5% [ . Hosék, Historicky mistopis, s. 244.
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teta Alena Meziti¢ska z Lomnice.?®” Podle pozdéjsiho tvrzeni evangelické strany Zikmund na-
vstévoval Katefinu Meziti¢skou, dvofil se ji a divka k nému pocitovala ndklonnost. Jesté pied-
tim, nez Bohuslav Bofita obdrzel cisaftiv zakaz Katefinu komukoli zasnoubit, slibil Zikmun-
dovi z Tiefenbachu jeji ruku.>®® O probihajicich jednani o Katefininu ruku se dozvédél Rudolf
. a na jafe 1606 opét povolal do Prahy Bohuslava Bofitu.%® Slechtic se tentokrat dostavil a
panovnik mu usty nejvyssiho kancléfe Zdenka Vojtécha Popela z Lobkovic a mistokanclérfe
Dominacka znovu zakazal Katetinu komukoli zasnoubit bez jeho védomi. Navic Bohuslavu
Bofitovi sdélili, ze cisafem vybrany napadnik Katefiny je mlady katolik Burian Lev Berka
z Dubé.>!° Tento mladik pochazel z vlivné katolické rodiny,>!* ktera byla navic spfiznéna s Ka-
tefininou rodinou skrze sinatek Zuzany Heltové z Kementu, dcery Aleny Mezifi¢ské, a Buria-
novym strycem Zdefikem Berkou z Dubé.’*? Bohuslav Boftita odpovédél, Ze by cisaiskému
ptani rad vyhov¢l, ale Katefina byla podle jeho minéni na snatek ptili§ mlada, a navic zdlraznil,
7e by ji nechtél provdat proti jeji vili.>*

Ani ve svém tietim domové nezistala Katetina Meziti¢ska déle nez nékolik let a stejné
jako jeji predesly pobyt u Evy Kytlicové i tento skoncil smrti jeji vychovatelky. Podle dévecky
Alzbéty ,.kdyz umiela pani Roupovska, hned na druhy den po pohibu jejim odstéhovali sme se
na Jemnici“.>* Johana Hodg&jovicka zemiela ziejmé v roce 1606, kdy se Katefina Mezifi¢ska
dostala do péce své tety Aleny Meziti¢ské z Lomnice, ktera tehdy sidlila na Novém Veseli.>?®
Podle svédectvi dévecky Alzbéty nicméné obé Slechti¢ny bydlely v Jemnici. Kratce po svém

navratu z hlavniho mésta kralovstvi navic zemiel Bohuslav Bofita z Budce, takze dvanactileté

%7 K propojenosti rodu Tiefenbachli, Meziti¢skych z Lomnice nebo Brtnickych z Valdstejna vice J. Hr-
dli¢ka, Snatek, s. 9-16.

58 MZA Brno, RA Collaltd Brtnice (G 169), inv. ¢. 1690, sign. IV 20 19, kart. 76, fol. 2,7.

509 J, Hrdli¢ka, Snatek, s. 18.

510N A Praha, Komorni soud, inv. &. 126, kniha ¢&. 126, fol. 510b-513b.

511 Burianovymi stryci byli prazsky arcibiskup Zbynék Berka z Dubé¢ a katolicky arivista Ladislav Berka
z Dubé; J. Hrdli¢ka, Snatek, s. 19.

12 Tamtéz.

513 NA Praha, Komorni soud, inv. ¢. 126, kniha ¢. 126, fol. 510b-513b.

514 Tamtéz, fol. 527a-527b.

515 J. Hrdli¢ka, Snatek, s. 17; FrantiSek Hruby, Alena Mezifi¢ska z Lomnice, in: Stloukal, Karel (ed.),
Kralovny, knézny a velké Zeny Ceské, Praha 1940, s. 235-240; Ilja Burian, Pani Alena, Kiest'anska re-
vue 43, 1976, s. 226-231.
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Katefiné jiz nezbyl zadny z porué¢niki, které ji jeji otec ustanovil.>*® Podle moravského zem-
ského prava se jejim dal$im poru¢nikem az do dosazeni dospélosti mél stat moravsky zemsky
hejtman Karel z Lichtenstejna. Katefina vSak 27. kvétna 1606 pozadala cisafe Rudolfa II. o
zplnoletnéni, cemuz panovnik vyhovél a k radé ji ptidélil Alenu Mezitiéskou z Lomnice, Per-
tolda Bohobuda z Lipé, Smila Osovského z Doubravice a Vaclava Zahradeckého ze Zahra-
dek.>Y

Rudolf II. nasledné zaslal také Alené Mezificské z Lomnice zakaz Katefinu bez jeho
souhlasu zasnoubit. Ale, jak Alena Meziti¢ska pozdéji tvrdila, nez tento ptikaz obdrzela, potvr-
dila slib zesnulého Bohuslava Botity a Katefinu slibila Zikmundovi z Tiefenbachu.*® Protoze
se na Morav¢ stale schylovalo ke sinatku Katetiny se Zikmundem, piedvolal Rudolf II. Katetinu
a Alenu Mezifi¢ské do Prahy, kam se nakonec ani jedna z nich nedostavila. Podle pozdé&jsich
vypovédi obé urozené damy sice vyrazily na cestu, ale v Brtnici se Alené¢ Meziti¢ské udélalo
tak $patné, Ze jednoduse nemohla v cesté do Prahy pokradovat.’® Ani tato skutecnost cisaie
neodradila a rozhodl se vyslat v lednu 1607 k Alen¢ Mezifi¢ské mistodrziciho moravského
zemského hejtmana Ladislava Berku z Dubé, Karla star§iho ze Zerotina a Viléma Zdoubka ze
Zdétina. Tato delegace zpravila 27. dubna 1607 na Jarométicich Alenu Mezitic¢skou i malou
Katefinu o tom, ze Burian Lev Berka z Dubé by se chtél s Katefinou ozenit a Rudolf II. tento
stiatek podporoval.®?° Jiz 28. dubna 1607 odeslala Katefina cisafi nepiili§ uspokojivou odpo-
veéd’, ve které psala, Ze k Burianu Lvovi Berkovi nechova zadné city a v tak mladém véku se
vdavat nechce.?! Protoze v té dobé se jiz konaly piipravy na jeji shatek se Zikmundem
z Tiefenbachu, nedalo se tato slova povazovat za nic jiného nez vymluvy.

V 1ét¢ 1607 se za Katefinou a jeji tetou Alenou vypravila tii poselstvi, ktera jim méla
rozmluvit planovany svazek se Zikmundem z Tiefenbachu. V prvni skuping cestoval samotny
Burian Lev, aby se mohl s Katetinou setkat, dale jeho matka Markéta Doninska z Lipy, Mag-

dalena Talackova z Kostelce a blize neuréena piislusnice rodu Dobienskych z Dobienic. Dalsi
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navstévu ziejmée podnikly Slechticny samotné. K té tieti se pridali jesté Jan a Jan Jetiich z Ku-
novic.>?

Pozdé¢jsi svédectvi popisovala pribeh navstév a Katefininy interakce s obéma jejimi na-
padniky odlisné. Evangelicka strana u soudu, ktery Katefinin siatek se Zikmundem s Tiefenba-
chu vyvolal, trvala na tom, Zze Zikmund se Katefin¢ vérn¢ dvofil jiz n¢kolik let a navstévoval ji
1 po jejim st¢hovani do Jaroméfic. Katetfina na néj na oplatku ,,byla laskava™ a ,kdyz o nem
slysela, tehdy se smala“.>* Naproti tomu Burian Lev Berka z Dubé ji tidajné navstivil vieho
vSudy dvakrat nebo tiikrat a Katefina mu pry nikdy nedala divod, aby za dary pro ni utracel
penize nebo si myslel, Ze by se spolu mohli zasnoubit.>?* Dévecka Alzbéta vyjadtila Katefininy
antipatie vii¢i Burianu Lvovi takto: ,,Kdyz slysela o panu Berkovi, hned pryc sla*.>®® Ve vypo-
veédich svédkil evangelické strany se také opakoval piibéh o tom, ze kdyz se Alena Meziti¢ska
své neteie zeptala, zda si chce Buriana Lva Berku z Dubé¢ vzit, Katefina odpovédéla: ,,Verim
Pdnu Bohu, Ze pan Berka mym nebude*.5%® Clenka jaroméfického fraucimoru Alena Andélska
z Cizkova navic vypovédéla, ze Burianova matka Markéta Doninska z Lipy ji slibila dva tisice
kop, pokud by si Katefina Buriana Lva vzala.>?’

Zejména svédectvi Markéty Doninské z Lipy a Magdaleny Talackové tvrdilo o pribéhu
Burianovych ndmluv a jejich navstévy v Jaromeéticich néco jiného. Podle Markéty Doninské uz
Katefinin zesnuly poru¢nik Bohuslav Bofita z Bud¢e osifelou Slechticnu Burianovi zamluvil a
také ho pozadal, aby mu poslal pro Katefinu portrét. Alena Meziti¢ska, ktera byla obecné vi-

néna za Katefinin siatek se Zikmundem, ale byla od zac¢atku proti Berkovi. Nadto v§echno pak

pry Katetina podporovala Buriana Lva v jeho snahéch ziskat si jeji naklonnost i tim, ze mu
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vénovala dva vénce.’?® Toto svédectvi potvrdila Magdalena Talackova z Kostelce, ktera do Ja-
roméfic cestovala s Markétou Doninskou: ,,Pan Lev Burian na Jaromérvicich dvakrat byl i s Jeji
Milosti pannou slechticnou jest mluviti racil, s ni karty hral a od Jeji Milosti panny $lechticny
Jeho Milost pan Lev Burian véncem darovan byl. A taz panna slechticna takovy vénec po mné
poslala“.5?°

O Katefininych pocitech a ¢inech se dnes mizeme pouze dohadovat, piesto vSak lze
vyvodit nékolik obecnych zavéri. Zivot Katefiny Meziti¢ské byl uz od détstvi poznamenany
znacnou nejistotou. Jeji otec zemiel, kdyz ji nebyl ani jeden rok, a jeji matka ho nasledovala za
pét let. Katetina byla z domovského prostiedi pfevezena k cizim lidem, ktefi se o ni m¢li starat.
Jeji nova vychovatelka Eva Kytlicova skonala asi po dvou nebo tiech letech, které v jeji péci
Katefina stravila, a tak nasledoval dalsi presun. U manzelky Viléma z Roupova pobyvala Ka-
tefina zfejmé také dva az tii roky, nez i Johana Hod&jovicka skonala. Ve svych deseti az dva-
nacti letech — tedy v dobg, kdy se o ni zacal zajimat Rudolf II. — nezila se svym poru¢nikem,
takze nelze vyloucit, ze Katetina o tomto jeho zajmu vibec nevédéla. Katefina navic od mali¢ka
vyrustala v evangelické vife, kterou v ni dozajista podporovala také jeji teta Alena Mezitfic¢ska.
Pokud se Katefinina nejblizsi ptibuzna, ktera se ji ujala jako sirotka, jemuz zemfel i posledni
porucnik, zminila Katefin¢ v soukromi o Zikmundovi z Tiefenbachu, je zcela logické, Ze si jej
divka zvolila za manzela misto katolika, o kterém mohla poprvé slySet az v poselstvi z jara
1607.

Jak uz bylo zminéno vyse, snaha cisafe Rudolfa II. pfisla vnivec a tfinactiletd Katetina
Meziti¢ska z Lomnice se 2. zati 1607 v Jaroméficich provdala za Zikmunda z Tiefenbachu.
Ackoliv evangelicka strana trvala na tom, Ze svatba probé&hla v pfitomnosti ,,mnozZstvi poctivych
a vzacnych lidi<,>*° Markéta Doninska ve své vypovédi trefné podotkla: ,,Toho Ze se v mensim
poctu, avsak poradné manzelstvi Ze by bejti melo, o tom v pravdeé kdo co za viili a obycej ma,
svedciti nemohu, neb sem nikdy pri takovych veselych, ktery se déji osobami vyssiho stavu, aby

pratelé z oboji strany pii nich bejti neméli, nebyla* >3 Svatby se pfitom ucastnil opravdu tizky
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okruh lidi, jmenovité Alena Meziti¢ska z Lomnice, Fridrich z Tiefenbachu a Ladislav ze Slej-
nic. Novomanzele oddal jaroméficky evangelicky faraf Jan Porfirides Rychnovsky.>%2

Snatek Katefiny Mezifi¢ské z Lomnice se Zikmundem z Tiefenbachu porusil cisaiem
mnohokrat opakovany piikaz. Navic k tomu Zikmund z Tiefenbachu snad z formalnich divoda
pozadal Rudolfa II. o svoleni se s Katefinou oZenit, ale na panovnikovu odpovéd nedekal.>®®
Rudolf II. se rozhodl poruseni svého zédkazu prosetfit a na zaklad¢ vysledkii potrestat vSechny
viniky. Brzy po svatbé obdrzeli novomanzelé spolu s Alenou Meziti¢skou ptedvolani do kra-
lovské kancelaie v Praze, aby tam vysvétlili své jednani.>** Dvé jednani probéhla jesté v roce
1607, kdy za tiinactiletou Katefinu vétsinou odpovidal jeji manzel.>*® Nasledujici datum sly3eni
stanovil Rudolf Il. na unor 1608. Jeste pred timto jednanim — v lednu 1608 — pohnala Katetina
spole¢né se svym manzelem 17 Slechticen, Slechticii a zemskych ufednikli, mezi nimiz nechybe¢l
Burian Lev Berka z Dubé, jeho matka Markéta Doninska z Lipé nebo nejvyssi kanclét ceského
kralovstvi Zdenék Vojtéch Popel z Lobkovic.>*® Slyseni mélo prob&hnout pted kralovskou ra-

dou 14. tnora,>®’

ale Zikmund z Tiefenbachu s manzelkou jej zdarn¢ oddalili. ProtoZe v¢as ne-
byla shromazdéna potiebna svédectvi, nékteré potfebné dokumenty nebyly pielozeny do ¢es-
tiny a nebyly k dispozici ani vypisy z neznamych moravskych dokumentt, bylo jednani odro-
¢eno na 7. kvétna 1608.5%8

Pratahy se manzelim vyplatily. Moravské nekatolické stavy se totiz na ivanéickém
sjezdu 19. dubna 1608 ptipojily k bratrovi Rudolfa II. Matyasi. Pravé v kvétnu, kdy mélo pro-

bihat projednavani Katefininy zaleZitosti, vytahl Matya$ do Cech. Podle libetiského miru, ktery
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bratii podepsali 24. Cervna, ztratil Rudolf II. a s nim 1 ¢eska dvorska kancelat veskeré pravo-
moci na Moravé.>*® Soudni spor tak nemohl pokracovat a kralovska rada jej 5. fijna 1609 na
7adost Katefiny Meziii¢ské ukon¢ila.>*® Pravé vypovédi zaznamenané v knihach komorniho
soudu v Narodnim archivu a Rodinném archivu Collaltd v Moravském zemském archivu, at’ uz
jsou zabarvené na jednu nebo na druhou stranu, jsou vyjimecnym pramenem, ktery dovoluje
alespoil nahlédnout do zasnubnich zvyklosti moravské Slechty.

Za svého zivota Katetfina Mezifi¢ska provedla jesté jeden pravni tikon. UZ v poloviné
541

unora 1608 dala sepsat koncept dopisu, kterym Rudolfa II. zadala o udéleni mocného listu.
Dopis panovnikovi odeslala 30. dubna 1608 stejné jako jeji manzel a §vagrové.>*? Vzhledem
k dosavadnim zkusenostem, které Katefina se smrti méla, a tomu, Ze ,,byvaje castymi nemocemi
od Pdna Boha navstévovana*,*® byla jeji potieba uéinit své posledni pofizeni pochopitelna.
Obzvlast’ kdyz jeji manzel usiloval o to samé. Rudolf II. Katefiné¢ mocny list poskytl, a tak
mohla v bieznu 1609 sepsat posledni vili, ve které odkazala vSechen svlij majetek manzelovi
Zikmundovi z Tiefenbachu.>**

O dalSich osudech Katetfiny Meziti¢ské z Lomnice je zndmo pouze to, Ze v bliZe nespe-

cifikované dobé zemfela patrné ve véku 15 let.>*
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Zaveér

V predbélohorské dob¢ se mlada ositela Slechti¢na, kterd po svém otci zdédila rodovy
majetek, nachazela v jedine¢né situaci, ktera zatim stala spiSe stranou zajmu historikd. Pé¢i o
ni a také rodovy majetek pievzal jeden nebo skupina poruénikt. Jejich tkolem bylo doptat
mladé¢ divce dobré vychovani, starat se o jeji majetek a pokud mozno jej rozmnozit. Tti z péti
urozenych divek, které jsem zahrnula do predkladané bakalaiské prace, takové poru¢niky mély.
Anna Marie Cernohorska z Boskovic byla v dobé umrti svého otce jiz vdana, takZe jeji podil
z dédictvi po Janu Semberovi z Boskovic pievzal do spravy jeji manzel Karel z Lichtenstejna.
Byl obratnym hospodarem, jemuz dédictvi manzelky zajistilo potfebnou ekonomickou za-
kladnu pro rozvoj dalsi kariéry. Mladsi sestra Anny Marie Katetina Cernohorska z Boskovic na
rozdil od své sestry poru¢nika pottebovala. Otec ji v zavéti ur€il pét porucnikl, mezi nimiz
zastaval predni misto jeji Svagr Karel z Lichtenstejna. Protoze zamyslel Katetfinu provdat za
svého bratra a poskytnout mu tak krom¢ manzelky hmotné zdzemi, nemél diivod jakkoli Kate-
finino dédictvi poskozovat. Mocnym otcovskym poru¢nikem nad svymi détmi Slechtic Casto
jmenoval svého ptibuzného, aby tak zajistil svym potomkim a majetku ochranu pied Spatnym
zachazenim. Pfesné tak to udé¢lal Zikmund Nekes z Landeka, ktery jmenoval poru¢nikem své
jediné dcery a dédi¢ky Lukrecie svého bratra Vaclava. Také Katetina Meziti¢ska z Lomnice
byla vychovavana poru¢nikem, kterého ji v zavéti urcil otec. Alespon pokud miizu soudit podle
dostupnych pramentl, ani jedna z téchto divek nebyla na rodném majetku od svych porucniki
zamérné ochuzena. Takové Stésti neméla Katefina Rozmberska z Ludanic, coz mohlo souviset
S tim, Ze jeji otec Vaclav z Ludanic zemfel, aniz by stihl napsat zavet', ve které by ji jmenoval
daveéryhodného poru¢nika. Namisto toho se jejim porucnikem stal moravsky zemsky hejtman
Zacharias z Hradce, za jehoz plsobeni v tomto ufadu helfStejnsky spravce Jakub star$i Vojska
z Bogduncovic prodal dvé ze tii ludanickych panstvi.

Na zacatku namluv vychézela pocatecni iniciativa ze strany Zenicha. KdyzZ se rozhodl
pro danou $lechti¢nu, jeho piatelé a znami oslovili jejiho otce, jimZ byl v analyzovanych piipa-
dech jeji porucnik, a pozadali jej o zasnoubeni s danou divkou. Dilezitou roli pii rozhodovani
otce ¢i porucnika obvykle hraly pfimluvné dopisy, které mély o to vétsi vahu, pokud je napsal
piislugnik habsburské dynastie. Tak napiiklad dopis arciknizete Matyase presvédgil Jana Sem-
beru, aby dal Annu Marii za manZelku Karlovi z Lichtenstejna, nebo dopis cisafe Rudolfa II.
pomohl Petru Vokovi z Rozmberka ziskat ruku Katefiny z Ludanic. Pfestoze podobné kauzy
jsou v odborné literatufe zachyceny, zminky o ptipadech, kdy panovnikv ptimluvny dopis na-

padnikovi nepomohl, v ni chybi. Véaclav Nekes z Landeka odmitl provdat svou netei Lukrecii
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hned za dva Slechtice, ktefi za nim piicestovali s pfimluvnymi listy od cisafe Rudolfa II., pro-
toze ji zamyslel dat svému dlouholetému pfiteli Arklebovi z Vickova. Ani mnohem intenziv-
néjsi snahy Rudolfa II. vdat Katefinu Mezifi¢skou z Lomnice za Buriana Lva Berku z Dubé
ovoce neprinesly. V tomto pfipad¢ cisaf na neuposlechnuti svého ptikazu reagoval pohnanim
Katetiny Mezifi¢ské a jejiho manzela Zikmunda z Tiefenbachu k podani vysvétleni s cilem vi-
niky potrestat.

Vek, ve kterém se Slechti¢na provdala, zcela zavisel na jejim poru¢nikovi. Annu Marii
Cernohorskou V patnacti letech zasnoubil s Karlem z Lichtenstejna jesté jeji otec. Jejich svatba
se nejpravdépodobnéji konala, kdyz Anné Marii bylo sedmnact nebo osmnact let. Jan Sembera
svou mladsi deceru Katetinu za svého zivota nikomu nezasnoubil, ale Karel z Lichtenstejna ji za
svého bratra Maxmilidna provdal jestd v roce 1597, kdy Jan Sembera zemfel. V sedmnécti le-
tech do prvniho manzelstvi vstoupila i Lukrecie NekeSova z Landeka. Katefinu RoZzmberskou
z Ludanic a Katefinu Mezifi¢skou z Lomnice zplnoletnil cisat Rudolf Il. velmi mladé a obé
Slechti¢ny se nasledné jiz ve tfinacti letech provdaly. Se sinatkem Katefiny z Ludanic s Petrem
VVokem v tak brzkém véku souhlasili jeji opatrovnici nejspise vzhledem k vlivnému postaveni
zenicha a jeho starSiho bratra. O budoucim manZzelovi Katefiny Mezifi¢ské se jednalo uz od
jejich deseti let, a vzhledem k natlaku, ktery katolicka strana v ¢ele s Rudolfem II. na Katefininy
opatrovniky vyvijela, se zda pravdépodobné, ze Katefina Meziti¢skad uzaviela siatek se Zik-
mundem z Tiefenbachu, jakmile byl pevné domluven a bylo to spole¢ensky ptijatelné.

O povaze manzelského souZiti tii z péti zkoumanych divek neni mozZné fici nic blizsiho.
Nejlepsi vhled do vztahu manzelt predstavuje jejich vzajemné korespondence nebo alespoil
svédectvi jejich soucasniki. Pravé nedostatek takovych pisemnych prameni se stal nejveétsi
slabinou ptfedkladané prace, kterd mi nedovolila proniknout blize k mySlenkam a pocitim
téchto divek. Caste¢né se mi podafilo nahlédnout do manzelského souziti Anny Marie Cerno-
horské z Boskovic a Karla z Lichtenstejna, a to diky zdokumentovani jeho aféry s Marii Man-
rique, vdovou po Janovi z Pernstejna, a Annina nestésti zptisobeného nejenom konverzi ke ka-
tolictvi. ACkoli Anna Marie plnila své manzelské povinnosti, jak nejlépe dovedla, ziejmée
v manzelstvi nebyla Stastna. Jesté podrobnéji jsem mohla popsat manzelstvi Katetiny z Luda-
nic a Petra Voka z Rozmberka zasluhou svédectvi Vaclava Biezana a dochovanych dopist,
které Petr Vok manzelce posilal. Pfes prvni harmonické 1éta spolecného souziti se vzajemny
vztah manzela predevsim vinnou Katefininy détinskosti a psychické nemoci postupné zhorso-
val.

Miladé $lechti¢ny zahrnuté v pedkladané praci spojovala jesté dalsi véc. Ctyfi z péti

zemiely bezdétné. Katetina Cernohorska z Boskovic, Lukrecie NekeSové z Landeka, Katefina
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Meziti¢ska z Lomnice ani Katefina Rozmberska z Ludanic svému manzelovi neporodily zadné
déti. Kvuli nedostatku prament se mi nepodafilo zjistit, jak tuto skutecnost prvni tfi Slechti¢ny
a jejich manzelé vnimali. Naproti tomu pro Petra Voka, jako posledniho ¢lena starobylého ces-
kého panského rodu, byla neplodnost jeho manzelky — ziejmé zpiisobena spojenim dvou gene-
ticky vy&erpanych rodii — hluboce skli¢ujici. Anna Marie Cernohorské z Boskovic jako jedina
ze zkoumanych divek prokazatelné porodila svému manzelovi dvé déti. Jednoho z jejich syn
vsak sluzebna jako malého upustila, takze okamzité¢ zemiel. Dospélosti se dozil pouze Karel
Eusebius z Lichtenstejna, kterého po smrti Anny Marie a jejiho manzela vychovavala jeji sestra
Katefina spolu s Maxmilianem z Lichtenstejna.

Ackoli by si zminované Slechticny zasluhovaly podrobnéjsi prozkouméani, nedostate¢na
pramenné zakladna to nedovoluje. V piipadech Katefiny Cernohorské z Boskovic a Lukrecie
NekeSové z Landeka se mi nepodaftilo najit zddné dobové vypovédi, které by alespoi naznacily
jejich pohled na situaci, ve které se ocitly, ani prameny osobni povahy. Musela jsem proto vy-
chéazet pouze z odborné literatury. Na Zivot Anny Marie Cernohorské z Boskovic vrhla svétlo
jiz zminovana svédectvi o manzelovych zaletech a osobnim nestésti. Ani to bohuzel neni do-
statecné k vykresleni detailnéjSich pociti této Slechti€ny. O néco vice jsem se dozvédela o Ka-
tefiné Mezifi¢ské z Lomnice, pfestoze prameny, o které se mé zavery opiraji, jsou institucio-
nalni povahy a nejsou zcela diivéryhodné. Nejvice pramentl jsem méla k dispozici o Kateting
Rozmberské z Ludanic. Pfedevs§im diky dopisiim jejiho manzela Petra Voka z Rozmberka, za-
chovanym zpravdm roZmberskych ufednikli a strohym poznamkam Véclava Bfezana jsem
mohla podrobné&ji nahlédnout do Katefinina Zivota. Sledovala jsem jeji nelehké détstvi, poca-
teni radost z manZelstvi a okouzleni galantnim manzZelem, které se postupem ¢asu ménilo
V lehkovaznou détinskost siln€ ovlivnénou psychickou poruchou. Piestoze se mi podatilo zma-
povat zZivot péti urozenych osifelych dédicek, otazka jejich vnimani vlastniho osudu tak zistala

z veliké ¢asti nezodpovézena.
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