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Slovni vyjadfeni, naméty a otdzky k obhajobé:

Ve sbirce AlSovy jihoceské galerie na Hluboké se nachazi nelplné dochovany cyklus lept(, ktery Ize nazvat
jako Adam a Eva v rdji (Ci zkrdcené Rdj) a jehoz 8 listl (z celkovych 12) bylo vystaveno po dvaceti letech
v ramci expozice Meziprtuzkumy. Sbirka AJG 1300-2019, coz se zaroven stalo podnétem pro zadani tématu
predkladané kvalifikacni prace. Autorem souboru z roku 1746 je vyznamny augSpursky rytec a nakladatel
Johann Elias Ridinger, jenz se proslavil predevsim jako tvilrce rozsahlych souborl s vyjevy lovné zvére a
jizdy na konich, s nimiz se lze relativné ¢asto setkat v interiérech ¢eskych zamku. Cilem bakalarské prace
Jana Tuhacka bylo pfedevsim zabyvani se otdzkou ikonografie jednotlivych listl se starozakonnimi vyjevy
a jeho pozici v Ridingerové dile. Zajimal se rovnéz o detailni vyklad rozmanitych zvifat z hlediska
ikonografie. Je totiz zjevné, Ze zvifata (nebo celé jejich skupiny) hraji ve vyjevech urcitou roli, jsou pfimo
soucasti déje a reaguji na to, co Adam nebo Eva délaji. Dale se mél autor vénovat cyklu Rdj jako celku,
tedy jaké ma postaveni v Ridingerové tvorbé, pripadné objednavatelskému kontextu dila, nebo také
starSim i soudobym inspira¢nim zdrojam cyklu.

Po Uvodu a reflexi dosavadni literatury se autor prace zaméfil na technickou stranku dila, pficemz
pripomnél dochovani plvodnich ploten v augSpurském muzeu i moZnost srovnani definitivnich kompozic
se 13 pripravnymi kresbami. Oboji bylo vystaveno na komorni vystavé v Augsburgu v roce 2019, pficemz
kresby se staly ndmétem specializovaného ¢lanku v roce 2013, aktualné by na augSpurské univerzité navic
méla vznikat k cyklu Rdj diplomova prace. Mimochodem to dokazuje, Ze si Jan Tuhacek zvolil téma vysoce
aktudlni, vedle toho vsak relativné narocné.

Nejrozsahlejsi, dvacetistrankova ¢ast Tuhackova textu se vénuje nejprve uméleckohistorickému kontextu
tématu Réje v dobé pred vznikem Ridingerova cyklu a nasledné pak ikonografickym rozborem vybranych
zvitecich motivd v ném. BohuZel, tato hlavni ¢ast prace je zaroven nejméné prehlednda a srozumitelng,
protozZe autor vlozil vyklad ridingerovskych motivl ¢astecné jiz do vykladu o predchudcich, ¢imz celek
ponékud roztfistil. Ackoliv se mu pfi konzultacich dostalo doporuceni, aby vyklad ,,skolskym® zplsobem
rozdélil po jednotlivych listech, pfiklonil se ve druhé ¢éasti k syntetickému vykladu napfi¢ celym cyklem,
takZe ¢tenar si nemuze byt jisty, zda mu motivy ostatnich zvifat neunikaji, resp. zda nebyly vykladacem
z néjakého dlvodu upozadény. Text by pak snad musel byt jako celek graficky upraven vice jako kniha,
aby bylo moziné sledovat vyklad soucasné s vyobrazenimi. K plynulému sledovéani autorova vykladu
bohuZel nepfispiva ani dosti osobity a velmi kvétnaty jazyk komplikované vystavénych vét, z nichZz nékteré



jsou na hranici srozumitelnosti. Na druhé strané je tfeba ocenit, Ze autor chvdlyhodné vyuziva rady
cizojazy¢nych zdrojQ, coz u adeptll bakalarského titulu rozhodné neni bézné.

Ackoliv to studentim obvykle neni doporucovano, zrovna v pfipadé tohoto tématu mél byt tedy hlavnim
vystupem autorovy prace idealné katalog, ktery by obsahoval také navrhy pojmenovani jednotlivych list(
a prepisy textového doprovodu vyjevl, coz by vytvofilo zakladnu pro dalsi podrobnéjsi, rovhomérny
vyklad jednotlivych, pfedevsim zvifecich motivd, ale i gest ¢i vzajemnych vztah( lidskych postav. Autor
prace jakoby tento zdanlivé samozrejmy ukol preskocil a vrhnul se do vykladu vybranych motiv( bez toho,
aniz by ¢tenati zdGvodnil svd vychodiska, i kdyz véfim, Ze je promyslel. Projevuje se to mimochodem
v nedostatecnych popiscich jednotlivych list(i v obrazové pfiloze, v nichZz se ¢tenar nedozvidd, jak autor
jednotlivé vyjevy ve vztahu k biblickym citatdm chépe.

Zavérecné kapitolky o kontextu cyklu a zavér vyznivaji ponékud obecné, schdzi mi v nich napfiklad
hypotetické kulturnéhistorické Uvahy o tom, ¢im mohl byt pro které objednavatele cyklus atraktivni.
Soubor rozmérnych listl zfejmé nebyl snadno dostupny a jeho potizeni bylo finan¢né jisté docela naroc¢né.
Nékteré listy hlubockého fragmentu cyklu jsou oznaceny kniZzeci korunkou, takZe je na misté zkusit se ptat,
co pofizovatele z vrstvy vysoké Slechty na cyklu pfitahovalo: byly to spiSe erotizujici motivy aktl, nebo
spise jakasi virtualni zoologicka zahrada s exotickymi zviraty s pfipadnymi nardzkami na tehdejsi politické
prostiedi? Anebo pravé spojeni obojiho pod pomysinou rouskou sakralniho tématu? Doufam a vérim, ze
tyto kontextualni otazky i prehlednéjsi zpracovani tématu by se mohly objevit v pfipadné navazujici
diplomové praci Jana Tuhacka.

Na zakladé uvedenych vytek klasifikuji praci nizsim stupném, ale pfirozené doporucuji k obhajobé.

Navrhovana klasifikace: velmi dobfre

podpis vedouciho préace

V Ceskych Budé&jovicich dne 28. kvétna 2020

Stupen klasifikace vyborné velmi dobre dobre nevyhovél/a




