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Cilem bakalarské prace Terezy Jankularové bylo zaméreni odborné pozornosti na pozoruhodnou sakrdlni
stavbu v Novych Mitrovicich nedaleko Spaleného Pofi¢i pfi hranicich dneSniho Plzefiského a
Stfedoceského kraje. Jak ndzev napovida, osud obce je spjat se jménem rodu Vratislav(i z Mitrovic, ktefi
se na misté starsi osady na pocatku 17. stoleti rozhodli pro tézbu stfibra. Oznaceni ,Nové” bylo ke jménu
rozrustajici se hornické osady pfipojeno az na pocatku 18. stoleti. Kratce poté ale Vratislavové z Mitrovic
spalenopofi¢ské panstvi prodali hrabénce Anné Polyxené Clary-Aldringen (nejsem si zcela jist jejimi
zivotnimi daty, v internetovém rodokmenu rodu Ize nalézt rozmezi let 1675-1702), jiz pfipadlo splnéni
dlouhodobé ulohy novostavby kaple, a to mezi lety 1722-26 a prevainé z vlastnich zdroji. Az jejimu
synovci Karlovi Josefovi Vojtéchu Desfours (1701-1775) se podafrilo povysit novomitrovicky kostel na farni
a pokud spravné chapu udaje v autorciné textu, také dokoncit jeho vnitini vybaveni. Znaky obou rodu jsou
na novostavbé kostela zvéénény nad jeho zdpadnim portalem v kamenném alian¢nim erbu, ktery byl pred
nékolika lety restaurovan, a tvofi tak v ramci jeho architektury vizualné pfitazlivy vytvarny prvek jeji vné;jsi
vyzdoby. Dovolil bych si hned na tomto misté vytknout zdanlivou drobnost, kterd by ale mohla byt
napomocna pfi presnéjsiinterpretaci stavebni historie a Ulohy stavebniku, a sice Ze autorka ani nepfepsala
napis z pasky obklopujici alian¢ni erb nad zdpadnim portalem s oznacenim osob, které zastupuiji.
Z autorCina textu totiz neni zcela jasné, komu presné ndleZeji a jaky je napfiklad vztah
kamenného alian¢niho erbu k tomu v architekture hlavniho oltare. Autorce by to pfitom mohlo pomoci
pri ujasnéni si uloh jednotlivych objednavatell, nebot vnitini vybaveni stavby bylo podle jejiho textu
pofizeno azZ deset let (1738) po smrti stavebnice.

PFi pouhém projizdéni obci upouta vedle vyrazného alian¢niho erbu pozornost také celkova podoba hmoty
stavby, nebot v ni vynika neobvykly centralni tvar osmibokého presbytare, objemové konkurujiciho nizsi
lodi s vyraznou zapadni vézi. Centralizujici presbytar prirozené vyvoldvad otdzky po moziné specifické
memoridlni, napfiklad poutni ¢i pohfebni funkci stavby, a to prdvé opét ve spojeni s pohledové
akcentovanym alianénim erbem. A nakonec, novomitrovicky kostel se nabizi jako podnét pro uvazovani
nad jeho autorstvim a Siteji také nad podobami tzv. regiondlni sakralni architektury barokniho obdobi.
Toto vse byly otazky, které byly autorce poloZzeny na pocatku zpracovani vybraného tématu.



Pfedkladana prace Terezy Jankularové je strukturovana prehledné a logicky. Od uvodu s reflexi
dosavadniho badani postupuje pres stavebni popis, jehoz obsahem je vySe vyliceny kontext déjin obce,
ddle zasazeni kostela do arealu s marnici a hrbitovni zdi, aZ po popis exteriéru a interiéru stavby. Druhou
polovinu autorcina textu pak tvofi kapitoly ke stavebni historii, objednavatel(im a otdzce autorstvi stavby.
Oproti zadani vsak v textu prdce schazi ucelenéjsi kapitola s Uvahami nad funkci ¢i funkcemi stavby.
Casteénou odpovéd autorka poskytuje v kapitole o stavebni historii, na jejim# zac¢atku se kratce vénuje
otazce predchozi stavby a toho, co je v ni v souc¢asné podobé kostela zachovano. Z textu vyplyva, Ze pravé
neobvykla podoba presbytare je zplsobena vyuzitim starsi centrdlni kaple, k niz byla pozdéji pfistavéna
lod’ s véZi. Autorka zde pfitom uvadi, Ze alian¢ni erb naleZel plivodné jesté ke starsi kapli a na soucasné
misto byl pfenesen az po pfistavbé lodé a véie béhem 70. let 18. stoleti. V této dobé ale jiZ celé panstvi
nalezelo metropolitni kapitule sv. Vita v Praze a je velkou otazkou, zda by se ta zabyvala relativné
narocnou dostavbou odlehlého kostela a k tomu jesté prenesenim ciziho alianéniho erbu nad vstup nové
pristavby. Vnéjsi ¢lenéni fasad stavby navic vykazuje jednotnou podobu, je ale skoda, Ze se autorce do
obrazové prilohy nepodafilo zaradit pudorys stavby, ktery by rovnéz mohl pomoci v ivahach nad stavebni
historii a snad i funkci. Domnivam se, Ze celek stavby pochazi z obdobi ¢tyrleté vystavby béhem druhého
desetileti 18. stoleti a centralizujici presbytai nemusi nutné byt starsi stavbou. Myslim, Ze to dostatecné
dokazuje obdobna struktura jiné drivéjsi, hrabénkou Annou postavené stavby, zasvécené témuz svétci
v Hospozinku (1711), kterou autorka sama mimochodem rovnéz zmifuje. Novomitrovicka centrala pak
maze byt i odkazem na novy nepomucensky kostel na Zelené hote u Zdaru nad Sazavou, ktery byl vysvécen
pravé v roce zahajeni vystavby zdpadoceského kostela. Stavebnici novomitrovického kostela se tedy mohli
inspirovat v soudobé stavbé a chtit po nékterém ze stavitel( jistou jeji ndpodobu, takze mozna také proto
se v odborné literature objevily ivahy nad Santiniho moznym autorstvim. Autorka v predkladané praci
nad autorstvim stavby uvaZuje, a zatimco Santiniho autorstvi odmitla, pro jednoho z
uvazovanych regionalnich stavitel(l se definitivné nerozhodla, coz ale nelze povaZovat pfimo za chybu.
Na textu predkladané bakalarské prace Terezy Jankularové ocenuji pfedevsim vyvazenost jeho ¢lenéni a
kvalitu obrazové pfilohy. Ocenit je nutné pfirozené také odvahu, s niZ se do obtizného, odborné malo
zpracovaného a metodicky naro¢ného tématu pustila. Vedle dlikladné prace se zdroji rlzného druhu a
peclivych popist jakoby ale trochu pozapomnéla nad problematikou celkové preci jen hloubéji a
komplexnéji uvazovat tak, aby dospéla k uspokojivym hypotézam. A jak jsem uvedl vyse, vzhledem
k absenci zdroji se méla vice zaméfit na praci s uméleckym dilem jako zdrojem (napf. pravé schazejici
pudorys ¢i dukladnéjsi analyza alianénich erbl vné i uvnitr).

Z uvedenych dlvodu klasifikuji praci nizs$im stupném, ale pfirozené doporucuji k obhajobé.
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