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HODNOCENE ASPEKTY PRACE A |B C |N NN
1 | Samostatnost zpracovani, X

porozuméni problematice, originalita prace
2 | Formulace cilii prace a jejich splnéni X
3 | Koncepce a struktura prace X

(Gplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol,
rozsah prace)

4 | Prace s literaturou/ s prameny X
(stav badani, vyuziti databazi, prace s cizojazycnou
literaturou, interpretace a kriticka reflexe textt, vybér a
uplnost pramenné databaze, jeji kritika a interpretace)

5 | Adekvatnost pouzitych metod a jejich aplikace X

6 | Formulace zavéri, prip. vysledky vyzkumu X

7 | Formalni stranka prace X
(graficka Gprava, jazykova a stylisticka iroven)

8 | Formalni stranka prace X

(citacni praxe a bibliografické odkazy)

‘ A = vyborn¢ B = velmi dobie ‘ C = dobie N = nelze hodnotit | NN=nevyhovél/a

Slovni vyjadieni, naméty a otazky k obhajobé:

Radka Obadalova se v bakalarské praci zaméfila na analyzu nateci ve svém rodném mésté a jeho okoli.
Kroméiiz spada sice do vychodni podskupiny stfedomoravské skupiny, ale z demografického hlediska je
ovlivilovana migraci za praci a studiem z nedaleké skupiny vychodomoravské. Autorka tak na ptikladu 12
respondentl rizného véku ovérovala nejen jejich specifické lexikalni nafecni rysy stfedomoravské, ale i
vychodomoravské.

V bakalaiské praci nechybi prehlednd teoretickd a metodologické kapitola. Prakticka cast, které
predchazi tzv. metodika charakterizujici jednotlivé respondenty, je vhodné fazena podle dotazi. Jistou
disproporci spatfuji v tom, Ze se autorka soustfedi na vyzkum lexikalni strdnky nateci, ale v teoretické
¢asti se zabyva pouze fonetickou a morfologickou rovinou, a nikoli popisem dialektni slovni zasoby.
Struény nacért by autorka mohla Cerpat z Nového encyklopedického slovniku cestiny (hesla tykajici se
nafeénich skupin) a také z CJA. V tomto ohledu by autorka také mohla zminit pojem moravismus (blize

rovnéz heslo vNESC) a i presnéji ur¢it nékteré zminéné jevy u stfedomoravské skupiny (napf.



lexikalizovana moravska kratkost jako napt. krava, znéla vyslovnost na hranici slov ¢i zachovani
koncového -l v [-ovém pficesti . tfidy minulého kmene, tj. nesl aj.).

Co se tyCe formalni stranky prace, vyklad je vétSinou jasny a jazykova uroven je dostatecna,
ackoliv v nékterych piipadech se autorka neubranila jisté kostrbatosti a stylistickym lapsim (,,Toto
pracovisté napiiklad dodélalo posledni Sesty dil Ceského jazykového atlasu nazvem Dodatky...« —s. 6;

3

.»-..jsem si nejdiive sehnala a prostudovala odbornou literaturu ... — s. 22). Ne pfili§ piesvédciveé
vyzniva podkapitola 1.2.2 Vztah dialektologie k jinym spole¢enskym védam (S. 5), v niz jsou volné
fazeny zakladni definice oborii jako folkloristika, etnologie, etnografie a sociologie. Chybi zde vétsi
syntéza a zacileni na dialektologii. Snad by stacilo celou podkapitolu s diirazem na propojenost téchto
obort shrnout do jedné véty.

Prestoze Obadalova zfejmé také v souvislosti se slozitou hygienickou situaci nebyla schopna
je tak méné reprezentativni (zde i s ohledem na pocet respondentit), vznikla nafeéni sonda poukazujici na
prinik obecnéceskych, obecné moravskych, sttedomoravskych a vychodomoravskych ryst. Pozoruhodna
je rovnéz autor¢ina teze, byt zde konstatovana pouze na zaklad¢ metody pfimého pozorovani, tykajici se
jist¢é moddnosti nékterych vychodomoravskych expresionismii v mluvé krométizské mladeze obecné
(ogar, cérka — s. 38). Cenné je téz zjisténi tykajici se paralelni existence obecnéleskych lexémi a
lexikalnich jednotek obecné moravskych ¢i jinak tzemné ptiznakovych. Velmi pozitivné hodnotim
obsahlou sekundarni literaturu, z niz autorka Cerpala, a dale také snahu srovnat sva zjisténi s dosavadnimi
vysledky badani obsazenymi napt. v CJA4, ve Slovniku nespisovné cestiny nebo v kvalifikaénich pracich
kolegyii a kolegl. Tento chvalyhodny rys prace se navic projevuje nejen v samotném zavéru, ale i u
jednotlivych rozbora v praktické ¢asti.

Bakalatskou praci Radky Obadalové rad doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:
1) Mohla by autorka uvést nékolik lexikalnich rysi obecné moravskych a specificky hanackych?
2) Na s. 10 Obadalova parafrazuje Bogoczovou a mluvi o tzv. dialektofobii. Nemohli bychom dnes
mluvit i o opa¢né tendenci, tedy hrdosti v souvislosti s pouzitim nafecnich rysu? S ¢im takovy jev

muze souviset?

Navrhovana klasifikace: velmi dobie

V Ceskych Budgjovicich dne 20. 8. 2021

podpis vedouciho/oponenta bakalaiské prace

| Stuperi klasifikace: |  vyborn& | velmi dobie \ dobie ] nevyhovél |




