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Predkladana bakalarska prace, v niz se autorka snazi zachytit sou¢asné neologismy
vzniklé v souvislosti s covidovou pandemii, pfedstavuje velice zajimavy pfispévek
lexikologické analyze, v némz autorka pozoruje na vybraném vzorku neologism( zejména
formalni aspekty neologie. Zdanlivé jednoduché téma prinasi nékolik komplikaci v roviné
taxonomické a potazmo i analytické v samotném vyhodnoceni jazykového vzorku. Autorka
s oporou odborné literatury, jejiz Sife je na uroven bakalarské prace pozoruhodna,
upozornuje v teoretické ¢asti na obtize spojené s klasifikaci formalnich neologismu nejen
mezi ¢eskou a Spanélskou jazykovédnou tradici, nybrz i mezi Spanélskymi autory a jejich
pojetim. Taxonomické rozpory (zejména vramci podtypl kompozice) fesi napadité
vlastnimi kritérii a délenim (viz zavér teoretické ¢asti), které nasledné aplikuje na zvoleny
vzorek, pficemz nechybi ivaha ohledné vyhodnoceni formantu korona (viz dvod empirické
¢asti). Tyto uvahy, spolu s peclivosti, kterou pozorujeme jak u vstupni reSerSe, tak
v samotném zpracovani teoretické ¢asti, ukazuji na autor¢inu schopnost teoretického
uchopeni dané problematiky a vytvoreni koherentniho a femesiné dobfe prfedlozeného
teoretického uvodu.

S podobnou peclivosti je pfistoupeno k vyhodnoceni vzorku, jehoz sbér z rliznych
nosi¢d (novinovych ¢lankd, databazi) rovnéz prozrazuje poctivou resersi. Samotna analyza
je zalozena na pozorovani slovotvornych procesl, pro néz jsou predkladany priklady
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stejné tak i zavéry plynouci ze srovnani cestiny a Spanélstiny.

Velkou devizou této prace je kultivovany jazykovy projev, dobra formulace a velmi
pfijemné formalni zpracovani.

Zavér: Domnivam se, ze Elen Koneéna plnou mérou prokazala schopnost asimilovat
odbornou literaturu, logicky, strukturované a pfijemné pro pfijemce predstavit zvolenou
problematiku. Dale dokazala zvolit vhodnou metodu pro ziskani zkoumaného vzorku,
vyhodnotit jej a vyslovit dobfe zdivodnéné zavéry. Proto s plnou zodpovédnosti tuto praci
doporucuji k obhajobé a predbézné ji hodnotim znamkou vyborné s tim, ze vysledna
znamka bude stanovena na zakladé obhajoby.

V Ceskych Budégjovicich, 20. srpna 2021.
doc. Mgr. Miroslava Aurova, Ph.D.



