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HODNOCENE ASPEKTY PRACE A B C N NN
1 | Samostatnost zpracovani, X
porozuméni problematice, originalita prace
2 | Formulace cilii prace a jejich splnéni X
3 | Koncepce a struktura prace X
(Gplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol,
rozsah prace)
4 | Prace s literaturou/ s prameny X
(stav badani, vyuziti databazi, prace s cizojazycnou
literaturou, interpretace a kriticka reflexe textt, vybér a
uplnost pramenné databaze, jeji Kritika a interpretace)
5 | Adekvatnost pouzitych metod a jejich aplikace X
6 | Formulace zavérd, prip. vysledky vyzkumu X
7 | Formalni stranka prace X
(graficka Gprava, jazykova a stylisticka uroven)
8 | Formalni stranka prace X
(citacni praxe a bibliografické odkazy)
‘ A = vyborné B = velmi dobie ‘ C = dobte N = nelze hodnotit | NN=nevyhovél/a

Slovni vyjadieni, naméty a otazky k obhajobé:

Evelina Kolafova se ve své bakalafské praci zaméfila na obraz ¢erta v Drdové souboru Ceské pohddky, a to
konkrétné na zaklad¢ vydani z roku 1985. Vychdzi z teorie lublinské kognitivni jazykovédy. V teoretické
kapitole, kterou povazuji za nejzdafilejsi ¢ast prace, predklada zakladni teze a pojeti polské etnolingvistiky
spjaté s J. Bartminskym. Jeho pohled, reprezentovany zde nékolika texty, je doplnén o vychodiska prevzata
z publikace Co na srdci to na jazyku. Autorka vSak neopomiji v teoretické €asti kromé lublinské Skoly a
»ceské (Vankova) skoly zminit i jind pojeti kognitivni lingvistiky (ruskou Skolu ¢i Lakofta apod.).

Préaci nelze upfit vzorovou formalni stranku (tj. minimum stylistickych ¢i pravopisnych nedostatki), plynuly
vyklad. Struktura prace je pro c¢tenafe pirehledna, byt s jednou vyznamnou vytkou. Tim je redundantni
zdvojeni analytické c¢asti s citacemi, u nichz navic postradam odkaz na stranku primarniho zdroje (!)
Vhodnéjsi by bylo do prace zatradit pouze Cast vytvorenou na zaklad¢ kategorizace vedouci prace Michaely
Kitivancové (A1, A2, A3) a ptidat samostatné pouze ¢ast B (dopliiujici excerpce nereferujici k postavée Certa).
Za zcela nedostatecné povazuji zavérecné shrnuti. V praci chybi zhodnoceni analyzy uvedené v praci pouze

Vv prostych bodech a zavére¢nd syntéza. Pfitom by bylo mozZné se ptat, zda ptiznaky postavy Certa nesouvisi

s obrazem etnickych menSin, tj. postavou cikana ¢i Zida v jazyce ¢i folkloru. Autorka by mohla vyjit z jiz
publikovanych folkloristickych ¢&i jazykovédnych praci Lucie Uhlikové (disertace Obraz Zida v moravské
lidové pisni; 2003) ¢i Jaroslavy Novakové (Ceskobudéjovicka diplomova prace Obraz cizich etnik v ¢eské
frazeologii; 2000). Zde by se Kolafova mohla odrazit napt. od charakteristik Certa, které zminuje ve své BP:



nekiest’anské jméno (s. 30), mazanost, obchodni vlohy, neumi pracovat (s. 31, 38), tmavé vlasy (37) apod.
Ptiznakem ciziho v jazykovych stereotypech miiZze byt také jeho ,,zvifeckost* — zde napft. vztah ke konim,
dobry ¢ich (38) — nebo Certovska mluva (s. 47-48). V zavéru bylo mozné zhodnotit také frekvenci vyskytu
jednotlivych ptiznak, a tedy 1 vyznamnost konkrétniho jazykového stereotypu Certa. Na zakladé téchto
zjisténi by bylo mozné se také ptat, zda takova postava plisobi spise komicky ¢i strasidelné (tedy d’abelsky)
apod.

Dalsim bodem mohlo byt také srovnani dvou ¢i vice literarnich korpust, v nichz je obraz Certa ptitomen.
Predpokladam, ze takovy byl navic autor¢in ptivodni zameér, jinak si totiz nedokazi vysvétlit obecny nazev
bakalaiské prace.

Co se tyCe prace se zdroji, mam jesté dvé poznamky. Autorka mohla také vyuzit novéjsi teoretickou literaturu
nez Slovnik literdarni teorie (1984), a to naptiklad s ohledem na Proppovu morfologii pohadkovych postav

v Lexikonu teorie literatury a kultury (2006) nebo Priivodce po svétové literarni teorii 20. stoleti (2012).
Také mi neni jasné, pro¢ Kolafova zvolila pro analyzu 8. vydani Drdovych Ceskych pohddek, a ne jejich
prvni vydani z roku 1958. Mohla by to autorka vysvétlit?

Podnét k obhajobé:

Mohla by autorka doplnit obecna konstatovani z velmi kratkého zavérecného shrnuti o konkrétni
charakteristiku obrazu ¢erta v Drdovych Ceskych pohadkach. Které z rysu jsou vyznamné napiiklad tim, Ze se
opakuji? Které vlastnosti, jez mu jsou pfisuzovany, se shoduji se stereotypem postav etnickych mensin?

Bakalaiskou praci doporuduji k obhajobg¢.
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