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Slovni vyjadieni, naméty a otazky k obhajobé:

Bakalatska prace Eveliny Kolafové je vénovana tematice jazykového obrazu Certa v Ceskych
lidovych pohadkach. Autorka prace pii zpracovani této tematiky vychazela z pohadek v pojeti Jana Drdy.
Prace je vhodné strukturovana, kapitoly jsou obsahové vyvazené a lze konstatovat, Ze vytycené cile byly
naplnény. Jako celek se BP vyznacuje kultivovanym zpisobem vyjadiovani. V seznamu uvadéné
literatury bych uvitala jednotny zpiisob okazovani ke zdroji informaci: zatimco Bartminského publikace
Jazyk v kontextu kultury: dvandct stati z lublinské kognitivni etnolingvistiky (2016) je rozepsana podle
citovanych studii, jez publikace shrnuje, u Vankové tomu tak neni, a kniha je v seznamu literatury
citovana jen jako celek, a¢ se v BP odkazuje na rizné studie v publikaci uvedené.

Po metodologické strance byla zvolena metoda excerpce z obsahového planu pohadek
s Certovskou tematikou - s cilem zjistit, jaké vlastnosti, ¢innosti nebo stavy jsou v ¢eskych pohadkach

spojovany S postavou cCerta, a sestavit tak zpétn€ jeho jazykovy obraz tak, jak je ulozen v této (folklorni)



materidlové zékladné. Pfi klasifikaci excerpovanych jednotek se autorka préace inspirovala metodikou
predstavenou ve studii Obraz svéta ve frazeologii: K metodice analyzy a klasifikace frazeologickych
jednotek (Kiivancova, 2019), ale také ve studii Pojd'te s nami do pohdadky. Obraz pohdadkovych bytosti
V ceské frazeologii (Ktivancova, 2017).

Po vécné-obsahové strance je teoreticka Cast BP peclivé zpracovand. K praktické ¢asti mam
nékolik pfipominek: 1) Ne vzdy konkrétni charakteristiky uvadéné v BP v rdmci jednotlivych fazet
odpovidaji vymezené fazet¢ — napf. pod fazetu ,Jaké ma (Cert) vlastnosti neni pfesné uvadét
charakteristiky jako ,,hodi se k bab&* (s. 58); neni zvykly nosit kalhoty (s. 58); je zapomenuty (s. 56);

2) Do fazety ,,Jak (Cert) vypada* neni adekvatni uvadét ,,kapicka na nose* — protoze
uz z citované¢ho dokladu tohoto vyskytu (s. 60: ,,a na nose, jak bylo pon¢kud chladnéji, se mu komihala
kapicka®) je patrné, Ze nejde o obecny rys Certa, ale o kontextovou (situacni) charakteristiku vyvolanou
chladnym poc¢asim. Kapicka na nose tedy nedefinuje Certa samého.

Zcela chybné je uvedeni charakteristiky ,,podoba ¢erného psa s ohnivyma oc¢ima* v rdmci fazety
,Jak vypada“. Z dokladu citovaného na s. 60 (,,Kolem chalupy béhal cerny pes s ocima jako ohnivé
bochniky a docela tak jako kdysi Trepifajksl poustél sirnaty pekelny smrad®) totiz vyplyvé pro postavu
Certa zcela jiny rys: sirnaty pekelny smrad.

Rovnéz neni adekvatni zatazeni charakteristik uvadénych v BP na s. 62 jako ,,schopnost peceni
zajice* a ,,schopnost Sidit s kartami* pod fazetu ,,Jaké mé schopnosti®“. Nabizi se spiSe zatazeni pod fazetu
,»Co Cert ji* a ,,jaky Cert je* (je neCestny = Sidi v kartach) apod. Déle pak napf. neni mozné uvadét pod
fazetou ,,Jak se (Cert) chova“ jako vnitini charakteristiku ,,zptisob 1étani“... Pro toto by mohla byt napft.
rezervovana fazeta ,,Co Cert umi* a charakteristikou by bylo ,,1étani* (nikoliv ,,zptisob 1étani*).

Distribuce excerpovaného materialu by tedy zaslouzila byt vysledkem hlubSiho promysleni a
odrazet jemnéjs$i sémantické nuance, které pak ve svém souhrnu konkrétnéji odhali — prostfednictvim
ziskanych fazet — celou §ifi toho, co bylo o pohadkové postavé Certa uloZeno jazykovym spolecenstvim

do Ceské folklorni materidlové zakladny, a co tedy odréazi tzv. ,,naivni* ¢eskou mentalitu.

I pfes obsahové neptesnosti v praktické Casti prace ocenuji, ze se Evelina Kolafova do této
nelehké problematiky ve své BP pustila. Etnolingvistické vyzkumy nejsou zatim v Ceské lingvistice
rozsitené, jako je tomu v polské lingvistice, a v disledku toho je v ceském prostiedi stale dosti skromna
nabidka adekvatni odborné literatury. Pustit se do tohoto druhu vyzkumu znamend obrovské pracovni
nasazeni, trpélivost a peclivost na stran¢ badatele a jeho smysl pro co nejjemnéjsi sémantické nuance
Vv definovani fazet, které se pfi analyze a klasifikaci excerpci vyjevuji a formuluji aZ jako posledni krok
v tomto druhu vyzkumu, tedy jako ex-post. Jazykovy obraz vybrané¢ho vyseku svéta (v tomto piipadé
konkrétn€ jazykovy obraz certa v ceskych pohadkach) se tedy v pravém slova smyslu netvofi, ale zpétné

odhaluje, rekonstruuje z toho, co bylo do jazyka lidmi vlozeno.



Bakalatskou praci doporucuji k obhajobé.
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