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1. HODNOCENI OBSAHOVE STRANKY PRACE Nelze
(hodnoceni vyznacte X) 1 2 3 4 .
hodnotit
Stanoveni cile/hypotéz/vyzkumnych otazek a mira jejich naplnéni 3

Pouzité metody, jejich adekvatnost a relevance ve vztahu k tématu | 1

Fakticka, vécna a obsahova spravnost 4

Relevantnost tématu v ramci oboru (s ohledem na soucasny stav 5
vyzkumu)

Interpretace vysledki 3

Formulace zaveéra prace

Odborny ptinos prace a jeji praktické vyuziti

Schopnost argumentace a kritického mysleni autora/ky

2. HODNOCENi FORMALNI STRANKY PRACE
(hodnoceni vyznacte X) Nelze

hodnotit
Shromazdéni relevantnich informaci (literatury a ostatnich zdrojt) 3
Provéazanost a sled textu, navaznost kapitol 2
Graficka uprava textu 1
Jazykova a stylisticka Groven prace 3
Prace s odbornym jazykem 2

Prace s daty, informacemi a odbornou literaturou (spravnost a
Cetnost odkazovani)

Vhodnost pfiloh (pokud je prace obsahuje) 2




3. ZAVERECNE SLOVNI HODNOCENI OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Diplomantka si zvolila jako téma srovnani etickych kodext ve vefejné spravé Rakouska a Ceské
republiky. S ohledem na spole¢nou historii v dobach vlady habsburské dynastiec a sjednocovani
spravni postupti v podunajské monarchii se vydala na cestu d¢jinami, pfi niz se opakované ztratila,
napt. na s. 14 spojuje Ceskou konfesi (1575) s aktudlnim prabéhem husitskych vélek zakoncenych
bitvou u Lipan (1434). Dalsi svérazna interpretace se objevuje na nasledujici strané (s. 15), kdy jsou
akty osvicenskych absolutistickych panovnikil z posledni tfetiny 18. stoleti plynule spojeny
s vydobytky revoluc¢niho Jara narodt z roku 1848. Bohuzel, rokem 1918 také konci pokus o né&jaky
uceleny d&jinny vyklad. Vynechani vyvoje v obou zemich v mezivalecné éfe je pak naprosto
nepochopitelné, protoze ob& zemé navazovaly na identické spravni a pravni dédictvi a udalosti
Z tohoto obdobi samoziejmé ovlivnily jejich dalsi sméfovani. Druha svétova valka a povaleéné obdobi
jsou zachyceny jen osamocenymi vykiiky. Vynechani této zbytné asti by praci jen prospélo.

Slaby historicky zaklad je potvrzen v nasledujici Casti tykajici se vyvoje vefejné spravy, kterou by
bylo naopak zahodno posilit a poskytnout tak zddouci zdklad pro popis ufednické kultury a jejiho
(dis)kontinualniho vyvoje do dne$nich dnd. Vaznym opomenutim je vynechani tak didlezité normy,
jako byla ufednickd pragmatika (15/1914 t. z.), ktera znamenala vyvrcholeni po nékolik desetileti
trvajici snahy ptinést do ufednickych kariér n€jakou jistotu. Tento zakon byl ptfitom recepcni normou
prevzat i Ceskoslovenskou republikou. Opét vSak chybi jakykoliv popis vyvoje spravy
Vv mezivale¢ném obdobi s nelogickym odiivodnénim, Ze vyvoj byl v obou zemich rozdélen (s. 25). Era
nacistického panstvi v obou zemich je popsana oproti obdobi podunajské monarchie ledabyle, zatimco
obdobi po roce 1945 chybi zcela a d€jiny pokracuji az vstupem obou stati do EU (s. 25)! S tim souvisi
i odvazné tvrzeni, ze korupci jako takové byla vénovana pozornost az po roce 1989 (s. 52), jako by Si
jakykoliv spravni systém mohl dovolit opomijet tento nesvar spolecny vSem spravnim aparatiim napfic
Gasem a kulturami (podrobn&ji ke kogatému problému korupce viz napi. Soltés, Peter — Véros, Laszlo
a kol.: Korupcia. Bratislava 2015)!

Slabé casti se vSak nachdzeji i v soucasnych kapitolach prace, napt. v kapitole 5.1 o postaveni
fednikd vetejné spravy v CR (s. 37-39) sice figuruje zékonik prace a zakon o ufednicich Gizemnich
samospravnych celkdl, ale zcela chybi zminka o klicovém zékonu o statni sluzbé ¢. 234/2014 Sb. (dale
jen ZSS), ktery se vztahuje na statni ufedniky! Splyvani obou tfednickych kategorii (tedy statnich a
samospravnych) se pak neblaze projevi v dalSich ¢astech posuzované prace (viz nize). Toto opomenuti
je o to vazn&jsi, Ze ptijeti ZSS bylo pozadovano Evropskou unii, jejimZ pfedpisy se autorka opakované
za§tituje. Duvod pritom byl prosty: ZSS mél poskytnout uUfednikiim stabilitu a perspektivu
dlouhodobého zaméstnani, a tedy i zdjmu o rozvoj ufadu na dobu delsi, nez jednoho ¢i dvou volebnich
obdobi, a aby se odstranil neblahy systém ,,naSich lidi“, kdy nové ptichozi zvoleni politici dosazovali
do Cela ufada a jejich organiza¢nich ttvar své spolustraniky, podporovatele a znamé bez ohledu na
kvalifikaci a schopnosti.

Praci se nevyhnuly ani nékteré jazykové problémy, véetné vét bez jakéhokoliv smyslu, napt. ,,Vedle
tohoto hnuti se rozvinula i idea Vaclav Hanka a DuSan Lambl“ (s. 16), ,,Tteti fiSe tedy ke kazdé zemi
pristupovala Vychodni marka a Sudety byly pfimo zac¢lenény do tfeti fiSe zakony i izemni spravou.*
(s. 18), ,,Zde se zpravidla jedna o pozornost nepatrné charakteristickou pro urcité misto ¢i zemi.” (s.
72),

Patrné nejlepsi Casti celé prace je (p)opis rakouského etického kodexu a autorka velmi spravné
poukazuje, ze vyhodou rakouského etického kodexu jsou cetné praktické piiklady (s. 86), které



napomahaji s pievodem psané litery do realného Zivota. Nevyhodou nezvladnuti zakladni legislativy
k ufednikiim je pak skute¢nost, ze se autorka ziejmé pozastavuje nad tim, Ze rakousky kodex ptipousti
ptijem darti; urcité pochybnosti oponenta vyplyvaji ze znéni pasaze: ,,Dal§im tématem jsou dary. Toto
téma se uvadi ve vSech Kodexech, avSak Kodex AT. Kodex k nému pfistupuje znacné€ odlisné, jelikoz
pripousti i ptipady jejich pfijeti. (s. 87). Ptijeti darh vSak ptipousti i Ceska legislativa, konkrétné jiz
opomijeny ZSS v § 77, odst. 1, pism. j) povoluje pfijem dard v hodnoté¢ do 300 K¢. Ostatné tento
zakon ve svych §§ 77 a 78 upravuje chovani fadovych zaméstnancti i pfedstavenych, kdy ti druzi maji
jesté urcité povinnosti navic.

Faktografické nepfesnosti se projevuji i v dotaznikovém Setfeni, kdy pisatelka oslovila radnice mést a
obci (s. 91) a pfi vyhodnoceni otazky na znalost etického kodexu mezi zaméstnanci téchto
samospravnych tfadi se odvolava na znéni ZSS (s. 101), ktery je ale uréen vyhradné pro zaméstnance
statni spravy!

Autorka pfisla s vynikajici ideou srovnani etickych kodext dvou stiedoevropskych statd. Bohuzel,
vysledek jejiho badani je rozostfeny, nebot’ po zbyte¢ném a chybném pitvani se v déjinach obou tizemi
pod habsburskym zezlem se méné zaméfila na d€jiny vyvoje spravy a norem pro uUfedniky, pficemz
néktera obdobi zcela bezdivodné preskocCila. Problémy ji ¢ini rovnéz orientace v soudobé sprave
(nerozliSuje mezi samospravnymi a statnimi ufedniky a z toho vyplyvajicimi rozdilnymi normami). Na
druhou stranu nelze dilu upfit, ze je rozumné rozvrzené a strukturované (i pfi védomi namitky
k historickému exkurzu, ktera by odpadla v pfipadé lepSiho zpracovani) a samotna autorka prokazala
pili, vytrvalost a schopnost soustfedéni velkého mnozstvi poznatki, které nanestésti nedokazala plné
roztfidit a nasledné zuzitkovat. Za povSimnuti stoji i dobry napad s oslovenim vétsiho mnozstvi
samospravnych ufadi za ucelem zisku potiebnych informaci Kk praktickému vyuzivani etickych
kodext. Lze se domnivat, ze kdyby méla vice Casu na zrani dila a studium dal$ich materidlt, praci by
rozmnoZila o chybéjici ¢asti a opravila chybné tivahy, nebot’ pedlozené dilo je sumai védomosti, na
kterych se po doplnéni a upevnéni da stavet.
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