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3. ZAVERECNE SLOVNIi HODNOCENi OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Hned v ivodu bych rad konstatoval, Ze predloZenou diplomovou praci povaZuji za velice kvalitni. Je
kvality spatfuji v mnoha aspektech. Jednak je to jazykova Groveii textu, ktery je étivy a jeho sloh je
vyzrély. Autorka byla v jeho findIni ipraveé petliva a text prakticky neobsahuje pravopisné chyby an
pfeklepy. Samo téma je obsahlé, zadéni préce je struéné a v obojim se tak skryva naro€nost pro
zpracovéni. Autorka nicméné obstala i v tom.

Bc. Zemanova se v rdmci studia tématu vypofadala s velkym mnoZstvim odborné literatury v mnoh:
jazycich, navic literatury vicera obor{, nejen archeologie, ale té# historie (o antice, stfedovéku i
novovéku) a pfibuznych, i pfirodnich véd. Diky tomu pojala své téma komplexné a v fadouci $ifi i
hloubce. Zde snad jen namitnu, Ze praci Edwarda Gibbona z 18. stoleti, tfebas ocefiovanou a kdysi
zdsadni, je pfi obecnéjSim vykladu antickych déjin lep$i radéji nahradit modern&ijsi literaturou, ale i

je drobnost bez konkrétniho faktografického dopadu.

Jen zcela ojedinéle se autorka nevyhnula anglismu (Julian misto Julianus na s. 9). Z pohledu nejen
moderni religionistiky si dovolim ohradit se proti uZivini terminu ,pohan/pohansky” v odborném
textu. Termin sam bez definice je vagni a je nékdy vnimdn jako pejorativni. Pfesnéjsi by v tomto
kontextu bylo uZivani termint jako ,predkfestansky”, ,anticky” nebo ,starofimsky”. ,,Corpi santi” je
italsky, nikoli latinsky, jak se tvrdi na s. 30. To vie jsou jen malitkosti, které nepovazuji v tak

rozsédhlém a kvalitnim textu za podstatné.

Nicméné pfipojim zde i nékolik pozndmek vychdzejicich ze Etenaiské zkuéenosti s pfedloZenym
textem (muiZe slouzit jako podklad k diskusi v ramci obhajoby prace nebo jako moZnosti doplnéni
textu pfi pfipadné publikaci):

® Pro ¢tendfovo pohodli mohla autorka nabidnout prehlednéjsi usporddéani shromaidénych
faktd. Uvital bych tfeba mapové podklady, logicky s vyznadenim v textu zmifiovanych
katakomb v okoli Rima a dile v textu uvddéné katakombalni svaté s jejich lokaci v mapé CR,
ptipadné, bylo-li by to viibec moiné, v dal$ich zemich {(ad mobilita téchto svatych)

e Tim se dostdvam k otdzce po absolutnich Eislech katakombalnich svatych (ne jako jedinc(, ¢
jako katolickou cirkvi uctivanych identit — u nds i jinde. Je to redlné? V souvislosti s tim by m
zajimala autor¢ina analyza postojd katolické cirkve (v CR a jinych zemich) k védeckému
vyzkumu katakombalnich svatych?

¢ Bylo by moiné prezentovat shromazdéné tdaje piehledné&ji pomoci tabulek, graf, map,
pldn a daldich obrazki. Zprehlednila by se tak tfeba chronologie, ptitomnost a sloZeni
vybavy nebo téZ aplikovanych metod v jednotlivych pfipadech. UmoZnilo by to mj.
kvantifikaci nékterych fenomént
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