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Stru¢na charakteristika prace

Diplomova prace Mgr. Jitiho Trubky je pfepracovanou verzi prace se shodnym nazvem,
kterou diplomant predlozil k nelspésné obhajobé dne 10. 6. 2021. Prace mapuje pocatky
vyuky anglického jazyka od jeho vstupu mezi fadné vyukové predméty na stfednich
Skolach - redlkach, redlnych gymnaziich a na stfednich odbornych Skolach v druhé
poloviné 19. stoleti az do obdobi konce druhé svétové valky. Diplomant si klade za cil ve
své praci predstavit promény Skolského systému, nejdulezitéjsi reformy a jejich vliv na
postupné rozsiteni vyuky Zivych cizich jazykd, dale usiluje o vykresleni vyukovych metod,
které byly ve sledovaném obdobi pro vyuku jazykd nej¢astéji vyuzivany a v zavérecné
sekci teoretické casti prace predstavuje zaklady vyzkumu a teorie Skolni ucebnice. Na
teoretickou ¢ast prace navazuje ¢ast analyticka, jejiz hlavnim Ukolem je predstavit vyuku
anglického jazyka prostfednictvim analyzy dobovych ucebnic. Text prace, ktera je napsana
v ¢eském jazyce, zaujima 62 stran, na které navazuje seznam pouzité literatury a rozsahly
oddil priloh, kde jsou k dispozici stru¢né charakteristiky analyzovanych ucebnic (str. 69 -
91) a dale fotografie textl a cvi¢eni z vybranych ucebnic, dobovych vysvédceni a prehledu
stfednich Skol (str. 92 - 102).

Celkové zhodnoceni

V celkovém hodnoceni prace se zaméfim na zmény, které diplomant v upravené verzi
zapracoval na zakladé pfedchoziho posudku vedouci a oponentky.

V teoretické casti prace kladné hodnotim celkové zlepSeni v logické i obsahové
navaznosti jednotlivych podkapitol. Text prace je oproti pavodni verzi koherentnégjsi,
srozumitelné&jsi a byly odstranény i formalni nedostatky a nepfesnosti v praci s pouzitou
literaturou, gramatické chyby a preklepy se vyskytuji uz jen vyjimecné. Text byl celkové
vycistén od nadbytecnych informaci, které pfimo nesouvisely s tématem prace, a naopak
doslo k doplnéni potfebnych souvislosti, dil¢ich zavérd a interpretaci ziskanych dat
(zejména v kapitole 2. Skolstvi v letech 1918 - 1939 a v kapitole 4. Vyukové metody).
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V analytické ¢asti prace diplomant doplnil vyzkumné otazky:

1) Dokazuje korpus dohledanych dobovych ucebnic anglického jazyka zmény Skolské
soustavy a promény vyuky angli¢tiny v tfech zkoumanych obdobich?

2) Lze v dobovych ucebnicich anglického jazyka vysledovat promény vyukovych metod
pro jazyky, tak jak byly popsdny v teoretické ¢dsti prdce?

Na vyzkumné otazky navazuje charakteristika korpusu dohledanych dobovych ucebnic pro
kazdé ze tfi spravné vymezenych sledovanych obdobi (do roku 1918, 1918 - 1939, 1939 -
1945) a dale velice schematické poznamky k vyukovym metodam v ucebnicich opétovné
rozdélené podle vySe zminénych obdobi. Jako nevhodné se jevi zafazeni charakteristik
jednotlivych analyzovanych ucebnic do pfilohy, aniz by na né bylo v hlavnim textu prace
jakkoliv systematicky odkazovano. Tyto charakteristiky by mély byt soucasti vlastniho
textu analytické casti a shrnujici poznamky k vyukovym metodam by pak poslouzily jako
dil¢i zavéry. Oproti plvodni verzi textu byly z analytické &asti prace zcela odstranény
tabulky shrnujici podrobné obsahy analyzovanych ulebnic a fotografie vzorovych stran
dobovych ucebnic, které byly v nedostate¢né kvalité. Domnivame se, Ze diplomant mohl
ziskana data vyuzit k detailnéjSimu popisu dobovych ucebnic a stejné tak mohla byt i
rozsahla fotodokumentace dobovych ucebnic pouzita k doloZzeni postupného vyvoje
zejména strukturnich slozek zamérenych na nacvik a fixaci probiranych jazykovych jevd.
Fotografie ucebnic, které byly ponechany v pfiloze, opét nejsou navazany ani na
charakteristiky analyzovanych udebnic ani na shrnujici komentaf v hlavnim textu
analytické &asti prace.

Prvni vyzkumnou otazku se diky dostatec¢né rozsahlému korpusu dohledanych dobovych
ucebnic dafi zodpovédét uspésné. V pripadé druhé otazky dochazi diplomant pouze
k povrchnim zavérdm a dle mého nazoru ne zcela dostate¢né vyuziva potencial vSech dat,
ktera béhem analyzy ulebnic mohl ziskat. Zavérecna interpretace vyvoje vyukovych
metod tak zulstava pouze ve velice obecné roviné, pficemz napf. zcela vypadlo
zhodnoceni toho, zda a jak se v uebnicich projevila metoda pfima.

Jazykova uUroven analytické ¢asti prace je nizsi nez v pripadé &asti teoretické. Vyskytuji se
zde preklepy a chybné padové vazby a na str. 60 byl v hlavnim textu prace omylem
ponechan komentar vedouci DP.

| pres tyto dil¢i vyhrady kladné hodnotim snahu o zapracovani vsech klicovych bod
z posudkl predchozi verze prace.

Praci doporuéuji k zavérecné obhajobé a hodnotim ji znamkou dobre.
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