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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: K problematice vojenského slangu

Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy pravé jednu z moznych zndmek: A — vyborng, B — velmi dobte, C —

dobfte, N — nevyhovél):

1. Aktualnost tématu, struktura prace

A

(rozsah, logicka navaznost, vnitini vyvazenost)

Téma je aktualni, prace ma promyslenou, logickou stavbu, kapitoly jsou vyvazeny, listrojné spjaty s tématem
BP. Doporucovany rozsah byl pon¢kud ptekrocen, ale vzhledem k tomu, Ze do textu prace je zafazeno 24
grafil a také prepis vojenské mluvy (na 23 stranach), urcité lze rozsah prace akceptovat. Vyhrady mame k
neodpovidajicimu zpracovani anotace.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace

B

(stanoveni hypotéz a cil prace, uziti metod)

BP ma jasnou, dobie promyslenou koncepci, jsou pouzity tradi¢ni metody, dotaznikového Setieni se zucastnil
dostatecny pocet respondentt (303). Ocenujeme originalni napad — zpracovat vojensky slang na zakladé
televizniho serialu. Postradame stanoveni hypotéz a v Uvodu téz stanoveni cili prace (zformulovany ponékud
vagné jen v anotaci a v Zavéru na s. 72-73).

3. Prace s literaturou a dal§imi informa¢nimi zdroji

A

(vybeér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem)

Autorka dukladné prostudovala ptislusnou odbornou literaturu, prokazala velmi dobrou schopnost prace se
zdroji, dobfe se v nich orientuje a spravné a jednotné je cituje. I pocet polozek prostudované odborné literatury
(16 polozek) a internetovych zdroji (11 polozek) Ize pro Gcely této BP pokladat za dostacujici.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky

(prokazani znalosti feSené problematiky,

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Autorka studiem odborné literatury nacerpala dostate¢né znalosti potiebné ke splnéni zadani a spravné je
aplikovala na pfedmét své BP. Postupovala metodicky spravne.




5. Zhodnoceni vysledkii, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

B

Vzhledem k tomu, Ze autorka formulovala cile prace ponékud nejasné a Siroce (,,ukazat nové zpracovani
tohoto tématu® (viz Anotace), ,,zpracovani ceského vojenského slangu na zakladé pouzité odborné literatury a
serialu z roku 1988 — Chlapci a chlapi* (s. 72) a ,,vyzkum znalosti a obecného ptehledu obyvatel“ (s. 73)), je
obtizné konstatovat, zda cile byly ¢i nebyly splnény. Autorka shromazdila piehled vyrazli z vojenské mluvy
vyskytujicich se v fe¢i postav seridlu Chlapci a chlapi a nej¢astéji pouzivané vyrazy pak zafadila do dotazniku
zkoumajiciho znalost téchto vyrazl u nékolika skupin obyvatelstva. Vysledky zkoumdani prezentovala v
podobé grafii a v Zavéru pak struéné konstatovala jesté dalsi sva zjisténi (které jazykové variety, jazykové
prvky jsou ve vojenské mluvé zastoupeny aj.). Zde poznamenavame, ze tato zjisténi by zaslouzila podrobné&jsi
analyzu. Tato BP poskytuje zajimavé udaje o znalostech respondentti dotaznikového Setieni a pfinasi urcitym
zpisobem samoziejmé omezeny piehled vyrazi z vojenského slangu. Mtize byt dobrym vychodiskem pro
dalsi zkoumani tohoto sociolektu.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani B

Jazykova urovei celé prace je velmi dobra. Posluchacka se v§ak nevyhnula se nékterym jazykovym
prohiesktim (pfedevsim gramatické a lexikalni chyby napt. na s. 7, 9, 13, 20, 42, 73, nékter¢ stylistické
neobratnosti apod.), vykytuji se také ptreklepy a jina nedopatteni.

7. Formalni a graficka uroven prace A

Formalni a graficka Gprava je vyborna, prace je logicky, piehledné ¢lenéna. Mame jen poznamku, Ze neni
zvykem c¢islovat Zavér ani Seznam pouzité literatury a zdroju a Ptilohy. U casti s pfilohami se navic necisluji
stranky.

Piipominky a otazky k obhajobé:

Otazky k obhajobé:

1) Autorka nikde nezmitiuje své hypotézy. Zajimalo by nas proto, jaké hypotézy autorka méla pied zapocetim
prace a zda se potvrdily nebo nepotvrdily.

2) Jak velkou ¢ast (ptiblizn€) nashromazdénych vyrazl z vojenského slangu sama autorka znala jiz pted
zapocetim prace? Které vyrazy to byly konkrétné a odkud je znala?

3) Prosim, aby autorka doplnila tidaj, kolik lexému spadajicich do vojenského slangu vlastné vyexcerpovala
z mluvy postav zkoumaného serialu?

Celkové hodnoceni prace (vyslednd znamka neni aritmetickym préimérem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace): B — velmi dobi‘e

| A -vyborné | B—velmi dobfe | C - dobte | N-nevyhovél |

V Ceskych Budgjovicich dne 14. 1. 2020 ooootii e
Podpis wedeuetke/oponenta



