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prace:

Hlediska hodnoceni

Obsahov4 troveri prace

Formulace cil(:

1 2 3 N

cile jsou jasné formulovany cile nejsou korektné formulovdny

Struktura préce odpovida cilim:

1 2 3 N

zcela odpovida neodpovida

Jednotlivé ¢asti prace:

1 2 3 N

jsou pro celek podstatné nejsou podstatné

Teoretickd a empiricka cast prace jsou:

1 2 3 N

provazané | \ neprovazané

Naplnéni cilt prace:

h ! 2 3 N

cile prace naplnény nenaplnény




Zvolené metodologické reseni:

odpovida cilim prace

Zpusob zpracovani

Adekvatni pouziti vyzkumnych metod, metodickych postupii:

zcela adekvatni

Zpusob prezentace problému/tématu:

pfiméfeny a jasny

1

2 3 N

L

Uroveti interpretace a diskuze k feS§enému problému:

dostatecna

Propracovanost prace:

prace je ve viech svych ¢astech
pfiméfené propracovand

Prace s odbornou literaturou:

vyborna

Aktualnost pouzitych zdroju:
zdroje jsou aktudini
Zahranicni zdroje:

prace obsahuje relevantni zahrani¢ni
zdroje

Relevance a validita zdroju:

relevantni

Citacni norma:

zcela dodriena

1

2 3 N

Prace se zdroji

neodpovida cilim préace

neadekvatni

neodpovida typu prace,
neni srozumitelny

nedostatecna

nékteré &asti prace nejsou dostateéné
dopracované, dokongené

nedostateénd (neodpovidajici)

zdroje nejsou aktualnf

prace neobsahuje zahraniéni zdroje

nerelevantni

nedodriena



Jazykova Uroven prace

Stylisticka vyspélost:

1 2 3 N
odpovida tUrovni odborného stylu |__‘ neodpovidd pozadované urovni
Gramaticka uroven:
1 2 3 N
. — bsahuje velké mnozstvi
neobsahuje gramatické chyb @
1£8 yey g l 1 gramatickych chyb
Odborny jazyk:
1 2 3 N

pouZiva vyborné | l | | nepouziva

Rozsah prace:

1 2 3 N
odpovida | neodpovida stanovenym pozadavkim
Prace obsahuje poZadované naleZitosti:
1 2 3 N
obsahuje |><| | | neobsahuje
Graficka uroven prace:
1 2 3 N
vyhovujici nevyhovujici
Struktura a clenéni prace:
1 2 3 N
vyhovujici | | | I | nevyhovujici

Dalsi hodnoceni

Autorka predloZila k posouzeni klasicky &lenénou préci na ¢ast teoretickou a praktickou. Pro svou praci si
vybrala stéle velmi aktudlni téma, a to zaclefiovani déti cizincl do MS. Problematikou se zabyvala z pohledu
ucitela MS.

Teoretickd &4st préce je obsahové zamérena predevsim na vydefinovani pojm, které dzce s problematikou
"2aélefiovani™ souvisi a dale na souvisejici legislativu. Zavére&na kapitola teoretické ¢asti je vénovana
specifikiim détf pfedkolniho véku. V této Césti prace vychdzela autorka vyhradné z Ceské literatury.

V rdmci praktické ¢asti prace jsou prezentovany a interpretovany vysledky kvantitativniho vyzkumného
getfen, jehoz cilem bylo "zmapovat zkudenosti ucitel(i/ucitelek v matefskych ¢kolach s détmi cizincl" a "na
zakladé vysledki priizkumu vytvofit doporuceni pro praxi".

K préaci jako celku mam ndsledujici vyhradu. Z hlediska zpracovani praktické ¢ésti préce se zdaji byt
nadbyte&né nékteré kapitoly v teoretické &asti prace (napf. 2.1.1 Ramcové vzdélavaci programy, 2.3
Katalog podptrnych opatteni). U obhajoby bych tedy uvitala, pokud by se autorka prace vyjadrila




k vyuzivani podplrnych opatieni u déti roditl cizincd, resp. déti s OMJ v MS, a to pfipadné i z hlediska jeji
vlastni zkugenosti jakoZto utitele v MS.

Po strance stylistické a formalni hodnotim praci jako celkem zdafilou a nenachdzim #adné zdsadni
pochybeni. Praci tedy doporuguji k obhajobé s hodnocenim velmi dobfe.

Navrhovana klasifikace slovné:
vyborné velmi dobie dobie nevyhovél/a

Prace spliiuje zakladni poZadavky na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k obhajobé:

ANO NE
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