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Hlediska hodnoceni

Obsahova liroven prace

o s B s &

Formulace cila:

1 2 3 N
cile jsou jasné formulovany . cile nejsou korektné formulovany

Struktura prace odpovida cilim:

1 2 3 N

zcela odpovidd neodpovida

Jednotlivé Casti prace:

1 2 3 N

jsou pro celek podstatné nejsou podstatné

Teoreticka a empiricka cast prace jsou:

1 2 3 N

provazané neprovazané

Naplnéni cilti prace:

1 2 3 N

cile prace naplnény nenaplnény




Zplisob zpracovani

Zvolené metodologické Fedeni:

odpovida cillim prace

Adekvatni pouZiti vyzkumnych metod, metodickych postupii:

i 2 3 N
zcela adekvatni
Zpusob prezentace problému/tématu:
i 2 3 N
pfiméreny a jasny

Urovef interpretace a diskuze k Feenému problému:

1 7 3 N

dostate¢na

Propracovanost prace:

prace je ve viech svych ¢astech

pfiméfené propracovana

Prace se zdroji

Prace s odbornou literaturou:

vybornd K u

Aktualnost pouzitych zdroji:

1 2 3 N
zdroje jsou aktudlni X
Zahraniéni zdroje:
1 4 3 N
prace obsahuje relevantni zahrani¢ni W |
zdroje N
Relevance a validita zdroja:
A 2 3 N

relevantni % ,

Cita¢ni norma:

zcela dodriena %

neodpovida cilim prace

neadekvatni

neodpovida typu prace,
neni srozumitelny

nedostateéna

nékteré Casti prace nejsou dostateéné
dopracované, dokoncené

nedostateéna (neodpovidajici)

zdroje nejsou aktudlni

prace neobsahuje zahrani¢ni zdroje

nerelevantni

nedodriena



Stylisticka vyspélost:

odpovida trovni odborného stylu

Gramaticka droven:

neohsahuje gramatické chyby

Odborny jazyk:

pouziva vyborné

Rozsah prace:

odpovida

Prace obsahuje pozadované naleZitosti:

obsahuje

Graficka uroven prace:

vyhovujici

Struktura a ¢lenéni prace:

vyhovujici

o

Formalni Groven prace

N

(¥

Dalsi hodnoceni

neodpovida poZadované arovni

obsahuje velké mnoZstvi
gramatickych chyb

nepouziva

neodpovida stanovenym pozadavkim

necbsahuje

nevyhovujici

nevyhovujici

konani s klienty).

Predklddana BP je poclivé zpracovana, dokladd autorcinu usilovnou préci nejen v ramci arteterapie

s klienty, ale také v ramci transformace této prace do podoby textu BP. BP povaZuji za v mnoha ohledech
pé&kné zpracovanou, v posudku se budu spi§ vénovat nékterym vyhradam.

V teoretické ¢asti je trochu zmateéna posloupnost jednotlivych kapitol, zdalo by se mi vhodnéjsi kap. 5
zafadit za kap. 2 (autorce by se tak podafilo ,driet” pohromadé kapitoly vztazené k arteterapii a nasledné
kapitoly vztaZené k psychologickym fenoméniim). Autorka také dle mého soudu zbytecné detailné popisuje
historii arteterapie a riizné arteterapeutické pfistupy a pojeti. Naopak by bylo lepsi, kdyby vénovala
kapitolku tfeba skupinové (arte)terapii a jejim uskalim (coZ by se pfimo vztahovalo k jejimu praktickemu

Autorka popisuje praci se skupinou neurotickych pacientd, zaroveri centruje pozornost na jednoho clena,
kterému vénuje kazuistiku — obé se prolina a je to trochu matouci, zdélo by se mi vhodnéjsi tyto dvé Casti




textu oddélit ¢i lépe strukturovat, Prezentovand kazuistika popisuje praci s pacientem Martinem.
Sympatické je, Ze autorka nabizi své Gvahy, otdzky a hypotézy, i pFesto viak nékteré interpretaéni moznosti
zlstaly trochu skryty mezi fadky. Misty se zd4, 7e se autorka tolik opird o zdroje a zobecriujici informace, 7e
se ztrdci to, co by ona sama za sebe mohla i chtéla fici (jakoby zahlcena informacemi z literatury pfestala
pfemyslet o konkrétnim pfib&hu svého klienta).

Autorka snad a? pfilig sebekriticky popisuje, co se jiv rdmci préce s Martinem nezdafilo, myslim, Ze je a?
prili$ skeptickd (s. 67). Dle mého soudu se podafilo dovést klienta k vytvarnému posunu — a to kroky, které
byly zfejmé jemné a akceptujici povahu a potiZe klienta. To skutecné neni mélo! Nakonec nikdy pfesné
nevime, jaky dopad m4 na klienta (arte)terapie a jaky jetté bude mit — jak bude cely proces dél doznivat.
Autorka popisuje préci v oteviené arteterapeutické skuping, kterd maze pro klienty typu Martina (jemu3 je
vénovdna kazuistika) skytat jista Uskali. Prosim autorku, aby se v ramci obhajoby pokusila zamyslet nad tim,
jak se G¢astnici v oteviené skupiné mohou citit? Jak maze byt o3etfovano psychické bezpedi v takové
skupiné?

I pres uvedené vyhrady povazuji prdci za poctivé a dikladné Zpracovanou, velmi si také cenim autorciny
sebereflexe (a terapeutické pokory, kterou z ni citim).

Navrhovana klasifikace slovné:

vyborné velmi dobfe dobie nevyhovél/a

Prace splfuje zakladni poZadavky na tento typ praci, a proto ji doporucuji k obhajobé:
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